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कारणं जगतां वन्दे कण्ठादुर्पार वारणम्‌ ॥ 
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परमह॑सपरित्रानक्राचावर्य-नगद्‌गुरु-तपस्विप्रवर-शान्ति-दान्तिभूम- 
सनातनधर्म जीवातु-सरल-सुलभप्रक्ृति-वेदधर्मंशास्रपरिपारनेक- 
दीक्ष-श्रीज्योतिमंठाध्यक्ष-भगवत्पादशङ्कराचार्यवर्याः 
श्री १००८ क्रप्णबोधाश्रमस्वामिपादा : । 





भूमिका 


मातामहमहारीं महस्तदपितामहम्‌ | 
कारणं जगतां वन्दे कण्ठादुपरि वारणम्‌ ॥ 


= पे ९ ~~ ३२५ >) 
अद्वेततत्त्वसुधाप्रथमभागे पूर्वं प्रकाशिते द्वेताद्वेततत्त्वपरीक्षात्मके 
९ ९ भू ~ 
शतदूषणीसमीक्षात्मकशतमूषणीविमशनपर-परमाथभूषणविमर्शात्मको 5 चिरेण 
प्रकाशयिष्यत इति प्रतिज्ञातम्‌, परन्तु शरीरास्तास्थ्यादिवहुतरकारणे- 
नेयं प्रतिज्ञा पूरयितुमपारि । सम्प्रति तु स्वाराध्यदेवताप्रसादेन कथञ्चन स 
द्वितीयो भागः सादरं म्रियपाठकानासुपहियते ॥ 


इदमत्र सविनयं सूच्यते .परमार्थ भूषणप्रकाशनानन्तरं पूज्यश्रीपरकाल- 
मठीयक्कतिरप्येका तत्त्वसुधा55ख्या मध्ये बहिरवातारि--याऽपि शतभूष- 
णीमेव परमार्थमूषणमिव परीक्षते । अद्वेततत्त्वसुधाद्वितीयभागोऽयं निबन्धः 
यमपि ससंतोषं विमृशति ॥ 


इद्‌मपरमानन्दकारणम्‌-मध्ये न्यायसुधामण्डनारमको 5द्वेततत्त्वसुधा- 
प्रथमभागस्य खण्डनात्मकः पूज्यपाद-स्वनामधन्य-प्रातःस्मरणी य-श्रीमदानन्दती्थ- 
सिद्धान्तसमर्थ नेकदीक्ष-साम्म्रतिक-श्रीमदुत्तरादिमठाधिष्ठानाधिष्ठित-श्रीसत्यप्रमोद्‌- 
स्वामिचरणानां नित्रन्धोऽपिं साशीर्वादमनुशृहीतो बहुतरगभीरार्थबहुलो 
हस्तं गतः, यस्यापि समारोचनं साम्प्रतमवसरप्राप्तम्‌ ॥ 


(WR) 


अस्मिन्नेव प्रसडगे पूज्यश्रीपण्डितप्रवरद्वेताद्वेततत्त्वविम्शनैकदीक्ष- 
श्रीमण्डारकेरिस्वामिप्रादानामपरोऽपि निबन्धोऽद्वेततत्वसुधाप्रथमभागसमीक्षात्मको 
बहिरवततार । अस्यापि निवन्धस्य समालोचनमवसरप्राप्तम्‌ । 


अस्मिन्‌ निबन्धद्वये न्यायसुधामण्डनाऽऽख्यायां श्रीमदत्तरादिमठाधीशकृतौ 
प्रधानाः पूज्यपादाः केचन द्वतसिद्धान्तधर्माचार्याः स्वीयान्तरङ्गगोष्ट्यां स्वाभिप्रा- 
यमेवमाविरकुवन्‌--न्यायसुध्रामण्डनमिदं सत्यं बहुतरगभीरार्थबहुरम्‌ ; तथापि 
वहुन्यनुक्तोपारुम्भनानि, अद्वेतसिद्धान्तस्यान्य्रानुवादाश्च तत्र वर्तन्त इति 
विश्वस्तसूत्रतो ज्ञायते । अतः प्रकृतो नित्रन्धः निबन्धद्वयेऽप्यस्मिन्ननुक्तो पा- 
लम्भनस्थानानि, अन्यथानुवादप्रकरांश्च केवलं प्रथमतः संग्रह्मति, यथासम्भवं 
न्यायसुधाऽनुपतद्धानामद्वेततत्त्वसुधाप्रथमभागापरामृष्टानामप्रासङ्गिकानां विचा- 
राणां सूचनमात्रं चोपस्थापयति ॥ 


तत्र न्यायसुधामण्डनं प्रास्ताविके प्रकरणे तत्त्वपदमद्वेततत्त्वसुधा- 

नामन्यद्वंतस्यातत्वत्वाद्‌ नोचितमिति वदति, परन्तु तत्तत्सम्प्रदायेषु 

सर्वेपु दरानेषु स्वीय एव सिद्वान्तः परमं तत्त्वमिति मन्यते। तत्त्व 

पउघटिताः परःशतं नितन्धा न्याय-व्याकरण-मीमांसा-साहित्याद्वेत-विशिष्ा- 

डेत-दवताद्वेतनिवन्धेषु दरीृइयन्ते । सत्यं दशनान्तरदृष्टया दर्शनान्तर- 

सिद्भान्तोऽतत्त्वमिति तचददर्शानस्याऽऽन्तरो विश्वासः । द्वेताद्वैतसिद्धान्तयो- 
द्वेतसिद्धाऱ्तो ऽतत्त्वमित्यद्वेतसिद्धौ श्रीमधुसूदनसरस्वत्यः :--- 
“इह कुमतिरतत्त्वे तत्त्ववादी वराकः’ 


इति वदरन्ति। विश्वस्यते--तस्येव प्रतिवचनं छिद्रं डब्ध्वा 
मनसि कृत्य छिद्रान्वेपि सुधामण्डनं तत्त्वपदं नामन्यपि न युक्तमिति लिखति । 
मण्डनं हि सुप्रथिमगरिमसुपमादिगुणोपेतस्य ग्रन्थकुरळळामस्य सुधाग्रन्थस्य 
खण्डने न केनापि स्वञ्यृहकेन, परव्यूहकेन वा प्राच्येन पण्डितप्रकाण्डेन 
विद्वच्चक्रवर्तिना यत्नोऽकारि । न्यायचन्द्रिकायां विद्वच्चक्रवर्ति-विद्यासागरमुनि- 


(२ 95) 


कनी शळ्दतो उर्थतो वा कुत्रापि न्यायसुधाविमर्शो न कृत इति च 
लिखति, परन्तु मिथ्यात्वादिप्रकरणेषु तेषु तेषु न्यायसुधाविमर्शान्‌ 
न्यायचन्द्रिकागतान्‌ स्वयं मण्डनमपि विस्मृत्यातमानमपि बहुशः परीक्षते । 
आस्तामियं कथा ॥ 


घुधामण्डनं हि स्वीयग्रन्थरवनाक्रमं प्रास्ताविकान्त एवं संग्रह्मति- 

“प्रथमभागे सम्प्रतिपन्नत्वेन पराभिमतद्वेतप्रक्रियाः विप्रतिपन्नत्वेनाऽ- 
न्यथानूदितप्रकियाश्च विद्दाय यथावदनूदितद्वेतप्रक्रियाणां समर्थनम्‌, 
विप्रतिपन्नतया परपदर्शिताद्वेतप्रक्रियाणां पराकरणं च कृतम्‌ । न्याय- 
चन्द्रिकादिप्राचीनग्रन्थानां च यथावत्‌ परीक्षा तत्र तत्र विहिता ॥ 


द्वितीयभागे-अद्वेतपरत्वेन, जगन्मिथ्यात्वपरत्वेन वा पराभिमतसूत्राणा 
परमतखण्डनपूवेकं द्वेतपरत्व-जगत्सत्यत्वपर्‌त्वादिसमथनं प्राचीनप्रबन्धान्‌ 
विशेषतो बह शेषु च प्रातःस्मरणीय-मायिमत्तेभऋण्ठरीव-पण्डितकुरसार्वंभीम- 
श्रीमत्सत्यध्यानतीर्थमुनीन्द्रपूज्यचरणङ्कतग्रन्थानवलम्ब्येव कृतम्‌ ॥ 

तृतीयभागे--अद्वितसिद्धान्तप्रधानप्रमेयाणां. विस्तरती निराकरणं 
व्यधायि '--इति 

९ ९ 

तत्र निबन्धोऽयं प्रातःस्मरणीयपूज्यश्रीसत्यध्यानतीथचरणक्कत- 
निबन्धान्‌ वह शेप्ववरुम्ब्यवः निबद्ध इति त [धमर्ण्यप्रकाशनमेतन्िबन्ध- 
कारस्य श्रीपूज्यपादसत्मष्यानतीथस्मरणावकाशमप्रदान महत एव श्रेयसे | 
द्रयोरपि ॥ 

~ ब्रह्मस्‌ः ९५३६ झा थ ! शठ Ce र्थ ५ 

तत्र प्रथमे भागे त्राणां ओम” “अथ' शब्दपूवकत्वसमथनं 
्वैतसिद्धान्ते, अद्वेतसिद्धान्ते तु तदभावः तत्र ब्रह्मसूत्रेषु प्रतिसूत्रं न 
ओम्‌? 'अथ' शब्दपूवकत्व॑ द्वेतसिद्धान्तेऽपि, यतो जन्माद्यस्य यत: ' इत्या- 
भ्य प्रतिसूत्रं “ओम्‌” शब्दपूर्वेकत्वमात्रम्‌ ,न तु ओमथ” शब्दपूवकत्वस्‌ ॥ 


CE, 


“ओंकारश्चाथशब्दश्च द्वावेतौ ब्रह्मणः पुरा । 
कण्ठं मित्वा विनिर्यातो तस्मान्माङ्गलिकावुभौ ॥ 
“अथातः शब्दपूर्वाणि सूत्राणि निखिळान्यपि ।'' 


इत्यादिवचनानि सूत्राणामारम्भक्रममात्रमुपदिशन्ति । सोऽपि 
एकत्राथशब्दपू्वकत्वेन, अपरत्र “अथातः'' शब्दपूर्वकत्वे, न तु 
“ओम्‌”पूवॅकत्वेनापि । सति चैवं सत्यमोंकारस्य मङगलार्थरवं सर्वेष्वपि 
कार्येषु, परन्तु तस्य सूत्रावयवत्वमपि, विना वाक्यार्थान्वयमप्रामाणिकम्‌ | 
ओंकारमाहास्यं तदूद्वारा भगवत्स्वरूपानुसन्धानं च सत्यम्‌ , महत एव श्रेयसे, 
न तावता सूत्रावयवत्वमपि | मण्डनमपि--ओंकारस्यासंहिततया सूत्रानवयवत्व- 


शङ्कापरिहारे “स्वरिते नाधिकारः” इति न्यायेन ब्रह्ममीमांसाशाख्र उत्तर- 
त्रानुवृत्त्यथ प्रथक निर्देश इति रिखदोंकारस्य सूत्रानवयवत्वमेव मन्यते ॥ 


“अथातः” शब्दपूर्वाणि सूत्राणि निखिछान्यपि' । 


इति गरुडपुराणवचनम्‌ , “अथातःशव्दःपूर्वकत्रमेव सूत्राणामाम्नाति, न 
त्वोमथातःशब्दपूवंकत्वम्‌ ; अन्यथा कुतो वा द्वितीयादिसूत्रेष्वपि “ओमथात: ' 
इत्येव न सूत्रपाठः ? श्रवणमात्रेणासत्यपि वाक्यार्थान्वये मन्नलार्थ- 
त्वनिर्वाहे, केवलाथशब्देनापि मङ्गछार्थत्वेऽपि सिद्धे, किमिति वा सूत्रे 
पृथगोंकारपाठः £ जन्मादिसूत्रेष्वपि सूत्रावयवत्वाभावेऽपि ग्रन्थारम्भे एव 
मङ्गलाचरणस्य सम्प्रदायिकत्वात्‌ किमर्थं वा मङ्गटाथमप्योंकारायनु- 
संधानम्‌ £ अतो मङ्गलस्य सूत्रावयवेन 'अथ'शाब्देनेव निर्वाह प्रथमसूत्रेडपि 
किमर्थमोकारपाठः £ 


इदमेवाभिप्रे्य भगवत्पादानां भाष्यम्‌ --“मङ्गरुस्य च वाक्याथ 
समन्वयाभावात्‌ , अर्थान्तरे प्रयुक्तोऽप्यथशब्दः श्रुत्या मङ्गलप्रयोजनो 
भवती”ति । अतो मङ्गछार्थत्वं न सूत्रावयवत्वेऽप्यथशब्दस्य । एथक्कृत्य 
पाठस्तु न संहितस्य “अथः शब्दस्य, न वोंकारस्य | असंहितोंकारार्थानु- 


(>) 
सन्धानं तु न दण्डेन वार्यते । तम्प्र सूत्रानवयवत्वमात्रे निर्मरः, 
किं बहुना ? मण्डनमपि सप्तमे एष्ठे “स्वरिते नाधिकारः” इति न्यायेन 
आँकारानवयवत्वमेव स्त्रीकरोति, इति न तु तस्यापि निर्भर ओंकारावयवत्वे । 
तत्र केवलमोंकारानुसंधानं सूत्रानवयवत्वे5पि श्रेयसे कार्यकारि शङ्कध्वन्यादिवत्‌ , 
इति तदर्थानुसंधानं नात्रोपयुज्यते, इति तदर्थपरीक्षणं तस्य वाक्यार्थेऽनन्वयाद- 
नुपयुक्तम्‌ ॥ 


तत्र आकारो ब्रह्मणो ऽभिधानमिति संप्रतिपन्नम्‌ | ब्रह्म तववस्थात्रयातीतं 
निर्विशेषं वा, सविरोषं वा भवतु । तत्र सविशेषं ब्रह्म --- 


६६ ८ ९ ९ 
आलोड्य सवशास्राणि बिचाय च पुनः पुनः । 
इदमेकं सुनिष्पन्नं ध्येयो नारायणः सदा ॥” 


इति सहस्ननामशाङ्गरभाप्योदाहृतवचनेन नारायण एवेति मण्डनं 
वदति | स तु सवेनियामकः सर्वान्तर्यामी वेति तु न विप्रतिपन्नम्‌ । तत्र 
नारायणपदार्थाऽवस्थामेदेन विष्णुपुराणादिना ब्रह्म-रुद्रादिरपि प्रतीयते ॥ 


तत्र नृसिंहतापनीये ओंकारं चतुष्पादमनुक्रष्य ओकारस्य 
प्रथमेनाकारेण त्रह्मणः, द्वितीयेन पदेन 'उ'काराख्येन विष्णु-रुद्रयो:, 
तृतीयेन पदेन रुद्रादित्यानाम्‌ , तुरीयेणाद्धमात्रात्मकेन तुरीयस्य परत्रह्मणो 
नरसिहस्य स्वरूपश्च प्रत्येकं प्रतिपा्य तदेव नारसिंहस्वरूपस्‌--“तस्मात्‌ 
परमेश्वर एवैकमेव तद्कवत्येतदस्रतमभयम्‌ एतद्‌ ब्रह्म भवति य एवं 
वेद, इत्युपक्रम्म “अयमात्माऽद्वितीयत्वाद्‌ अविकल्पो ह्ययं “ओंकारो? 
5द्वितीयत्वादेव चिन्मयो ह्ययं 'ओंकार स्तस्मात्परमेश्वर एव एकमेव 
तद्भवति अविकर्पोऽपि नात्र काचन भिदाऽस्ति नेव काचन भिदाऽस्ति, अत्र हि 
भिदामेव मन्यमानः शतधा सहस्तधा भवति मृत्योः स मृत्युमाप्तोति तदेतद्रहस्यं 
स्वप्रकाशं महानन्दमात्मेवेतदमृतं ब्रह्म अभयं हि वे ब्रह्म 


७७४४ ०) 


“ओंकारश्वाथशब्दश्च द्वावेतौ ब्रह्मणः पुरा । 
कण्ठं मित्वा विनिर्यातो तस्मान्माङ्गलिकावुभौ ॥”' 
“अथातः शब्दपूर्वाणि सूत्राणि निखिलान्यपि ।'' 


इत्यादिवचनानि सूत्राणामारम्मक्रममात्रमुपदिशन्ति । सोऽपि 
एकत्राथशव्दपूवेकत्वेन, अपरत्र “अथातः” शब्दपूर्वकत्वेन, न तु 
“ओम पूवकत्वेनापि । सति चैवं सत्यमोंकारस्य मङ्गरार्थरवं सर्वेष्वपि 
कार्येषु, परन्तु तस्य सूत्रावयवत्वमपि, विना वाक्यार्थान्वयमप्रामाणिकम्‌ | 
ओंकारमाहाल्यं तद्द्वारा भगवत्स्वरूपानुसन्धानं च सत्यम्‌ , महत एव श्रेयसे, 
न तावता सूत्रावयवत्वमपि | मण्डनमपि-_आंकारस्यासंहिततया सूत्रानवयवत्व- 
शङ्कापरिहारे “स्वरिते नाधिकारः” इति न्यायेन ब्रह्ममीमांसाशाख्र उत्तर- 
नरानुवृत्त्यर्थ प्रथक्‌ निर्देश इति लिखदोंकारस्य सूत्रानवयवत्वमेव मन्यते ॥ 


“अथातः” शब्दपूर्वाणि सूत्राणि निखिलान्यपि' । 


इति गरुडपुराणवचनम्‌ , “अथातःशब्द'पूवंकत्रमेव सूत्राणामाम्नाति, न 
त्वोमथातःशब्दपूवकत्वम्‌ ; अन्यथा कुतो वा द्वितीयादिसूत्रेष्वपि “ओमथात:' 
इत्येव न सूत्रपाठः ! श्रवणमात्रेणासत्यपि वाक्यार्थान्वये मङ्गलार्थ- 
तवनिर्वाहे, केवलाथशब्देनापि मङ्गछाथत्वेऽपि सिद्धे, किमिति वा सूत्रे 
प्रथगोंकारपाठः £ जन्मादिसून्रेष्वपि स्ृत्रावयवत्वाभावेऽपि ग्रन्थारम्भ एव 
मङ्गलाचरणस्य साम्प्रदायिकत्वात्‌ किमर्थं वा मङ्गलार्थमप्योकारा्यनु- 
संधानम्‌ ? अतो मङ्गलस्य सूत्रावयवेन “अथःशब्देनेव निर्वाह प्रथमसूत्रेऽपि 
किमर्थमोंकारपाठः : 


इदमेवाभिप्रेय भगवत्पादानां भाष्यम्‌ --“मङ्गलस्य च वाक्याथ 
समन्वयाभावात्‌ , अर्थान्तरे प्रयुक्तोऽप्यथशब्दः श्रुत्या मङ्गलप्रयोजनो 
भवती”ति । अतो मङ्गलार्थत्व न सूत्रावयवत्वेऽप्यथशब्दस्य । प्रथककृत्य 
पाठस्तु न संहितस्य 'अथ' शाब्दस्य, न वोकारस्य । असंहितोंकारार्थानु- 
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सन्धानं तु न दण्डेन वार्यते । तम्प्र सूत्रानवयवत्वमात्रे निर्भेरः, 
किं बहुना ? मण्डनमपि सप्तमे एष्ठे “स्वरिते नाधिकारः इति न्यायेन 
आंकारानवयवत्वमेव स्त्रीकरोति, इति न तु तस्यापि निर्भर ओंकारावयवत्वे । 
तत्र केवरमोंकारानुसंधानं सूत्रानवयवत्वेऽपि श्रेयसे कार्यकारि शङ्कध्वन्यादिवत्‌ , 
इति तदर्थानुसंधानं नात्रोपयुज्यते, इति तदर्थपरीक्षणं तस्य वाक्यार्थेऽनन्वयाद- 
नुपयुक्तस्‌ ॥ 


तत्र आकारो ब्रह्मणो ऽमिधानमिति संप्रतिपन्नम्‌ । ब्रह्म तववस्थात्रयातीतं 
निर्विशेषं वा, सविशेषं वा भवतु । तत्र सविशेषं ब्रह्म--- 


“आलोड्य सर्वशा्राणि विचार्य च पुनः पुनः । 
इदमेकं सुनिष्पन्नं ध्येयो नारायणः सदा ॥” 


इति सहस्ननामशाङ्गरभाप्योदाहृतवचनेन नारायण एवेति मण्डनं 
दति | स तु सर्वनियामकः सर्वान्तर्यामी वेति तु न विप्रतिपन्नम्‌ | तत्र 
नारायणपदार्थोऽवस्थामेदेन विष्णुपुराणादिना ब्रह्म-रुद्रादिरपि प्रतीयते ॥ 


तत्र नृसिंहतापनीये आंकारं चतुष्पादमनुकृष्य ओकारस्य 
प्रथमेनाकारेण ब्रह्मणः, द्वितीयेन पदेन 'उ'काराख्येन विष्णुरर्द्रयोः, 
तृतीयेन पदेन रुद्रादित्यानाम्‌, तुरीयेणाद्धमात्रात्मकेन तुरीयस्य परब्रह्मणो 
नरसिंहस्य स्वरूपञ्च प्रत्येकं प्रतिपाद्य तदेव नारसिंहस्वरूपम्‌--“तस्मात्‌ 
परमेश्वर एवेकमेव तद्ववत्येतदमृतमभयम्‌ एतद्‌ ब्रह्म भवति य एवं 
वेद, इत्युषक्रम्भ “अयमात्माऽद्वितीयत्वाद्‌ अविकल्पो ह्ययं ओंकारो? 
ऽद्वितीयत्वादेव चिन्मयो ह्ययं “ओंकार स्तस्मातपरमेश्वर एव एकमेव 
तद्भवति अविकरपोऽपि नात्र काचन मिदाऽस्ति नेव काचन भिदाऽस्ति, अत्र हि 
भिदामेव मन्यमानः शतधा सहसधां भवति मृत्योः स मृत्युमाम्नोति तदेतद्रहस्यं 
स्वप्रकाशं महानन्दमात्मेवेतदसृतं ब्रह्म अभयं हि वे ब्रह्म 


| (७७६८१) 
भवति च य एवं वेदे''ति समुदितस्य चतुर्मात्रस्य 'ओंकारस्य' मुख्यो ऽर्थो 
निर्विशेषमात्मतत्त्वमेवा ऽ ऽम्नायते ॥ 


सति चेवं नृसिंहमन्त्रगतानामुग्रादिपदानां तन्मन्त्रध्येयस्वरूपादि- 
पदार्थानां विवरणप्रसङ्गेन “अथैष उ अकारः आप्ततमार्थः आत्मन्येव 
सिंहे देवे ब्रह्मणि वर्तते । एष ह्येवात्मा एष ह्येव साक्षी इश्वरः 
सवंगतो न हीद सव॑ एष हि व्याप्ततमः” इत्यादिनाप्यद्वितीयमात्मतत्त्वमेव 
नसिहस्वरूपमिति नृसिंहतापन्युपनिषत्‌ प्रकटयति । अतो भ्यस्तरूपेण, 
समस्तरूपेण वाऽद्वेततत्रमेव नृसिंहतापनीम्रतिपाद्यं तत्त्वम्‌ । रामतापन्युः 
पनिषत्त श्रीरामचन्द्रस्वरूपं व्यस्त-समस्तोंकारार्थं मन्यते । सर्वथा त्व- 
नपेक्ष्यत्वे ऽप्योङ्कारार्थविचारस्यात्र 'ओ मर्थस्य नारायणपरत्वमेव नान्यपरत्वमिति 
व्यवस्था मण्डनस्य निरालम्बा, अप्रयोजिका च ॥ 


सति चैवं इश्वरस्येवोंकारार्थत्वे नात्र विप्रतिपत्तिः । इश्वरस्वरूपं 
तु पारमार्थिकं किमित्यत्रैव विप्रतिपत्तिः £ तत्र यदि इश्वर एव 'अश्रातो 
ब्रह्मजिज्ञासा’ इत्यत्र ब्रह्मापदार्थः, तर्हि तत्द्वेदिकागमसिद्धान्तानुसारेण 
तत्तत्स्वरूपं सविरोषम्‌ , निर्विशेषं वाऽनुसन्धानमहति, न तु ब्रह्म-रुद्रादीनां 
जीवत्वमेव, विप्णोरेव परमात्मत्वमित्यत्र निभरो ऽद्देतसिद्धान्ते, इत्यभिप्रत्येव 
“अद्वेततत्त्वसुधाप्रथमभागः 'ओं'कारसूत्रावयवत्वे, तदर्थनिणये च स्वीयमाशयं 
प्राचकाशत्‌ ॥ 


परविद्यात्वं ब्रह्मसूत्राणामेव, न तु अथ परा यया तदक्षरमधिगम्यते 
इत्येकविज्ञानेन सवविज्ञानप्रतिज्ञोपपादनपूर्वकमुपदिष्टा विद्येति वादस्तु न 
विकरपसहः । श्रतिरियं परापरविश्व प्रस्तुत्य विद्यास्वरूपमेव प्रतिपादयति, न 
तु सवषां पदानां विप्णुषरत्वं प्रधानमिति । तत्र स्तसम्प्रदायं प्रधानमवष्टभ्य 
सर्वेषां प्रधानपरत्व एवं निर्भरत्व॑ यदि मन्यते, तर्हि नात्र सम्प्रदायपरि 
पालनं वार्यते । कर्मकाण्डगतानां सर्वेपां . पद्ानामप्यात्मतभ्वविचारप्रसङ्ग 
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परमात्मपरत्ववयुत्पादनं खप्रयोजनम्‌। तत्र कर्मकाण्डार्थविचारावसरे 
कमपरत्वम , परमात्मतत्मविचारावसरे तेषामेव वाक्यानाम्‌ , किं बहुना ! 


तदूबटकानां पद्मानामपि परमात्मपरतया योजनं न साम्प्रतम्‌ । तत्र, सर्व. 


वेदाः यत्पदमामनन्ति’ इति वचनानुसारेण सत्यं परविद्योपकारकत्वेन 

परमतात्पर्यस्य तत्रैव पर्यवसानमिति ज्ञाप्यते-_कर्मणामपि साक्षात्‌ , परम्परया 
~ ON 

वा उदूगीथाद्युपासनानां च कथञ्चिदुपयोगो भवतीति च । न चेतावता 

परमात्मस्वरूपनिणेये तथा व्यार्ग्रानमुपक्ररिप्यति ॥ 


द्वेताद्वेतसिद्वान्तयोः जीवेश्वरादिस्त्रलूपनिणंये तद्भेदाभेदविचारः सवत्र 
प्रस्तूयते । तत्र प्रायेण जींवेबरयोर्भेदपत्यक्षादिकमवष्टभ्य जीवेश्व रयोभँद 
एव शास्रस्य तात्पर्यमिति सविस्तर तत्र तत्र द्वेतिभिः प्रस्तूयते, तदभेदश्च 
निरस्यते ॥ 


तत्रेदमविप्रतिपन्नं तत्त्वम्‌ , यद्भेदप्रतियोगिनो जीवेश्वरौ विशिष्टा- 
वट्वेतहप्स्याऽपि भिन्नात्रेव । अमेदस्तु नीवेश्वरयो्जीवत्वेश्वरखोपरक्षित 
एवेत्यद्वेततत्त्वसिद्धान्तः । अतो जीवेश्वरभेदाभेदविचारस्य भिन्नविष- 
यत्वादू द्वैतिनां स॒ विचारो ऽक्रिञ्चित्करः ॥ 


तत्र मोक्षसाधनत्वं त्वखण्डसंवित्स्वरूपज्ञानमात्रस्येति त्वद्वैतमतम्‌ । 
भगततो भक्तिरेव तम्रसादद्वारा मोक्षसाधनमिति तु द्वेतसिद्धान्तः । 
अत्रापि विषयभेदाद्‌ भगवत्प्रसादद्वारा मोक्षसाधनत्वविचारोऽप्यप्रयोजनः | 
एतद्विषये विस्तृतो विचारः सगुण-निर्गुंणवादादौ मोक्षसाधनविचारप्रसङ्गे 
च निबन्धेऽत्र तरत्तत््रकऋरणेषु, पीठिकायाश्र विशिष्य प्रस्तुतः | एवं 
सत्यांकारार्थविचार-प्रसङ्गनानादीनामपीश्चराध्रीनख्वविचारो ऽपि यदीश्वरशब्दे- 
नान्तर्यामी उपाइानत्वात्‌, अभिष्ठानत्मात्त्वाद्वा विवक्ष्यते, तर्हि नाद्वेतमतेऽपि 
तत्र विप्रतिपत्तिः । अद्वेताभिमतमः्तर्यामिस्वरूपमेव नास्तीति वादोऽवि द्वितीये 
भागेऽत्र सम्यग्‌ निराङ्कतः ॥ 


| आ 
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तत्र ब्रह्मणोऽधिष्ठानत्वमविद्यावरणपयुक्तमित्यद्वैतिनां सिद्धान्तः । 
तत्रापि प्रसङ्गे पीठिकाऽस्य निबन्धस्य, निवन्धश्च तत्तत्र करणेऽविद्यायाः 
सप्तानुपपत्तिनिरासप्रसङ्गन विविनक्ति । प्रङ्गतिनित्यत्वानित्यत्वाविद्या- 
त-प्रयुक्त निर्वेचनीयत्वाविद्याज्ञानमात्रनिवतरय्वानिर्व चनीयख्यात्यादिसमर्थनम्‌ ,ब्रह्म- 
जगदुपादानत्वः-प्रत्यक्षागमबलाबरविचार-संविन्मात्राधिष्ठानत्व-मिथ्यामूतार्थ- 
क्रियाकारित्व- नेहनाना5स्ती त्यादिश्रत्यर्थादयः मण्डनप्रथमभागविमृष्टाः प्रकृत- 
निबन्धपीठिक्ा-निबन्धाभ्यां सम्यगेव समालोचिताः। समालोचनीया द्वेत- 
सिद्धान्तमात्रसम्बन्धिनो विषयास्तु 


( १ ) ब्रह्मणो जगदनुपादानत्वम्‌ , (२) सत्त्वासत्त्वयोः परस्पर - 
विरहरूपत्वस्‌ , ( ३ ) द्वैतमते प्रत्क्षस्यागमाधकत्वस्वीकारः, ( ४ ) 
“परेऽव्यये सवं एकीभवन्ति’ इत्यत्र एकोमावसमर्थनम्‌, (५) 
उपास्यत्रणस्निकालाबाध्यत्वस्‌ , (६)  ब्रह्मतकस्य वेदाङ्गखम्‌ , - 
( ७) शब्दावाच्यास्यालक्ष्यवम्‌, (८) प्रमाणत्रैविध्यमात्रम्‌ , 
( ९ ) स्वाप्तपदार्थानां वासनोपादानकत्वम्‌ , ( १० ) जीवाणुत्वम्‌ , 
( ११ ) 'आत्मा' तत्‌ 'त्वम्‌' इति पदच्छेदेऽपि श्रृतेभेदपरत्वम्‌ , (१२) 
स्वाप्नानामीश्वरखुष्टत्वेन सत्यत्वं च ॥ 


(१) ब्रह्मणो जगदनुपादानत्वम्‌ 


तत्र त्रस जगदपादानकारणं निमित्तकारणश्चेत्यद्वेतसिद्धान्तः । 
तत्र निमित्तकारणं द्वेतमत इव मायोपहितस्येवेत्यत्र न विप्रतिपत्तिः । 
उपादानत्वमपि मायोपहितस्येव, विशेषस्तु तत्र मायापरिणामिकारणम्‌ , 
उपादानत्वं तु विवर्ताख्यं चैतन्यमात्रस्येत्यद्वेतम्‌ , द्वैतं तु ब्रह्मणो 
निमित्तकारेणत्वमात्रमिति ॥ | 


(HET) 


“न निरोधो न चोत्पत्तिः” इत्यादिवचनानि जगतो ऽनिर्वचनीयस्य 
्रह्मण्यध्यासमात्रम्‌ , इति जाोऽविद्यापरिणामत्वम्‌ , ब्रहमविवर्तेत्वञ्चाभि- 
प्रयन्ति । असस्एग्रातिमनङ्गोकुर्त्राण अपि जार क्रारक्रमविरोष्य- 
स्वरूपविवतंमानत्वं निर्विकारस्य ब्रह्माणः स्वीक्रुवेन्ति। अतस्तस्य परिणामि- 
त्वाभावेऽप्युपादानतवं रूपान्तरेणाविरुद्धस्‌ । ब्रह्मणोऽविद्योपहितत्ं तु 
तदाश्नय-विषयत्वप्रयुक्तमित्यज्ञाने सक्षाऽनुपपत्तिसमीक्षाप्रसङ्गेऽत्रेव निबन्धे, 
पीठिक्रायामन्यत्र च विस्तृतम्‌ ॥ 


यथा चानिवेचनोय्रत्वं सदसद्विलक्षणरूपत्वम्‌ नासदासीन्नो सदासीत्‌’ 
इति श्रुतिसिद्धं दुरपहवम्‌ , तदपि व्यक्तीकृतम्‌ । तद्धि वाक्यम्‌--प्रलये 
सदसतोरभावम्‌, तमसश्च भावं प्रतिपादयति । तदेवं सदसतोरभावे 
वाक्यशेषे प्रस्तुतं तम एव सदसद्विलक्षणं पर्यवस्यति ॥ 


तच तमः ब्रह्मविषयिण्यविद्येर । तचच वाक्यरोषोपस्थापितं मूर्ता- 
मूतेयोरन्यतरदेव वक्तव्यम्‌। अतोऽत्र न तमःपदार्थो ब्रह्म, किन्तु 
प्रक्रतिरेवेति वक्तव्यम्‌ । सदसदूपदाभ्यां वाय्तन्तरिक्षग्रहणेऽपि 
प्ररये वाय्तन्तरिक्षादिनिषेधरमात्रे न तात्परयम्‌ ; “तमसा गूढमग्रे 
प्रकेतम्र' इति ब्रह्मणस्तमसाऽऽतरणप्रतिपादनात्‌ । तमःशब्दोऽत्राज्ञानपर 
एव। अतो जीव-ब्रह्मणोरुमयोरप्यविद्योपाधिकयोभं देऽपि तदुपहित- 
योरमेदाद्‌ एकजीववादस्य, बहुजीववादस्य च तत्तत्मकरणेषु सिद्धान्तलेश- 
संग्रहादौ विवेचनादौपाधिकमेदनिरूपणस्यापि तत्र तत्र क्रियमाणत्वेऽपि 
मुख्यं तात्पर्यं निर्विरोषत्वोपरक्षितब्रह्मण्येव । अतो ब्रह्मविवतंवाद एव 
श्रुतोनां तात्पर्यम्‌ ; अविद्याया ब्रह्माश्रयकत्व-तद्विषयकत्व-तदनिवंचनीय- 
तैकानेकनीववाद-प्रपञ्चमिथ्यात्वानिवँचनीयर्याति- मेददुर्निरूपत्व-ज्ञानमात्रमो- 
क्षसाधनत्वादीनामेव श्रृति-स्मृतिसिद्धत्वात । भामतीकारैस्तु परमार्थतो न 
अमो नाम कश्चिदिति वणेनेन अमस्थानुपपन्नत्वस्यानिर्वचनीयत्वसाधकत्वं ` 


(Eo ) 


निरूपितम्‌ , मण्डनं त्वत्र सूत्रभाष्य-भामत्यादीनामन्यथाऽनुवादेन स्वमतमुप- 
स्थापयति । अन्यथाऽनुवाद्स्येदमेकं प्रकरणं निदर्शनम्‌ ॥ 


अत आगमानां प्रत्यक्षविरुद्धबन्धमिथ्यात्ववोधकत्वमेव युक्तम्‌ 
विस्तृतञ्चेदमागमप्राबल्ये प्रत्यक्षागमयोविषयमेदेन प्रपञ्चमिश्यात्वपरीक्षणादिना 
शतमूषण्यादी, प्रकृते च प्रबन्धे तत्तस्रकरणेषु ॥ 

'आदित्यो यूप' इति विधिरोषो ऽर्थवादस्तस्य विधेयस्तु तिमात्रे 
तात्पर्यात्‌, “न विधी परः शब्दाथः” इति न्यायेन तत्रातात्पर्येण च प्रत्यक्षा- 
विरोधार्थं गौणार्थपरः स्वीकृत: न च वेदान्तवाक्यानि तद्वद्‌ बिधिशेषो ५थ- 
वादः, न वाऽन्यपरः, किन्तवज्ञातार्थबोधकत्वात्‌ विधिकर्पानि स्वार्थपरणि च, 
इति न तन्न्यायेनात्र प्रत्यक्षस्यागमवाधकत्वम्‌ । उक्तं च ब्रह्मसिद्धो--- 


“आहुविधात प्रत्यक्षं न निषेद्ध विपश्चितः । 
नेकत्व आगमस्तेन प्रत्यक्षेण विरुद्ध्यते ॥” 


ळी 


इति। सवंथा तु प्रत्यक्षस्य नागमबाधकत्वम्‌ | अधिकं ब्रह्मसिद्वितर्क- 
काण्डतो5वगन्तऱ्यम्‌ । न चान्यशेषत्वमन्यस्य बाधकम्‌ ; च तच्छेषत्वस्येव 
तदबाधकत्ते तन्त्रत्वात्‌ । न च शेषत्वस्य शेप्यनसारेण नयने5प्रयोजकत्वम्‌ | 
तथाचोक्तम्‌ -- “अन्ञगुणविरोधे च तादर्थ्यात्‌ | “सोमेन यजेत’? इत्यत्र न 
शेष-शेषिभावः, येन तत्र सोमपदे न लक्षणा स्यात्‌ । सोमविशिष्टयागे 
तात्पयनिपपत््या खळ तत्र लक्षणा, नान्यशेषत्वेन । तात्पर्यानुपपत्तिहिं 
तद्ग्राहुकोपक्रमादिविरोधे, न तु प्रमाणान्तरविरोधे । न चात्र प्रमाणान्तर- 
विरोधोऽपि । प्रत्यक्षं तु न श्रृतिविरोधि; `तस्य सन्मात्रे प्रामाण्येन 
विकल्पांशेऽप्रामाण्येत च प्रपञ्चमिथ्यात्श्रत्युपष्टम्भकत्वात्‌ । व्यक्तं 
चेतद्‌ ब्रह्मसिध्यादौ, प्रकतेषपि निबन्धे पीठिकायां च। “यजमानः 
प्रस्तरः” इत्यत्र प्रधानविधिशेषत्वानुपपत्तिरेव लक्षणाबीजम्‌ , न तु 
 बाधितत्वार्थमात्रम्‌; न ह्यन्यथा “विधिनेकवाक्यत्वनिर्वाह्‌ः” इति रोप्यानु- 


(GS) 


सारेण शेषस्यान्यथानयनम्‌ । “तत्त्वमसी त्यादावपि तात्पर्यीनुपपत्त्येव लक्षणां, 
नान्यथानृपपत्त्या प्रत्यक्षविरोधमात्रम्‌; अन्यथा देहासम्रत्यक्षबाधितत्तेन 
तद्भेदपरश्रृतिरप्यप्रमाणं स्यात्‌। “मम देह’ इति प्रत्यक्षमपि देहात्मप्रत्यक्षमेव । 
'मम'शब्देन सूक्ष्मशरीराकताया अपि ग्रहणेन, 'मम' शब्दस्यामेदे ऽपि प्रयोगेण 
च तस्य देहमेदप्रत्यक्षत्वयोगात्‌ , इति नेदमपि प्रत्यक्षं परीक्षितप्रत्यक्षम्‌ । 
वस्तुतस्तु प्रत्यक्षेण प्रत्यक्षवाधाऽत्र, न तु प्रत्यक्षेणागमबाधः । अतो 
नात्र प्रत्यक्षेणगमबाधः । उक्तं च ब्रह्म तके -- 


“प्राबल्यमागमस्येव जात्या तेषु त्रिषु स्मृतम्‌ ॥” 


इति । तत्र मिथ्यात्वं प्रथमं सदसद्विरक्षणत्वम्‌। तद्धि सत्त्वासत्त्वोभया- 
भाववत्त्वम्‌ , यत्‌ “नासदासीन्नो सदासीदि” ति श्रतिमूलं न्यायचन्द्रिका5द्वेत- 
सिद्धि रघुचर्द्रिका्नुसारेणाद्वेततच्वसुधायाः प्रथमेन भागेन विवेचितम्‌ । 
तत्रासत्त्वं कचिदुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यनहत्वम्‌ , तदभावः सत्त्वमिति, असद्वि- 
लक्षणत्वामावः, क्चिदुपाधौ सत्त्वेन प्रतीत्यहत्वे पर्यवस्यति । सत्वं तु 
सदसद्विक्षणत्वघटक्रसत्पदविवक्षितमिहाऽबाध्यत्वम्‌ , तदभावः सत्त्वाभावः, 
इति सिंद्धयादितारपर्यातनात्र सत्त्रासत्वयोः परस्परविरहरूपत्वम्‌ , सत्त्वासत्त्व- 
योर्मिथ्यात्वरक्षणघटकयोरबाध्यत्वाभावविशिष्टसत्वप्रतीत्यहत्वछपत्वान्नात्र पर- 
स्परविरहरूपता सिद्धयादौ, अद्वेततत्त्वसुधायां वा स्व्रीकृता || 


अनेन--सदसद्विरक्षणः्वं सत्मतीतिविषयत्व॑ च व्याहतमिति- 
परास्तम्‌ ; सदसद्विलक्षणत्वलक्षणेऽसत््ताभावपदेन सच्तवेन प्रतीस्यह्व- 
स्येव विवक्षणात्‌ , सच्चेन प्रतीत्यहत्वं हि ब्रह्मण्यध्यस्तस्य जगतः शुक्तत्या- 
मध्यस्तस्य रजतस्येव सत्तादास्येन प्रत्यक्षसिद्धम्‌ ; सन्‌ घटः’, “इदं रजतं 
सत्‌' इत्यादिप्रत्यक्षात्‌ ॥ 

यद्यप्येवंलक्षणे ऽसद्वैलक्षण्यक्रथनं व्यर्थम्‌ ; सदिमिन्नलमात्रस्यापि 
लक्षणत्वोपपत्तः ; तथापि "नासदासीन्नो सदासीदि ति ' श्रृतिमूलस्यास्य 


( १२ ) 


क्षणस्य तच्छूत्य्थस्यापि निरूपणं कतेव्यमित्युभयवैलक्षण्यनिर्देश:, तेन 
चचानिवचनीबत्व॑ सुसाधितं भवति ॥ 


इदं तु लक्षणं प्राथमिकमिथ्यात्वस्याद्वेतसिद्ठयादौ विवक्षितम्‌ । 
ब्रह्मसिद्धयादिमते तु सद्विविक्तत्वमात्रमपि मिथ्यात्वलक्षणम्‌ । सिद्धयादावपि 
पश्वममिथ्यात्वमेवंरूपेणाविष्क्ृतमेव । अतः सदसद्विलक्षणखे प्रकृते 
'नासदासीदिति' श्रुतिमूलके नानुपपत्तिः । सद्विविक्तत्वमिथ्यात्वं तु पञ्चमम्‌ 
“अतो ऽन्यदातेमि’ति श्रतिमूळप । इदन्तु पूर्वोक्तश्रतिमूळम्‌ । अतो 
नेकतरेणान्यतरस्य चारितार्थ्यम्‌ ॥ 


न्यायचन्द्रिका तु-यत्र सत्वाभावः सत्त्वे, तत्र नासत्त्वम्‌ ; 
यत्रासत्त्वाभावो ऽसत्त्वेश तत्र सत्त्वमिति व्याप्तेरभावेन सत्त्वासत््वयोः 
परस्परविरहरूपत्वं निरस्यति, न तु मण्डनोक्तरीत्या तत्‌ समर्थयति, 
इत्यपरोऽयमसदनुवादो मण्डनस्य ॥ 


१, द्वितीयभागस्तु--अद्वैतपरत्वेन, जगन्मिथ्यात्वपरत्वेन वा परा- 
मिमतसूत्राणां परमतखण्डनपूर्वकं द्वेतपरत्व-जगत्सत्यत्वपरत्वसमर्थनषरः, त्रिसू- 
त्रीभित्नत्रह्मंसूत्राणामद्वेतमतरीत्यापि सामान्यतो भेदपरत्वसमर्थनम्‌ , 

२. (तत्र त्रिसूत्री तु “शाख्ररष्टय। तूपदेशो वामदेववत्‌’ “आत्मेति 
तूपगच्छन्ति आहयन्ति च'' “अविभागेन दृष्टत्वात्‌ ।” इति ) 

३, 'तद्नन्यत्वाधिकरणस्य' विश्वमिथ्यात्वपरत्वनिरासेन विश्वसत्यत्व- 
परत्वसमर्थनम्‌ , | 

४. ईतरव्यपदेशाधिकरणस्य' जीवस्य जगत्कर्तृत्वनिरासपूर्वक 
'संवज्ञस्येश्वरस्य जीवभिन्नखसर्वोत्तमत्वपरत्वसमर्थनम्‌ , 


५. वाक्यरान्वयाधिकरणस्य जीवत्वोपलक्षितत्रह्मपरत्वनिरासपूर्वक 
जीव-परमात्ममेदसम्थन॑म्‌ , | 


( ९२.) 
६. प्रकृत्यधिकरण स्य ब्रह्मणो विवर्तोषादानकारणतापरत्वनिरास- 
पूर्वक विश्वकठृत्वसमर्थनम्‌ , 
७. उप्पत्यसंभवाधिकरणप्य पाञ्चरात्राप्रामाण्यपरत्वाभावसमर्थन- 
मिति सप्त विषयानू---विचारयति ॥ 


१. तत्र भगवत्पादादिभिरद्वैतिभिरेव पञ्चपञ्चाशदघधिकपञ्चशतसूत्रेषु 
“शाख्रहष्ख्या तूपदेशो वामदेववत्‌” “आत्मेति तूपगच्छन्ति” “अविभागेन 
ष्टत्वात्‌” इति त्रिष्वेव सूत्रेष््वेतसमर्थनं कृतं नान्यत्र कुत्रापीति लेखनं तु 
मण्डनेनेव तदनन्यत्वाधिकरणेतरव्यपदेशाधिकरण-वाक्यान्वयाधिकरण-प्रक्ृत्य- 
घिकरणानां विश्वमिथ्यात्वनीवेश्वरा मेद-ब्रह्मोपादानत्वनिरासपरतया केषाञ्च- 
नाऽन्येषामप्यधिकरणानामद्वेतपरतया भगवत्पादीयसिद्धान्तस्य सूत्रारूढत्वस्य 
स्त्रय॑ निरासात्‌ स्वत्रचनऽप्राबातेत मण्डनमत्राऽऽत्मानमेत व्याहन्ति ; परस्परः 
विरुद्धस्वात्तदीयवचनस्य । अत इदमपरमुदाहरणमनुक्तोपालम्मनस्य । सवेथा 
तु भगवत्पादानामपि मेदपरत्वेऽद्वेतरीत्याऽपि भेदपरत्वसमर्थत एव 
तात्पयेमिति वादो हठवाद एव ॥ 

अथ साम्प्रतं “शाख्रदप्ट्या तुपदेशो वामदेववत्‌ इत्यादिसूत्राणामपि 
कर्थं नद्वितपरत्व॑ं मण्डनामिमतमिति संग्रहेण विचायते ॥ 

किं बहुना ? जिज्ञासाधिकरणमारभ्य बहुष्वधिकरणेषु भगवत्पादेरद्वेत- 
परत्वं ब्रह्ममीमांसायाः प्राधान्येन व्यवस्थापितमिति सिद्धवत्कृत्यैव अणुभाष्या- 
नुव्याख्यान-न्यायसुधादयो द्वेतपरत्वं -ब्रह्मसूत्राणां मन्यन्ते । तत्र यदि 
“शा्नष्य्या तृपदेशों वामदेववत्‌” इत्यादिसूत्रेपवेवाद्वेतपरतया भगवत्पादानां 
योजनम्‌ , तर्हि तानि त्रोण्येव सूतरार्ण्याधकृत्य द्वेताचार्याणास्‌ , तदनुयायिनां 

च किमपि वक्तव्यं स्यात्‌ ॥ | 
 __ तत्रानुव्याख्यानन्यायसुभादयः “शास्रषष्ट्या तूपदेशो वामदेववत्‌” 
इत्यत्र शास्रपदमन्तर्यामिपरमिति अन्तर्याम्यभिप्रायमहंपदं स्वमतेन मन्यन्ते । . 





(१४) 


न्यायसुधा तु तत्र 'केचित्त' इत्थारभ्य भगतरत्पाइ भाष्यं निरस्यति । अद्वेत- 
तत्वसुधायाः रक्ष्यं त्वद्वेतसिद्धान्तनिरसनस्य समाहितिमात्रं प्राधान्येन । तत्र 
मुख्यं समाधानम्‌ “अहं मनुरभत्रमि”ति वामदेवानुभवो जीवत्रह्मेक्य एवोपपद्यते 
नान्यथेति । तत्र मण्डनं वदति--जीव-त्रह्मेक्यपरत्रे “तत्वमसी' त्यादाविव 
लक्षणा स्यात्‌, सा चानुपपन्ना--इति,लिखेति च --पुनः अह मनुरि’- 
त्यादिपदानां स्वान्तर्यामिपरतया व्याख्यानमेव. युक्तम्‌--इति ॥ 

तत्रेदमेव एच्छयते--अहं-मनु-वामदेवपदानां द्वे तमते तत्तदन्तर्यामि- 
प्रत्वं कि शक्त्या, उत लूक्षणया वेति । सवेषां शब्दार्ना तत्तदन्तर्यामिपर- 
त्वमिति वादो न द्वेतसिद्धान्तसिद्धः ; अभिन्ननिमित्तोपादानता ऽनङ्गीकारात्‌ । 
श्रोमाप्यसिद्धान्त इव तत्रानुब्यार्यानेऽहं-पदस्यान्तर्यामिपरत्वं उत्यमुक्तम्‌ 
रष्टान्ततया चा“हं मनुरमवमि''त्यादि च, तेनाप्रि अहंपद्स्यनान्तर्यामिपरत्व- 
मुच्यते, किन्तु मनु-वामदेवादिषदानाम्‌ ॥ 


विषयवाक्यं तवस्याधिकरणस्य नेन्द्रविरोचनोपाख्यानम्‌ । न च तत्राहं- 
पृद्मतिरिच्येन्द्रपदं वतेते, येन मदन्तर्यामीन्द्र इति व्राक्यार्थः स्याद“हं 
मनुरभवमि”त्यत्र । सर्वथा तु मदन्तेर्यामी, मन्तन्तर्यामी चैक इति 
वर्णनमन्रान्तर्याम्येकत्ववादे ऽनुपपन्नम्‌ , वितथञ्च, तदनेकत्वशंकाया अभावात्‌ ॥ 


“गर्भे नु सन्नन्वेषामवेदमहं देवानां जनिमानि विश्वा । 
शतं मा पुर आयंसीररक्षन्नघरयेनो जवसानिरदीयम्‌ ॥” 
६ | त्र, ४-३-६ 
“न घासमामपजोषं जमारामीमा सत्वक्षसा वीयण । 
ईर्मा पुरंधिरजहादरातीरुत वातां अतरच्छशुवानः ॥” 


इति मन्त्री , वामदेवेन स्वस्थ देवानां च भेदो ज्ञात इति यदि 
प्रतिपादयतः, तर्हि कथम“हं मनुरभवं सू्यश्चे”ति देवे; साकममेद: £ अत इमौ 
मन्त्रावेव कथं मनुशब्दस्य वामदेवेन मन्वाद्यमेदानु सन्धाने ऽप्युपपद्येते ॥ 


( १५.) 


तदनन्यत्वाधिकरणादौ ब्रह्मोपादानतानिरासोपन्यासोऽपि केवलब्रह्मनि- 
मित्तकारणताया बहुष्वंेष्द्वेतनिषन्ध इव विशिष्टद्वैतनिमन्धेष्वपि निरासात्‌, 
केवळनिमित्तमात्रकारणत्वे “इक्षतेर्नाशव्दम्‌'' “न विळक्षणत्वादस्य'’ “प्रक्ृतिश्व 
प्रतिज्ञादृष्टान्तानुपरोधात्‌? इत्यादिहुतरसूत्राणामनपेक्षिताप्रसक्तमाप्यान्तर- 
विषयान्तरपरतया व्याख्यानस्यानौचित्याञ्च न क्षोदक्षमः ॥ 


वस्तुतस्तु--पाञ्चरात्रप्रामाण्यवादिनां द्वैतिनां निमित्तकारणंतावाद एव 
न युक्तः, यतः पाञ्चरात्रप्रामाण्यवादिनः श्रोभाष्यानुयायिनो विशिष्य 
मतान्तरनिरसनप्रकरणे पाञ्चरात्रप्रामाण्यवादं समर्थयन्ति, यत्रानुव्याख्या- 
नादयः पाञ्चरात्रप्रमाणसम्थनस्यासङ्गतिशुपस्थाप्यः शाक्तमतनिराकरणपरत्वं 
मन्यन्ते । तत्राभिन्ननिमित्तोपादानत्वं ब्रह्मणः श्रीभाष्यानुयायिनो मन्यन्ते, इति 
तत्सिद्धान्तबिरोधोऽपि द्वैतिनां मते । न च पाञ्चरात्रसिद्धान्तः श्रीभाप्याभिमतो 
न सङ्गत इति कुत्रापि द्वेतनिबन्धेषु पाञ्चरात्रप्रामाण्यविचारप्रसङ्गे इश्यते ॥ 


एतेन--उत्त्पत्यसंभवाधिकरणस्य पाञ्चरात्राप्रामाण्याभावसमर्थनपरत्व- 
मिति-व्यार्यातम्‌ । तत्र पाञ्चरात्रेऽभिगमनोपादान-योगेषु, इज्यायाम्‌ , पञ्चव्यूहे, ' 
अन्यत्र च विषयसाम्येऽपि भारतादिप्रमांणान्त्रसिद्धे तत्र प्रामाण्याविरोधेन 
सति विरोध ऽशविरोषे प्रामाण्यमिति भगवत्पादानोमपि सम्मतम्‌ । ब्रह्मनिमित्त- 
कारणत्वमात्रे, जीवोत्पत्यादौ . मुख्ये वेदान्ताथ न प्रामाण्यमिति कृतैव 
पाञ्चरात्रप्रामाण्यमद्वेतिभिर्निरस्यते, तनिमित्तकारणत्वं तु पाशुपताधिकरणादिषु 
स्वतन्त्रं निरस्यते । यदि तु निमित्तक्रारणमात्रपरत्वं.. पाञ्चरात्रस्य, तर्हि 
अभिन्ननिमित्तोपादानत्वपरत्वां रो ऽन्यत्र- वा -पाञ्चरात्रस्य प्रामाण्यनिरासपरत्वमेव 
युक्तमिति कृत्वेव पाञ्चरात्राप्रामाण्यपरसवं तदधिकरणस्याद्वैतिभिः स्वीक्कतम्‌ ॥ 


तत्र यदि निमित्तकारणखमात्रे वेदान्तानां तात्यम्‌ , तर्हि तत्रा- 
भिन्नानिमित्तोपादानत्वपरताया एव 'श्रीभाष्यांदिभिः स्वीकारात्‌ कथं पाञ्च- 
ात्रप्रामाण्यं द्वेतिभिरपि न निरसनीयम्‌? इति कथं पाञ्चरात्रप्रामाण्यपरः- 


0७ 


( १६ ) 


त्वाभावसमर्थनं मण्डनाभिमतं न युक्तम्‌ ? परमतनिरासप्रसङ्गे च को वाऽकस्मात्‌ 
प्रसङ्गः प्रथक शाक्तमतनिराकरणस्य ? शाब्रयोनित्वाधिकरणस्थ वेद-तत्समान- 
योगक्षेमागमातिरिक्ताप्रामाण्यसमथनमेत्र यदि लक्ष्यम्‌ , तर्हि निरस्यकोटी 
शाक्तमतस्य साडख्प्रयो-शैवागमानामिव दवेतदष्ट्यात्यप्रसक्तत्वात्‌ तन्मतनिरसनम- 
युक्तमेव । साडख्य-योग-पाशुपतादेरिक शाक्तमतस्य भारतेऽनिर्देशान्न 
तस्य निरस्यकरोटी प्रवेशयोग्यतोऽपि | अतः सूत्रेषु द्वित्रेश्वेवाहेतसिद्धान्त- 
विचारोऽद्वेतिनामपीति सुस्थमनुक्तो पालम्भनम्‌ ॥ 

तत्रेतरव्यपदेशाधिकरणे, वाक्यरान्त्रयाधिक्रणेऽन्यत्र च जीवेश्वरपरत्व- 
व्यवस्थापनं द्वेतिनां दृष्ट्या, अद्वेतिनां दृष्ट्या जीव-्रह्लेक्यपरत्वमिति 
मण्डनामिप्रायस्ठु मण्डनाभिमतस्य नीवेश्वरस्तरूपस्य, अद्वेताभिमतजीवेश्वर- 
स्वरूपस्य च भिन्नत्वादप्रयोजक्म्‌ । गोताया अद्वेतपरत्व एव प्रामाण्यम्‌ , 
न द्वेतपरत्वे इत्यादि बहुशोऽद्वेततस्वशुद्वयादौ निरूपितम्‌ । प्रकृतेऽपि 
निबन्धे द्वितीये भागे तत्र तत्र विशदोक्कतम्‌ ॥ 


तृतीयभागस्तु प्रमाणविचारमुपक्रम्य लोण्येव प्रमाणानि, न षडिति 
न्याय-मीमांसादिनिरसनपूर्वकं ` बहून्येव तत्तानि सविस्तरं तत्र परीक्षते । 
प्रमाणानां त्रित्वे, चतुष्टयत्वे वा प्रमाणान्तरसाध्यस्यापि त्रिभिरेव प्रमाणे: 
साधनात्‌ व्यथं प्रमाणान्तरस्त्रीकरणं फने मे्ाभावादिति मण्डनं बदति । 
तत्रद्वेतितोडपि व्यतिरिकानुमानेन नित्रहिऽश्रापतेः प्रथक प्रमाणत्वायोगम्‌ , 
प्रत्यक्षत एव नित्राहिऽनुपछञ्चेर्रम'णत्बं च स्थोकुर्वन्ति । व्यतिरेक- 
व्याप्तेरनुमानत्वमनुमिनोमीत्यनुव्यवसाय॑ च मताऽरथापतेे प्रामाण्यं स्वीकुर्वन्ति । 
यदि तत्र तथा नानुग्यवसायः, तहि अर्थ्रापत्तः प्रथक्र प्रामाण्यम्‌ ; अन्यथा 
तु न तत्र निर्मर इति वेदान्तपरिभाषायां विशदयन्ति ॥ 


तत्राद्नतमते प्रत्यक्षस्य अम-प्रमामेदभिन्नस्या निर्व चनीयख्यातिसमर्थन 
उपयोगः । अतः प्रत्यक्षप्रमाणमद्वेतमते परमुषजीव्यम्‌ ॥ 


( १७ ) 


अनुमानप्रमाणमपि प्रयक्षप्रमाणसिद्धशुक्तिरूप्यमिथ्यात्वमुपजीन्य- 
प्रपञ्चमिथ्यास्वनिर्णय उपकरोति । तदिदमद्वेतसिद्धान्तस्स्वं निर्वोढुमेव 
प्रत्यक्षानुमानप्रमाणयोरपेक्षा ॥ 

उपमानप्रमाणस्य साधर्म्य वेधर्म्य-विषयकत्वाद्‌ ब्रह्मविरक्षणत्वेन प्रपञ्च- 
मिथ्यात्वसिद्धि: प्रयोजनम्‌ , येन सदसद्विलक्षणत्वरूपस्य मिथ्यात्वस्य सिद्धिः । 
अर्थापत्तिरपि प्रपञ्चमिथ्यातवेऽत्यन्तमुषकरोतीति तस्या मिथ्यात्वनिणय 
उपजीवनम्‌ । वेदान्तप्रामाण्यनिर्णेयार्थं शब्दप्रामाण्यमपि । अनुपलब्धि- 


प्रामाण्यमषि परोक्षतया ऽपरोक्षतया वाऽभावविषयज्ञानात्मकबाधस्वरूपनिर्णय . 


उपयुज्यते । तत्र सर्वेषामेषां प्रामाण्यस्तीकरणं न केवलं लौकिकव्यवहार- 
निर्वाहार्थम्‌ , किन्तु वेद्रान्ततत्तनिणयार्थमपि ॥ 

तत्रोपमानप्रामाण्यविषये न्यायचन्द्रिका--मदीया गौः, एतत्साइर्य- 
वती, खुरःपुच्छादिमस्वादित्यनुमानेनोपमानकार्यं निर्वोढु न पारयते; 
दृष्टान्तस्य साध्यविकलत्वादिति प्रथगुपमानप्रामाण्यं स्वीकृतंव्यमिति-- 
लिखति ॥ 

अत्र मण्डनं वदति--न्यायचन्द्रोग्रेक्षितानुमातस्य दृष्टत्वेऽपि 
विमता गौः, गत्रयसहशी, गवयगतसाइस्यप्रतियोगित्वात्‌, यो हि 
यत्साइर्यप्रतियोगी, स तत्सदृशः; यथा यमो यमान्तरेण, इति स्थोप- 
दरशितानुमानस्यादुष्टत्वमिति ॥ 

इदमेदःत्र च्छ्यते--यदि खुरपुच्छादिमस्वहेतुदुष्टः:, न च तत्रानु- 
मानेनोपमानप्रमाणफळं सिद्धयति, तहि कथं तत्रोपमानस्याधिकस्य 
नापेक्षा, किं नाम साहर्यं खुरपुच्छादिमच्त्रातिरिक्तम्‌ ? कथं च गो-गवथोरेकं 
साररयम्‌ ? अतो नोपमानध्रमाणनिरासो युक्तः ॥ 

इदमत्रालोचनीयम्‌--उपमानप्रमाणं हि मीमांसकै;, येः सादश्यं 


स्वतन्त्रपदाथ इति मन्यते, तैर्हि 'प्रकृतिवद्‌ विक्ृतिः कतेव्ये 'त्यतिदेशशाखो- 
रे 


ITN !।! 


( १८ ) 
पयोगितया स्वीक्रियते । तत्र प्राथमिकसाइऱ्यज्ञानं प्रमाणम्‌ , द्वितीयं 
फलरूपं साइरयज्ञान प्रमां । तेन च सौयेयागसह॒श आग्नेययाग इति 
प्रथमज्ञानेनाग्नेयसहशः सौरये इति द्वितीयं ज्ञानं भवतीति द्वितीयसाहृङ्य- 
ज्ञानमहिम्ना तदङ्गे रेव सौर्यस्यापि तत्तदङ्गकार्यनिर्वाह इति फलं सिद्धयति ॥ 


` गोसदृशो गवय इति प्रथमज्ञानेन गवयसहृशी गौरिति ज्ञानमात्रात्‌ 
केवल परस्परं सादृश्यमात्रं प्रतीयते, न तु द्वितीयेन साहृइयज्ञानेन 
प्रथमसारइ्यज्ञानविषयस्य सापेक्षस्य कोऽप्युपक्ारः; यथा सौर्ययागस्थाङ्गा- 
पेक्षस्य द्वितीयसाइर्यज्ञानेन तदपेक्षिताङ्गसमर्पणं क्रियते । गोसदृशो गवय 
इत्यत्र घ्राथमिकज्ञाने गोगतसाइइ्यप्रयोजक्रधर्म एव न गवयसदृशी गौरिति 
द्वितीयज्ञानेऽपि धमः । गोगतं साहृश्यमन्यत्‌ , गवयगतं सादृश्यमन्यत्‌ । 
तत्र गोगतसाहर्यप्रयोजको धर्मः खुरपुच्छादिमत्त्वम्‌, तदेव गवयगतसाहृइ्य- 
प्रयोजकोऽपि । एवं तत्र परस्परसाहृर्यज्ञानेन प्रथमसारर्यज्ञानविषये 
गवि कोऽप्यपेक्षितो धर्मो न विज्ञायते । सत्यमनेन सदृशी मदीया गौः, 
यत एकस्यैव धर्मस्य भानमिति सत्यं युज्यते, इति नान्यतरनिष्ठसाइशयप्रति- 
योगित्वमनुयोगित्वं चोभयोरपि । वैदिकेषूदाहरणेष प्राथमिकसाहरश्यप्रयोजक- 
साद्श्यमन्यत्‌ , द्वितीयसाहर्यप्रयोजक्ोऽपि धमः साहृझ्यं चान्यत्‌ ; 
तत्फलमपि प्रथमसादृङ्यज्ञानविषग्र एव धर्मो न द्वितीयसाहृ्यविषयो ऽपि । 


अतो वेदिकोदाहरणे नेकस्यैव धर्मस्य, सारर्यस्य वा प्रतियोग्यनु- 
योगिभावत्वमुभयस्यापि । अतो नेकसारइ्यप्रतियोग्यनुयोगिनिर्णयमात्रं फलम्‌ । 
अत; प्रथक्‌ तत्ममाणस्वीकार; । उपमानफळं तु साधर्म्यमिव वेधम्येमपि | अत 
एवातिदेशे कुत्रचनाङ्गानामतिदेशः, कुत्रचन नातिदेशोऽपि । अतः प्रपञ्चस्य 
ब्रह्म विलक्षणत्वेन मिथ्यात्यमुपमानस्थ फरुम्‌, सर्वथा तु नाद्वैतिनां प्रमाणसं- - 
ख्यायां निर्भरः। प्रमेयमद्वेततत्वमुपमानं प्रमाणं विनापि, किं बहुना ? प्रत्यक्ष- 
` प्रमाणं बिनाऽवि वेदान्तमात्रप्रामाण्यस्वीकरणेवापि-यदि निवंहति, तहि तावदेव 


(20९2) 


पर्याप्तम्‌ । अतस्तृतीयभागेन किं प्रमेयं तत्त्वमद्वेताभिमतं मण्डनेन कश्रं कथं 
व्यवस्थाप्यत इत्येतावदेवात्र रक्ष्यम्‌ । अतस्तदेवावलम्व्य किञ्चित्‌ परीक्ष्यते ॥ 

निष्कर्षस्तु-गोसदृशो गवय इति साइइयज्ञाने गोनिष्ठं साहरयमुपमान- 
विषयः, उपमितिविषयस्तु गवि गवयनिष्ठसाहश्यम्‌ , तथोपमान ओषधिद्रव्यकत्व- 
रूपसाहृर्यं विषयः, सौरययागगताऽऽम्नेयाङ्गकत्वमुपमितिफळम्‌ । सति चैवं गौः, 
गवयसदृशी, गवयनिष्ठसाइश्यप्रतियोगित्वात्‌ , सोर्ययागः, आग्नेययागसहशः, 
अग्नेयगतसाइङ्थप्रतियोगित्वादित्यनुमानद्वयेऽपि हेत्वसिद्धिः; प्रमाण-प्रमित्यो 
विषयस्य साइश्यस्य भिन्नप्रतियोगिकत्वात्‌. इति नानुमानेनोपमाननिर्वाहः ॥ 

अनेन प्रसङ्गन मण्डनस्य न्यायसुधाऽनुवादप्रसङ्गन निरस्ताऽद्वत- 
सिद्धान्तपक्रियास्वद्वतिनां जगन्मिथ्यात्ववादभङ्गः प्रथमः । तत्र मण्डनं प्रथमं 
सत्तात्रेविध्यवादस्य दुवचत्वमुपपादयति ॥ 


तत्र व्यावहारिकत्वं ब्रह्मप्रमातिरिक्ताबाध्यत्वे सति - सत्त्वेन प्रतीत्य- 
हत्वमद्वैतसिद्धयादौ, प्रातिभासिकत्वं तु ब्रह्मप्रमातिरिक्तबाध्यत्वे सति सत्त्वेन 
्रतीत्यहत्वम्‌ , कालत्रयावाध्यस्वे सति सत्त्वेन प्रतीत्यहत्व॑ पारमार्थिकत्वम्‌ , 
न तु व्यवहारविषयत्वादिमात्रम्‌, किमपि मण्डनकर्पितम्‌ ॥ 


तत्र शुक्तिूप्यादि बाध्यं ब्रप्रमातिरिक्तबाधानन्तरं व्यवहारायोग्यम्‌ , 
अकार्यकारि, व्यवहाराविषयो वा। बाध्यन्त व्यवहारयोग्यता त्वथेक्रिया- ` 
कारित्वं तत्तद्योग्यार्थक्रियाकारित्वे त्वकिञ्चित्करम्‌ ; त्रिक्रालाबाध्यत्वनिराकर- 
णमात्रे नैर्भर्थात्‌ । स्व।धिष्ठाननिष्ठात्न्तामावम्रतियोगित्वम्‌ , ज्ञाननिवत्यत्वम्‌ , 
सदसद्विलक्षणत्वमन्यच मिथ्यात्वं सिद्धि-रुघचन्द्रिका-गुरुचन्द्रिका-न्यायामृत- 
सौगन्ध्यविमर्शादी विस्तृतं विसृष्टम्‌ ॥ 

मण्डनोपक्षितो नूतनो ज्ञाननिव्त्यत्वमिथ्यात्वनिरासप्रकारस्त्वधिष्ठानज्ञा- 


नत्वेन निवर्त्य शुक्तिरूप्यादौ ज्ञानत्वेन ज्ञानानिवर्त्यत्वात्‌ साध्यवेकल्यमिति । 
अद्वेतसिद्धिस्तु जञानपरयुक्तावस्थितिसामान्थविरहमतियोगित्वंज्ञाननिवत्य॑त्वमिति 


( २० ) 


निवेचनेनाघिष्ठानसाक्षात्कारत्वेन ज्ञाननिवर्त्यत्वस्यैव मिथ्यात्वरूपस्य वर्णनात्‌ 
तेनेव ज्ञानत्वेन, ज्ञानत्वव्याप्यधमेणा 5न्येन वा निवर्त्येषु व्यमिचारवारणं 
सिध्यति । शुक्तिरूप्ये चाधिष्ठानसाक्षात्कारत्वेनेव, न तु ज्ञानत्वेन, ज्ञानत्व- 
व्याप्यधर्मेण, अंनुभवत्बव्याप्यधर्मेण, अमोत्तरप्रमानिवत्य्वेन वा ज्ञाननिवत्यंत्वं 
मिथ्यात्वमित्यद्वैतिनां सिद्धान्तः । सत्यप्येवं तथा तथा विकहप्य निरसनं तु न्याया- 
सृतकारादीनां स्वमतिविजुम्मितमात्रम्‌ । अन्यत्त स्वे ग्रन्थविस्तरमात्रम्‌ ॥ 


सर्वोऽप्ययं विस्तरो ज्ञानपद्देनाधिष्ठानसाक्षात्कारं परित्यज्य केवलं 
ज्ञानमात्रस्य विवक्षाधीनः । इदं त्वनुक्तोपारम्भनम्‌ । अनित्यत्वमेव 
मिथ्यातवमिति निदृत्ति-बाधयोः स्वरूपस्य तत्र तत्र निरूपितस्य गोपनेन, 
नेदमद्वेतिनां किञ्चित्करस्‌ । कणादाक्षपादादिहेतुकाः, अन्ये ध सत्यस्यापि 
प्रपञ्चस्य, सत्यम्‌ , विनाशमङ्गीकुर्वन्ति, परन्तु विनाशस्तस्य कारणात्मनाऽव- 
स्थानरूपत्वादद्वेतिभिरविद्यायाः प्रपञ्चकारणमूतायाः नाशेन बाध्यत्वस्येव 
स्वीकारात्‌ तैः सहाद्वैतस्य वैलक्षण्यान्नाद्वेतिनामपसिद्धान्तः । दर्शनान्तरा- 
चा्येरद्वेतसिद्धान्तस्य परस्परं वैमत्यं स्वसिद्धान्तेन दर्शनान्तरसिद्धान्ते 
सवषु दशनेषु समानम्‌ ॥ 


मण्डनमपि स्वीयेनेव सिद्धान्तेनाद्वेतमतं खण्डयति । तत्र स्वीयः 
सिद्धान्तः को वा प्रामाणिक इति श्रद्धामात्रेण सिद्वान्तान्तरविमशानं 
न केवळमद्वेतिनः, किन्वन्येऽपि कुर्वन्ति। तावता केवलमद्वेतस्येवा- 
श्रद्धयत्वस्थापनम्‌ , विना विचारं न साम्प्रतम्‌ ॥ 


्रस्थानमेदा जीवस्वरूपविषये, इइतरस्वरूपविषये संद्षेपशारीरक- 
पदार्थतत्त्वनिणं य-तत्त्वविवेकादयः, दष्टिसृष्टिवादादय;, अन्ये च मण्डन- 
सुरेश्वर-परिमठादिप्रस्थापिता उद्रैतमात्रपर्यवसायित्वाद्‌ मार्गमेदमात्रम्‌ , 
अतो नाप्रमाणम्‌। अयमेव न्यायो महाभारतादिवचनानां स्वस्वमतानुसारेण 
योजनप्रकारेऽप्यनुसन्धेयः | माण्डुक्यागमप्रकरणस्यान्यस्य च स्त्रमतानु- 


( २१ ) 
सारेण योजनं सवेषां समानं पोर्वापर्यपर्यालो चनेन स्वस्तरसिद्धान्ते । अस्तु 
नामाऽयमप्रासङ्गिको विचारः । अद्वेततस्वसुधाया “मायामात्रमि”ति सूत्र- 
विवरणप्रसङ्गन स्वामिकाना मायामात्रत्वसिद्धान्तस्य निरसनप्रसङ्गेन 
मण्डनमिदं वदति | 


सृष्टित्वावच्छेदेना ऽद्वेतमतेऽपारमार्थिकत्वात्‌ स्वाप्न-जागरभेदेन 
सृष्टिमेदोऽनुपपन्नः । शुक्तिरूप्यस्यापि मायाकार्यत्वान्न 
मायामात्रम्‌ । उपादानं हि परिणामित्वं मायाया एवेति 
तन्मतम्‌ । अतः कृत्स्नस्येव प्रपञ्चस्य मायामयत्वमव्याहतम्‌ । 
निर्विकारमपि ब्रह्म नोपादानं भवितुमर्हति । घटादिषु 
मृद्दा€-तन्तुभावानापन्नमायोपादानक्त्वेन स्वाप्नेष्वपि तदापत्तिः, 
स्वाप्नमायामात्रत्वे प्रत्यक्षादिप्रमाणविरोधोऽपि । अतः 
मायाशब्दस्य वासनापरत्वाद्‌ वासनामयत्वमेव--इति ॥ 


अत्राद्वेतसिद्धान्ते यद्यपि सर्वापि सृष्टिरपारमार्थिकी; तत्तदधिष्ठान- 
साक्षाक्तारपर्यन्तमेव सर्वव्यवदारनिर्वाहकत्वात्‌, तदनन्तरं स्वरूपेण सर्वेषाम- : 
भावाच । सृष्टी च मायाऽप्युपादानम्‌ । स्वाप्न-शुक्तिरूप्यादावुपादान तु 
तत्तदन्तःकरणावच्छिन्नचैतन्यस्य, शुक्‍त्याद्यवच्छिनचैतन्यस्य चावरणेन। अन्येषां 
घटादीनां तु निविशेषाश्रित-तद्‌विषयक्रमुलाविद्यापरिणामित्वम्‌ । अतः 
स्वाप्न-शुक्तिरूप्यादीनां घटंदिप्रपञ्चानां च वेषम्यम्‌ ॥ 


तत्र प्रथमे स्रष्टा जोवः, द्वितीय इश्वर इति विभागः । तत्र 
'मायामात्रमि'ति- मात्रपदेन स्वरूपतो मायातिरिक्तोपादानानपेक्षत्वं स्वाप्नादौ ; 
यथा स्वाप्निकसृष्टी न तद्पादानदार्वादिकमपेक्ष्यते, एवमेव शुक्त्यादौ । 
अन्येषु च जागरिकेषु तत्तदवान्तरोपादानभावापन्नतयेव मायोपादानम्‌, इति | 
केवलमायोपादानत्वं स्वाप्निकेषु, न जागरादिषु ; यत्र तत्तदवान्त्रोपादानभावा- 
पन्नमायोपादानकत्वस्‌। अत एव तततन्मात्रोपभोग्यत्वं तत्तद्देशमात्रे तत्तत्काले 


CERT) 


च स्वाप्निकानाम्‌। जागरिकाणां त्वीश्वरसृष्टानां सर्वानुभाव्यत्वं सर्वदा सवत्र 
~ चरो 03 


चोपरभ्यमानत्वस्‌ , इतीहशं वेषम्यमभिम्रेत्येव “वे धर्म्याच्च न स्वप्नादिवदि''ति 
वैयासिकं सुत्रम्‌ ॥ 


सोगता हि स्ताप्निकानामिव जागरिकाणामपि वासनाकार्यत्वेन 
ज्ञानव्यतिरेकेणार्थाभावं स्वीकुवंन्ति, वासनामेव च मायां मन्यन्ते, 
अद्वेतिनस्तु स्वाप्निक्रानां मायामयत्वेन प्रातिभासिकत्वम्‌ , एवमेव शुक्तिरूप्या- 
दीनामपि, इत्य्वेततत्त्वं संगोप्य मण्डनस्याद्वेतमतनिरसनमिदम्‌ । तत्राद्वेतमतस्य 
प्रस्थ्रानभेदेषु सत्स्वप्यन्ततो ऽद्वैतसिद्धान्ते सवेषां प्रस्थानानां पर्यवसानं दृश्यते । 
अत: स्वाभिकानामपि सृष्टित्वात्‌ पारमार्थिकी स्यादित्यद्वेतमतानुसारेण वर्णनं 
केवळमनुक्तोपालम्भनम्‌ । स्ता्िक्रानां वासनामयत्वसिद्धान्तस्लु सौगतानां 
सिद्धान्तः । गोडपादकारिकाणामन्यथाऽन्यथा स्वमतानुसारं योजनमप्रमाणि- 
कमिति व्यक्तमन्यत्र ॥ 

तत्र स्वमतानुसारेणाद्वैतसिद्धान्तस्याद्वैतसिद्धान्तानुसारेण द्वैतसिद्धान्त- . 
स्य च परस्परं निरसनं तत्तत्स्वतन्त्रसिद्धान्तमात्रमवलम्ब्य न किञ्चित्करम्‌ । 
मण्डनस्य द्वेतसिद्धान्तानुसारेणाद्वेततत्त्वसुधानिरसनप्रयत्नस्तु न साम्प्रत- 
मित्येतावन्मात्रमत्र वक्तव्यम्‌ । अन्ये च खण्डन-मण्डनध्रकाराः स्वस्व- 
सिद्धान्तमवळम्ब्य स्वस्वसम्प्रदायरक्षणार्थ प्रवर्तन्तां नाम ॥ 


सयुण-नियुंणवादो द्वितीयः 


सगुण-निगुणवादे त्वद्वैतिनां सिद्धान्ते सर्वषामपि कारणवाक्यानां 
निर्विशेषे तात्पय॑मित्यद्वे ततत्तसुधा । एतदाशयस्तु सगुणवाक्यानि वेदान्तेषु ` 
द्विविधानि दृश्यन्ते--कारणवाक्यानि, उपासनावाक्यानि च । अन्यानि तु 
कानिचन निगुणवाक्यानि। तत्रोपासनावाक्यानां प्रामाण्यं तततदुपासनायां 
तततत्प्रयोजनायां तत्तदूगुणविरिष्टत्वेन तेषां तावतैव चारितार्थ्यम्‌, न तु 


( २३ ) 


सर्वधामुपासनावाक्यानामेकीक्कत्य सर्वोपासनाविषयाणामेक्स्मिन्‌ सगुणे 
तात्पयॅमिति वक्तं शक्ग्रते; सर्वगुणविरोषविशिष्टेकब्रह्मविषयोपासनाया 
अप्रामाणिकत्वात्‌ , असंभवाच ॥ 

कारणवाक्यानि तु नोपासनापराणि, न वा तान्यप्युपासनावाक्येक- 
वाक्यतया -तत्तदृगुणविशिष्टतयेकोपासनपराणि, न वा कारणसमुषास्थम्‌ ; 
अन्यथा तत्क्रतुन्यायेनोपासकस्प्र स्वोपास्यसवेगुणविशिष्टजगत्कारणस्वरूषा- 
भेदोऽपि फलमिति स्यात्‌ । न च कारणवाक्यानीत्रोपासनावाक्यान्य- 
प्येकरूपेण प्रवर्तन्ते; अन्यथा नोपासनाभेदः स्यात्‌, न वोपास्यस्वरूपमेदः । 
अत एवोपासनामेदाभेदादिचिन्ता, न वा एकस्यामेवोपासनायां सर्वासामुपासनानां 
तात्पर्यमिति व्यवस्था ब्रह्ममीमांसायाः |. व्यक्तञ्च ब्रह्ममीमांसातृतीयाध्याये 
तृतीये पादे न सर्वासामुपासनानामे कत्र पर्यवसानम्‌, किन्तु बहवो भिन्नभिन्ना 
भिन्नभिन्नफलका निर्धार्यन्ते, नेवं कारणवावयानि ॥ 

कारणवाक्यानि तु सर्वासूपनिषत्स्वेकरूपाणि दृश्यन्ते । एकमेव ब्रहम, 
एफरूपमेव च निर्दिश्यते, परन्तु न तानि कारणं ब्रह्म कारणत्वेनोपास्यतया 
प्रतिपादयन्ति, किन्तु केवलं कारणस्वरूपमात्रं निर्दिशन्ति । तत्रोपासना- 
प्रकरणेऽपि कारणब्रह्मणो ऽप्युपास्यतायामेव यदि तात्पर्यस्‌ , तहि कुत्रापि 
कारणप्रकरणे उपासनाया अनिदेशेऽपि कारणस्वरूपानुसंधानस्य प्रयोजनं 
निर्दिञ्येत। सर्वत्र कारणवाक्येषु ब्रह्मविदाप्नोति पर’ मित्यादिष्विव 
ज्ञेयत्वेन ्रह्मस्वरूपं प्रस्तुत्येव कारणवाक्यान्याम्नायन्ते । ततो ज्ञायते 
कारणस्वरूपज्ञानमात्रं निःश्रेयसायोपदिश्यते-इति। तेन च कारणस्दरूप- 
ज्ञानमात्रं मोक्षसाधनमिति ज्ञायते, एकरूपमेव तद्‌ ब्रह्म ज्ञेयमिति 
च । अत एव “गतिसामान्यादि''त्यादिना सर्वेषां वेदान्तानामेकस्मिन्नेकरूपे 
कारणस्वरूपे पर्यवसानमिति । तत्र कारणवाक्यानि सर्वाण्येकरूपाणि 
नाम्नायन्ते; तथापि सवेषां कारणवाक्यानामेकस्वरूपमात्रपरयंवसायित्वेन निण॑यः, 
इति सर्वाणि कारणवाक्यान्येकत्रोपसंहृत्य तत्स्वरूपनिर्धारणं कतेव्यम्‌ ॥ 


( २४ ) 


कारणवाक्यानि तु कानिचन “सो ऽकामयत बहु स्यां प्रजायेयेति’ इति 
कारणत्वमात्रमुपक्षिप्य “त्रह्मविदाप्नोति’” इत्यादिना प्रस्ठतं ज्ञेयं ब्रह्मस्वरूपभात्रं 
प्रतिपादयन्ति, कानिचन 'अधीहि भगवो ब्रह्मेति ज्ञेयं ब्रह्म प्रस्तुत्य “यतो 
वा इमानि भृतानि जायन्ते, येन जातानि जीवन्ति तद्‌ ब्रह्मे”ति प्रस्तुत्य’ 
“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌ आनन्दाद्ध्येव खह्विमानि भूतानि जायन्ते” 
त्युपक्षिप्य ` ` ° ` “सैषां भागंवी वारुणी विद्या। परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते” ति 
प्रवतेन्ते । कानिचन “सदेव सोम्येदमअ् आसीत्‌’ "एकमेवाद्वितीयम्‌? 
“तदैक्षत बहु स्यां प्रजायेयेति’ इति श्रूयन्ते । अपराणि तु अथ परा 
यया तदक्षरमधिगम्यते यतदद्रेश्यमग्राह्ममचक्षुःश्रोत्रमपाणिपादं तद्भूतयोनि 
परिपइ्यन्ति धीराः? इति प्रस्तुत्य “यः सर्वज्ञः सर्ववित्‌ यस्य ज्ञानमयं तपः । 
तस्मादेतद्‌ ब्रह्म नाम रूपमन्नं च जायते’ इति क्रमेणाधीयन्ते । सर्वेषामेतेषां 
जगत्कारणत्वांश ऐकरूप्यं इश्यते ॥ 


तत्र केषुचन कारणत्वमात्रं प्रस्तुत्य ब्रह्मस्वरूपोपन्यासमात्रेणोप- 
संहारः । केष॒चन तदेव सद्वितीयं प्रसतुत्याद्वितीयत्वेन, निगुर्णत्वेन 
निर्विशेषत्वेन चाम्नानम्‌ | तत्रेकवाक्यतया कारणवाक्यानि सर्वाण्यपि 
कारणरूपेण ब्रह्म गृहीत्वा तत्तत्कारणप्रकरणेष तत्र तत्र श्रयमाणाद्वितीयत्व- - 
निगुणत्वादिकं योजयित्वा वाक्थाथवणेनं कतँग्यम्‌ ॥ 


एवं कारणत्वं ब्रह्मणः कारणतावस्थायां सद्वितीयत्वेन, पर्यवसानं 
त्वद्वितीयत्वेनेति निर्णयः | अयश्च निणयः “सदेव सोम्येदमग्र आसीदि”- 
त्यत्र “सदेवेदमि”तीदन्त्ादात्म्यापन्नतया ब्रह्मोप्षिप्यानन्तरेणेव वाक्येन 
“एकमेवाद्वितीयमि''त्युपसंहियते । तदनन्तरवाक्येः सृष्टिपरेः “सदेवेमि”ति 
प्रस्तुतस्य सद्वितीयस्य 'एंतदात्म्यमिदं सवं तत्सत्यम्‌, स आत्मा तत्वमसि 
२वेतकेतो' इत्यद्वितीयांशः सविस्तरमुपन्यस्यते ॥ 


तत्र कारणत्वं ब्रह्मणः “ब्रह्मविदाप्रोति परमि''ति प्रस्तुत्य “सत्यं 


(३२०) 

मुषपद्यते ? तत्र सविशेषवाक्यानि सविरोषमेत्र बोधयन्तु; तेनेव नयेन 
कारणवाक्यान्यपि कारणमेव वोधयन्तु ; कमेकाण्डवाक्यान्युपास्यत्रहममेदं 
कथयन्तु, कारणवात््यानाम्‌ , सविशेषवाक्यानां च परस्परविरोध उपासना- . 
भेदाऽमेदादिचिन्तादिकमपि स्यादेव नाम ; एवं जीवस्यावस्थामेदमङ्गीकृत्यैव ते 
ते कर्मकाण्डगता बिधि-निषेश्रादयो भवन्तु, तत्त्वविचारावसर उपासना-कर्मा 
धिङ्गारिणां भेदस्त्वकिञ्चित्करः। उभयोरप्येकीकृत्य ज्ञेयतावस्थायां प्राक्तनौपाधि- 
कस्वरूपे निर्गलिते 5खण्डे ब्रह्मणि ज्ञाते यदा नोपास्यम्‌ , नोपासना, न कर्ता, 
न कर्म, तदा को नाम विरोधः ? केन कथं वेति पर्यवसिते स्वरूपे 
भेदामेदचिन्तामाश्रित्य निर्गुणवादनिरसनमकाण्डताण्डवम्‌ || 

तत्र कमकाण्डवाक्यानां देहातिरिक्तात्मवादं सिद्धवत्कृत्य प्रवृत्तानां 
व्यवहारदशायां प्रत्यक्षविरोधेऽपि प्रत्यक्षबाधेनेव प्रवृत्तिः । उपासना- 
प्रकरणेषु सविशेषवाक्येषु केप्वपि प्रत्यक्षाविषयार्थबोधकेष प्रत्यक्षमप्रमाणं 
ममत्वैव प्रामाण्यम्‌ । तत्रापि कुत्रचन कुत्रचनोपासनेष॒ परस्परविरुद्धशुण- 
बोधने ऽप्युभयोरपि प्रामाण्यं स्वीकतव्यम्‌ । निविशेषवाक्यानां तु 
पूर्वोक्तरीत्या “त्वं'पदा्थंगतधर्माणां तत्पदाथंगतसविरोषत्वानां च बाधेन 
प्रवृत्तानां तत्परेषु वाक्येषु न परस्परं विरोधः; सविरोषश्येव तस्यापि 
प्रत्यक्षादिप्रमाणागोचरत्वात्‌ प्रत्यक्षानुमानादिमिः साकं न विरोधः । 
सविरोषवाक्यं प्रवाध्य प्रवृत्तेषु तेषु तद्विरोधो नोत्ति्ठति। प्रत्यक्षा- 
विष्रत्वमात्रेण विरोधे सविशेषवाक्र्यमपिः न प्रमाणं स्यात्‌। कर्मोपासनाधि- 
कारावस्थायाम्‌, निर्विशेषसाक्षा्कारानुदयदशायां तु सविशेषवाक्येर्निविशिष- 
वाक्यविरोधचर्चाऽकिञ्चित्करी । निर्विशेषसाक्षात्कारावस्थायां तस्साक्षात्कारेण 
सवषां बिशेषाणामुषर्दितत्वाद्‌ विरोधसम्भावनाऽपि नावसरति ॥ 

साम्प्रतं तु सविरोषमेव मानमनसन्धाय निविरोषवाक्यार्थो भावी 
वेदान्तवाक्यानां न्यायानसन्धानेन परीक्ष्यते । परीक्षावस्थायां च न्यायत 
सगुणवादमतिरिच्य निगुणेवादोऽपि भवति वा, न वेति विचारावसरे 

9 


( २६ ) 


सगुणविचारेणान्यत्र च लौकिकेषु व्यवहारेषु स्थित्वा विचारावसरेऽन्न- 
मयादिवाक्यानन्तरं प्रवृत्तेषु तत्तत्पर्यायान्तरेष॒ पूर्वू्वपर्यायोपमदनानन्तरं 
प्रवृत्तेषु पूवे-पूर्वोषमर्दितपर्यायावस्थामास्थाय क्रियमाणे विचारे विरोधो यथा- 
5किञ्चित्करः, एवमेवात्रापिं, इति स्थितेऽप्यनि्णीतावस्थायामुत्तरावस्थायां 
न्यायतः साऽवस्था भवति वा, न वेति परीक्षाऽवञ्यं कतेव्येत्युपलक्ष्य तत्तन्नि- 
बन्धकाराणां बलाबळादिविचारः ॥ 

अतः प्रत्यक्षागमविरोधाबिरोधप्रार्य-दौर्वह्यविचारावसरे द्वेतरृष्टया 
चेदाङ्गतयाऽमिमतन्रहातर्कस्य व्यासप्रणीतस्य मुख्योऽर्थः 

. “प्राबल्य़मागमस्यैव जात्या तेषु त्रिषु स्मृतम्‌ ॥” 

इति । आगमप्राबल्ये च सति प्रत्यक्षादीनामागमबाधकत्वचर्चायां कथं 
न स्वोपजीव्यविघातः ? न्यायसुधाञ्नसंघानेन प्रत्यक्षागमयोबंल[बलमधिकृत्य 
न्यायामृतसौ गन्धयविमर्शान्तमरन्थेषु मण्डनोद्धतन्यायामृत-तरज्गिण्यादावुपक्षिप- 
युक्तिजातानां खण्डन-मण्डनादिकमत्रापि निबन्धे संगृहीतम्‌, इति नत्र 
किमप्यधिकं वक्तव्यम्‌ ॥ 


निगुंणवादं प्रत्यक्षादिबळाबळविचारं चाधिकृत्यास्मिज्ञेव निबन्धे मध्ये 
तत्तत्रकरणेषु शा्रप्राबल्योपपत्ति-सविशेषनिर्विरोषत्यानुमानमङ्गादिष॒गोताया 
अद्वैत एव स्वारस्यमित्यादिशीर्षकेष च प्रकरणेपु सम्यगेव विवेचितम्‌ ॥ 

निगुंगब्नहमपेक्षयाऽपि सबिरोषं ब्रक्षेव श्रेष्ठम्‌ ; अद्वेतरीत्या शात्यस्य 
परस्वापत्तिरिति  शाङ्का तु शान्यस्तरूपस्य चतुप्कोटिविर्निमुक्तस्य ब्रह्मणः 
' सम्बन्धलेशोऽपि नास्ति, इति नोत्तिष्ठत्यपि ॥ 

“सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्मेति लक्षणलक्षितस्य “आनन्दो ब्रह्मेति 
व्यजानादि'' त्युपसंहारः, इति परमार्थतः सच्चिदनन्तानन्दात्मतया निर्णीतस्य 
“सदेवेदमि "ति प्रक्रमानुसारेण सद्रूपेण प्रायिकम्‌ , कचित्सचिद्र॒पेणापि तत्‌ , 
न तु सचिदानन्दरूपेण । अतः सचिदात्मना ज्ञातमानन्दात्मना ऽज्ञातं 


( २७ ) 

सखण्डं ब्रह्म कारणम्‌, आनन्दात्मनाऽपि ज्ञाते$खण्डस्वरूपसाक्षात्कारे 
परिशेषितानादविद्याकल्पितसचिदादिभेदशूस्य॑ तत एव निवृत्तावरणम्‌ , 
अविद्याप्रयुक्तसवंप्रपञ्चरहितम्‌, अद्वितोये च ब्रह्ेव कारणवाक्यप्रमेय॑ 
प्रतिष्ठितं तत्वम्‌ , इति कारणवाक्यानां प्रतिष्ठाऽखण्डे ब्रह्मण्यद्वितीये 
विशद्रीभत्रति। अत एव भृगुवल्यां 'यतो वे'त्यादिना कारणवाक्ये- 
रानन्दात्मना ज्ञानपर्यन्तं सृष्टिप्रकरणमुपक्षिप्प 'सेषा भागंवी वारुणी विद्या 
परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते'ति कारणवाक्यानामखण्डे ब्रह्मणि तात्वर्यमुपसंहृतम्‌ ॥ 
यद्यपि सवेषु कारणवात्रयप्रकरणेषु वस्तुत आनन्दरूपत्वेनाऽपि ब्रह्म 

न निर्दिश्यते; तथापि गुणोपसंहारन्यायेनेव सर्वेष्वपि कारणवाक्येषु “आनन्दो 
ब्रह्मेति व्यलाना” दित्यस्याप्येकीकरणेन सच्चिदानन्दं ब्रह्मेव विवक्षित- 
मिति वक्तव्यम्‌ । इदमेवामिप्रे्य “आनन्दादयः प्रधानस्येति 
्रह्ममीमांसायास्तृतीयाध्यायतृतीयपादे ऽधिकरणम्‌ । अत्र चोपासनावाक्यानि 
प्रथगुपासनां प्रतिपादयन्ति तत्तत्फलाथंम्‌ |. कारणवाक्यानि तु कारणस्वरूप- 
मात्रं प्रतिपाद्य तदेवाखण्डत्रह्मरूपेणोपसंहत्य ब्रह्मतत्त्वं प्रतिपादयन्ति । . तत्र 
कारणवाक्यानि “तत्त्रमसी”त्यादौ सर्वकारणवाक्यार्थमेकीक्कत्य तत्पदार्थं 
सद्वितीयं संगृहन्ति, त्व' पदं तु कर्मेकाण्डार्थानि सर्वाण्येकोङ्कत्य तत्र 
कतृतया निर्दिष्टं तवंपदार्थमनुवदति । उभयोरमेदोऽसिपदघटितेन वाक्येन 
निर्दिइ्यते । अतः सविरोषपराणां तत्पदार्थशोषतया, कर्मपराणां च तत्वे 
दार्थरोषतथाऽन्वये तत्पदार्थमुद्दिश्य त्वम्पदार्थाऽमेदे बोध्यमाने, सर्वाणि 
सविशेषपराणि वाक्यानि, ततदार्थपराणि खै पदार्थपराणि च 
तत्ततस्वरूपमात्रे पर्यवसन्नानि तत्वंपदवाक्यशेषत्वाद्वाच्यार्थन मुख्येन 
तेषामसम्बन्धादू लक्षणया 'तत्त्वमसी' त्यादिवाक्यप्रतिपादितं जीव-ब्रह्मैक्य॑ कथं 

विहन्तुं शक्नुवन्ति ॥ 

एवं ` स्थिते निर्विरेषवादं प्रस्तुत्य प्रत्यक्षादिप्रमाणविरोधेन, 

.  सविरोषवाकग्नविरोधेन च निर्विरोषवादोऽप्रामाणिक इत्यादिवर्णनं कथमुत्तिष्ठति ? 


( २९८ ) 


“असन्नेवः स भवति असद्‌ ब्रह्मेति वेद चेदि” ति वाक्ये तु ब्रह्मणो ऽसत््व- 
ज्ञानमपुरुषा्थं इति, “अस्ति ब्रह्मेति चेत्‌? इत्युत्तरवाक्ये सद्रूपतया ब्रह्मज्ञानं 
पुरुषार्थ इति प्रतिपादनात्‌ “असद्वा इदमग्र आसी'दित्यादीनामपि स्वयं 
श्रीमदणुभाष्येण, श्रीमदचुळ्याख्यान-न्यायसुभादिभिरन्यार्थत्व व्यक्तीकृतम्‌ । 
मिथ्यात्वविषये वक्तव्यं सवं पूर्वमुक्तमत्रापि अन्थमध्ये तत्र तत्र मिश्यात्ववि- 
चरावसरे, अनिवंचनीयस्यात्यवसरे च स्पष्टीकृतम्‌ ॥ 


ज्ञाननिवत्यंत्वादिमिथ्यात्वमन्यथा गृहीत्वैव ज्ञानपदस्याधिष्ठानसाक्षात्कार- 
परत्वं परित्यज्य मिथ्यात्वस्य निरसनादनुक्तोपालम्भनम्‌ ॥ 


तत्राहमर्थात्मत्वम्‌ , आगमादीनां मिथ्यात्वेऽप्रामाण्यम्‌ , मिथ्याभूत- 
सयार्थक्गियाकारित्वायोगः, असतः साधकत्वानुपपत्तिः, प्रपञ्चमिथ्यात्वानमाने 
हश्यत्वहेतोराभासत्वमित्यादयो मण्डनाभिमताः सरव पि विषया अत्रैव निबन्धे 
बहुशः तत्तत्रकरणेषु परीक्षिताः । सर्ताणीमानि निमूलानि, अप्रामाणिकानि 
चेति स्म्रति-प्रामाण्यादिविषयेऽन्यत्र च ततद्विषयेष्वेतन्निबन्धेऽसमाछोचिताः 
केऽपि न परिशिष्टाः । तेषां सर्वषामप्यत्रेव निबद्धानां पर्यालो चनमात्रं मण्डनेन 
कतंब्यमिति सादरं सविनयश्च प्राथ्यते ॥ 


श्रत्यथविचारस्तु. स्वस्वसिद्धान्तं सिद्धवत्कृत्य तत्तत्सम्प्रदाये: क्रियमाणः 
सम्पदायान्तरैसक्रम्यमाणश्च तत्तद्वाष्य-तदूठ्याख्यानेष. पर्यालोचने सम्ययेव 
विद्वदीभविष्यति: । निष्क्र्षणीयं तत्त्वं तु स्वःस्वःस्वतन्त्रसिद्धान्तरूपं 
वेदान्तस्य. लक्ष्यं. भवितुमहंति वा, न वेत्येव साम्प्रतम्‌ ॥ 


 _ततत्रादवततर्वमेकमेाद्वीतीयमित्यादिवाक्यसिद्धम्‌ । तच्चद्वेतदष्टया 
स्वतन्त्रम्‌ , पतन्तं वा, अथवा द्वेतदष्टया सविशेषशेषम्‌ , अप्रधानं वेति 
चर्चावसरः । तत्राटवतसिद्धान्तेऽद्वितीयरोषं सद्वितीयवाक्यम्‌ , द्वेतसिद्धानतेः 
तु सद्वितोयशेषमद्वितीयवाक्यम्‌ । त््रद्वेतसिद्धान्तेऽद्वितीयशेषत्वेन 
सद्वितोयत्वस्य, किमप्यंपूवमेकरूपं सर्ववेदान्ततात्वर्यविषयः सेत्स्यति ॥ 


( २६ ) 

तत्र जोवात्मन: स्वतन्त्रमक्स्थान्तरं सविशेषस्य च तत्त्रमिति फलति। 

इदं तु शात्रप्रामाण्यमात्रमवष्टभ्य । द्वेतमतेऽपि जीवस्य केवलं परमात्म- 
९ वीकर्तन्य 

पारतन्त्यमेत्र न्यायत्रलाबलानु सारेण वाक्याथव्यवस्थया स्वीकतंव्यम्‌ | तत्र च 
सर्वेषं वेद्रान्तवाक्यानामद्वेतमतानुसारं नयनमित्यद्वेतप्रक्रिया, द्वेतिनां तु 
निर्विशेषवाक्यानां द्वेतपर्यवसानेन नयनमिति ॥ 

तत्र श्र॒त्यर्थानां द्वेतानुगुणं विवरणं द्वेतिनां क्त्यम्‌ , अद्वेतिनां तु 
स्वसिद्धान्तानुसारं श्रृत्यथयोजनाप्रकारविषये बलाबलनिर्णयाथ प्रयत्यते ॥ 

परविद्या5परविद्याविचारे तु ब्रह्ममीमांसा यद्यपि स्वतन्त्रं शास्रम्‌ ; 
तथापि परविद्यात्वं स्तेषां वेढानामद्वितीयसंविन्मात्रतात्पयेवशादेव, न तु सर्वषां 
पदानां मुख्यवृत्त्या ब्रह्मनोधकत्वेन । अतः कर्मकाण्डानामपि विष्णुपरत्वेन 
ब्रह्मपरत्वं न विकल्पसहमित्यद्वेततत्त्वसुधा ॥ 


तदाशयस्तु कर्मकाण्डानां ब्रह्विद्योपकारकक्र्मपरत्वमात्रेण निर्वाहे तत; 
प॒थक महायोगेन ब्रह्मपरत्वस्वीकरणमपि न युक्तमिति। सति चैवं 
विष्णु सहसनामादौ केषाञ्चन पदानां योगेन परमात्मपरत्वव्यत्रस्थापनं तत्र 
तत्र “ब्रह्मैव सर्वनामानि बिभति” “वेदाक्षराणि यावन्ति कथितानि द्विजातिमिः। 
तावन्ति हरिनामानि कीर्तितानि न संशयः ॥' इत्यादिना पद्विशेषाणां 
ब्रहपरत्वव्यवस्थापनं न वार्यते |: “सवं वेदा यत्पदमामनन्ति” “वेदैश्च. 
सर्वेरहमेव वेधः” ` “वेदेः रामायणे चैवे पुसणे भारते तथा ॥ आदावन्ते 
च मध्ये < विष्णुः सवेत्र गीयते ॥' इत्यादौ सर्ववेदप्रतिपाद्यत्वोक्तिः 
कर्मकाण्डादिलक्षितकर्मापासनादीनासुपयोग इत्येतावन्मात्रपरा, न तवर्थान्तर- 
वाचिनां सर्वेषामपि पदानां लौकिकानाम्‌ , वैदिकानां च परमात्मपरत्वमेव 
मुख्यमिति ॥ | 

परविद्यात्वं हि वेदस्य मुख्यतात्पर्यविषयपरत्वेनेति . मण्डनमपि मन्यते । 
तचचाद्वितीयवाक्यानामेव, नान्येषाम्‌। तच्चाद्वितीयं तत्तवं निवि रोपं चेतन्यमेव, 


( ३० ) 


न तु विष्णु: । अद्वितीयं हि ब्रह्मतत्तम्‌। निर्विशेषं तु तत्त्वं न 
कस्यापि शब्दस्य वाच्यम्‌ , किन्तु लक्ष्यमेवेति प्रसिद्धमिदम्‌ । लक्षणयाशपे 
तस्य न शास्रगम्यत्वमिति व्यवस्थापयन्तो द्वेतिनो ऽवाच्यस्य तस्य सर्वशब्द- 
वाच्यत्वं न वक्‍तुं शक्नुवन्ति । अद्वितीयं ब्रह्मेति वादस्तु विचारान्तरम्‌ ॥ 


अवाच्यस्याप्रमेयस्य च न रक्ष्यत्वमिति द्वेतिनामाशङ्का तु ब्रह्मसिद्धि- 
न्यायचन्द्रिका-शतमूषण्यादौ सम्यग्‌ परीक्ष्य न क्षोदक्षमेति व्यवस्थापितम्‌ । 
न्यायसुधाऽप्यन्विताभिधानसमर्थनावसरे सामान्यतो ऽन्वयस्य वाच्यत्वमुर- 
रीकृत्य तातर्यविषयस्याऽन्त्रयत्रिशेषस्य विनेव वाच्यतां शाव्दवोधे भानमिति 
व्यवस्थापयतीत्यद्वेततत्वसुधायामेव व्यक्तम्‌ । अतो “वसन्ते वसन्ते ज्योतिषा 
यजेत” इत्यत्र वसन्ते’ इत्यादिपदानामपि भगवस्सम्बोधनपरतय' व्याख्यानं 
तद्वाकयार्थान्वये बाधाद्‌ न युक्तमित्येवाद्वेततच्वसुधाशयः ॥ 

सवथा तु पूज्यश्रीसत्यध्य़ानतीर्थपादांनेव सर्वेषु व्यवहारेष्वनुकुर्वाणाः 
सरठाः, सुरमाः, सर्वदोत्साहमूर्तयः, द्वेताद्वेतविद्याचचंयेव काळं यापयन्तः, 
पूज्यपादाः क्षुद्रस्याप्यस्य विधेयस्य निबन्धस्थ स्वीयपवित्रहृष्टयाऽनुगृह्म 
प्रीक्षणेन धन्यधन्यमिममन्वग्रहोषुरिति सत्यमयमधरमणंः स्वामिपादानामुदार- 
हृदयानाम्‌। साम्प्रतं न्यायसुधामण्डनसमालो चनमिदमत्रेवोपरमयामः ॥ 


इतः परन्तु पूज्यस्वनामधन्य-प्रातःस्मरणीय-श्रीमददमारमठाधिपति- 
गुरुचरणावाप्तस॑न्यासदीक्षा; वेदान्तिकुलोत्तमर्ण नित्यस्फुरदुत्साहमूर्ि त्रि- 
सनः ९ श्रीदे > ९ 
न्ध्यस्मरणाह - श्रीद्वतसिद्धान्तसंरक्षणेकदीक्ष-श्रीसत्यध्यानतीथपूज्य-त्ररणपूज्य- 
पादसेवासमवाप्तनिखिलतन्त्राः श्रोभण्डारकेर्युपनामधेयानां विद्यामान्यतीर्थानां 
कृतिमद्वेततत्तवसुधासमीक्षां किञ्चिदिव परीक्षितुम्‌, मध्ये च तत्र सिंहावलोकन- 
दृष्ट्या मण्डनायापि यत्यते ॥ 


तत्र प्रथमं मदीयं कृत्यं श्रीस्वामिपादानां सहृदयं धन्यवादप्रदानम्‌ , 
~ ~ 2 
` यतोऽद्वेततत्त्वसुधाप्रथमभाग एतेषामेव पूज्यपादानामाज्ञाम्‌ , उपदेशम्‌ , सूचनम्‌, 
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वचनमात्रमनुग्रहात्मकं वा शिरसि कृत्य यथाशक्ति, यथाबुद्धि च तदनुगृहीत- 
न्यायसुधापुस्तकमेव शरणी कृत्य प्रकाशितः, येन क्षुद्रस्यास्य बुद्धि विकास 
उत्तरोत्तरं विचारविनिमयपरम्परावकाराप्राप्त्या स्वयमात्मानं लभते । एते 
हि पूज्यपादा स्फुरदुत्साहमूतय एव द्वेताद्वेतविचारचर्चया काळं यापयन्ति ॥ 


तत्र प्रायेणाद्वैततत््वसुधासमीक्षा-मण्डनयोर्गहृषु विषयेषु सारूप्थमेव 
रस्यते । न्यायसुधापरीक्षासमोक्षा हि प्रथमं प्रायेणार्धाशेन तत्राह्नततत्त्व 
सुधामूमिकां परीक्षते, अद्धांशेन त्वद्वेततत्त्वसुधाम्‌ ॥ 


तत्रसा “सर्वं वेदा यत्पदमामनन्ति’ इति वाक्यमवलम्ब्य सर्वेषां 
पदानामपि कर्मकाण्डान्तर्गतानां ब्रह्मपरत्वमित्यंशं समर्थयति । अयमाशयो 
मण्डनेनाप्युट्टङ्कितः, इति तत्समालोचनेन गतप्रायम्‌ ॥ 

अनन्तरं तु शिवरहस्यादीनाम्‌ , किं बहुना £ भगवत्पादानामप्यद्वते 
“शाखदृष्ट्या तूपदेशो वामदेववदि,'त्यादिसूत्रद्वयं विहाय न तात्पर्यमिति 
खोपजीव्याचार्यसिद्धान्तद्वैततत्त्वपरत्वन्यवस्थापनमेव भगवत्पादानामपीति । 
उभयमपीदं मण्डनस्येव प्रकारान्तरेणानवादः । विशेषस्तु मण्डनेन त्रिसूत्री 
वर्जयित्वेत्युक्तम्‌ , समीक्षया तु सूत्रद्व्यमिति । इदं तु मण्डनेन स्वीये 
एव निबन्धे 'तदनन्यत्वाधिकरणे''तरव्यपदेशाधिकरण'-*वाक्यान्वयाधिकरण'- . 
'प्रक्ृत्यधिकरणा'दिष, स्वाझचिन्तासु, अन्यत्र बहुष, . गीतादीनामप्यद्वेतपर- . 
त्वस्य निरासात्‌ व्याहतमिति तत एव व्याख्यातम्‌ ॥ | 

ओंकारस्य सूत्रावयवत्वं समीक्षा साधयति । मण्डनं तु “स्वरिते 
नाधिकारः” इति -यायमवलम्ब्या“थ'पदस्योत्तरत्रनवृतिज्ञापनार्थं एथग्‌ निर्देश | 
मनुते ॥ | 

तत्र मङ्गलार्थतया मङ्गलार्थत्वं केवलेनाथशब्देनापि निर्वहति, इति न 
“ओ'कारस्यापि वाक्यार्थानन्वयिनस्तत्र निर्देशो5पेक्ष्यते ॥ 


“अथातःशब्दपूर्वाणि सूत्राणि निखिलान्यपि ।” 


(GER) 


इति गरुडपुराणवचनं तु जन्मादिसूत्रेपु, ओमथशब्दपूवेकत्वस्यानङ्गी- 
कारात्‌ , निखिलानां सूत्राणां तत्यूवकत्वस्थ बाधाच नोपपद्यते योग- 
सूत्रादिषु तत्यूबकत्वं बाधितमिति ॥ 


सूत्रपदस्य निर्विशेषितपृत्रपरत्वेन जेमिनिसूत्रं पाणिनिसूत्रं पतञ्जलि- 
सूत्रमित्यादीनां न गरुडपुराणविषयत्वमिति वादस्तु ब्रह्मसूत्रपदेन ब्रह्मजिज्ञासा- 
सूत्राणामपि ब्रह्मविशेषितानां अहणात्‌ , व्याससूत्रमिति तेषामपि कतुंपदेन 
साकमपि व्यवहारस्य सत्त्वाचाकिञ्चित्करम्‌। अतः “ओम पूरवकत्वनियमो 
न युक्तः ॥ 


ओमर्थाऽपि न सविशेषो नारायणः, किन्तु मुख्यं नृसिंहतापन्याद्यु - 
पनिषर्प्रतिपाद्यमद्वितीयं ब्रह्मेति व्यवस्थापनात्‌ मण्डनसमालोचनेनेव 
समाळोचितप्रायम्‌ । शास्नमुख्यतात्पर्यविषयमहद्वितोयं ब्रह्मेव तत्तदुपाध्यु- 
पहितावस्थामेदेन ब्रह्म-ुद्र-विष्ण्वादिशब्दैर्बोध्यतामरहति । तत्र तत्र नारायण- 
पदमप्यद्वितोयब्रह्माभिप्रायमेव । योगार्थान्वयस्य बाधस्तु विष्णुमात्र- 
परत्व एव । अत एव णकारोऽपि सांकेतिक नाममात्रमादाय, अन्यथा तु 
विष्ण्वादिषु महायोगाथमादायेव यदि नारायण॑पदस्य प्रवृत्तिः, तर्हि णत्वबाधो 
महानेव वाध: । अतः “अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यत्र-ओ'म्पदस्य सूत्राव- 
यत्रत्वम्‌ , तस्य विप्णुमात्रवाचकत्वम्‌ , गायत्यादीनामपि विप्णुमात्रपरत्वमिति 
च केवळमाशामोदकम्‌। अतः ओं कारस्य सूत्रावयवत्वे, तस्य विष्णुमात्रपरत्वे 
च मण्डनपरीश्षणमेव पर्याप्तम्‌ ॥ 


ज्ञाननिवत्यंत्वं मिथ्यात्वमित्यत्रापि मण्डनस्येवानुकरणमद्वेततत्त्वसुधा- 
समीक्षायाः ॥ 

अविद्यानिवृत्तिविषये परिणामित्वेऽप्यविद्याया नित्यत्वमिति प्रतिज्ञामात्रं 
मण्डने, समीक्षा त्वनादिमायायाः परिणामित्वेनानित्यतवेऽपि, इत्यनित्यत्वं 
स्वीङ्ृत्य येन रूपेण यदनादि, तद्रुपेण तन्नित्यम्‌', प्रकृते त्वनादे- 


( २३ ) 


मायायाः कारणरूपेण निवृत्त्यभावात्‌ नास्माकं नियमभङ्गः । तस्मादनादित्वँ 
निवृत्तिभञ्गकमिति लिखति ॥ 


तत्र परिणामित्वं नाविद्यायाः कारणरूपं विना रूपान्तरेण । परिणा- 
मित्वं हि घटाद्यात्मना रूपान्तरभावेन परिणामिन एवावस्थाविशेपः । अंतः 
परिणामित्वेनानित्यत्वं दुरपहवम्‌ ; अन्यथा भास्करमते, आहतमते च 
ब्रह्मणः, संको च-विकासात्मपरिणामशालिनो जीवात्मनश्च नानित्यत्वमापद्येत । 
अतो नानादितवं परिणामिनो ऽप्यनित्यत्वे प्रतिबन्धकम्‌ । अतोऽविद्या, 
न निवतते, इत्यनुमाने सद्रपत्वमुपाधिः , तस्यात्मनि साध्यव्यापकत्वात्‌ पक्षे 
च साधनाव्यापकत्वादित्यद्वेततत्त्वसुधादूषणं दुष्परिहरम्‌ ॥ 


शुक्तिरूप्यादौ न साध्यमनिवतेमानत्वम्‌ , किन्तु ब्रह्मण्येव । तत्र च 
सद्रूपत्वं वर्तते, इति साध्यव्यापक्रम्‌ । अनादित्वं यत्र यत्र, जीवेशमेदादौ, 
पक्षे चाऽविद्यायाम्‌ , तत्र सद्रूपत्वाभावेन साधनाव्यापकम्‌ , इस्युपाधिलक्षण - 
समन्वयः ॥ 

समीक्षा तु लिखति--प्रदर्शितायामस्यामनुमायां सद्रपत्वं नोपाधि 
असति शशविषाणादौ, उभयमतरीत्या शुक्तिरजतादौ अद्वेतरीत्याऽज्ञाननिवृत्तौ 
च सब्रुत्वाभावेन व्यभिचार इति ॥ 

इदम्त्वनितर्तमानत्वस्येव साध्यत्वात्‌ शुक्तिरजतादावसति शश- 
विषाणादौ वाऽत्रिद्यानित्रृत्तौ च व्यभिचारस्योपाधित्वाप्रतिबन्धकत्वात्‌ 
तत्रानादित्वभावेन साधनाव्यापक्त्वस्यानुकूरुत्वान्नोपपद्यते । अनेन प्रागमावे, 
तुलाज्ञाने च तत्तज्ञानादिना निवृत्ते व्यभिचारोऽपि । तूलाज्ञानमप्यविद्याया 
अनाद्यवस्थारूषमनादि प्रागभाववदिति साधनाव्यापकत्वादुपाधित्वमेव गमयति । 

समीक्षा तु वदति-तूलाविद्यायां प्रमाणाभावः-इति । इदन्त्वनिवेचनीय- 
ख्यातिसमर्थनेनेव निरस्तप्रायम्‌। अनिवचनीयख्यातिरपि न संभवति, 
असत्ख्यातिरेव युक्तेति वादस्तु स्वीयमेव सिद्धान्तं सिद्धवत्कुत्य, तत्त 

| १ 
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विचारान्तरम्‌ । प्रागभावे व्यभिचारस्तु दुष्परिहरः । अज्ञाननिवृत्तिस्तु 
मिथ्यात्वसत्यत्वपक्षे यद्यपि न निवतंत एवं इति तत्र साध्यसत्त्वेडप तस्या 
ब्रह्मरूपत्वेन सद्रपत्वमपीति साध्यव्यापकत्वम्‌ । तन्मियात्वपश्षे तु न 
साध्यम्‌, न वा सद्रपत्वमिति नोपाधित्वविघात; ॥ 


ब्रह्मविद्यया5विद्याया निवृत्तिरप्रामाण्यज्ञानानास्कन्दित-पटुतमसंस्कार-अरम- 
व्याप्यभुज्यमानादृष्टाभावसहितयेत्यद्वेतसिद्धान्तः । अत्र समीक्षा वदति 
युष्मदमिमतानामुपद्रेशकानां--शङ्करा चार्यप्रभृतीनां स्वीयसाक्षात्कारोऽप्रामाण्य- 
शङ्कास्कन्दित एवेति। इदन्तु स्वोत्प््षामात्रम्‌। ब्रह्मसाक्षात्कारित्वेनास्मद- 
भिमता हि नारायण-पञ्भ्‌-वसिष्ठ-शक्ति-पराशरःव्यास-शुक-गोडपाद-गोवि- 
न्द्भगवत्पादादयः । तत्र नारायणादीनां ब्रह्मासाक्षात्कारित्वं, न 
समीक्षाऽपि वारयितुं शक्कोति । भगवत्पादादीनामप्यवतारपुरुषाणां 
्रह्माक्षात्कारित्वे वितादोऽसंभावित एव | सर्वथा तु तततत्सिद्धान्त- 
व्यवस्थामुलंध्य केवलं सिद्धाम्तान्तरनिरसनं शिवद्रोह एव तात्पर्यम्‌ । अतो 
नात्राधिकं किञ्चिछिउयते । आनन्दतारतम्यविषये ऽद्वेतिनां दृष्ट्या मुक्ती न 
तारतम्यम्‌ , द्वेतिनां दृष्ट्या तु सत्यमस्ति तारतम्यम्‌ ॥ 


मुक्तिस्तु जगद्व्यापारवर्जंसिशोषत्रह्मभावो द्वैतिनां इष्ट्या, 
अन्येषां च दप्ट्या, यत्रानन्दमीमांसा मुख्यं - मूलम्‌ , तत्र मानुषा- 
नन्दादयोऽपि मुक्तानामेव यद्यानन्द:, तर्हि न श्रीभाष्यसंप्रादायानुयायिनः 
केचनात्र विप्रतिपद्यन्ते, तत्राद्वेतिन इमां तु गौणीमेव मन्यन्ते। न 
चाद्वे तिनामत्र निर्भर: ॥ 


अद्वेत्यमिमता तु मुक्तिः परमा निर्विशेपब्रह्ममावाख्या, यत्र 
न तारतम्यस्य संभावना5पि । सा तु मुक्तिः परेपां शशश्रज्ञायमाणेति परे 
मन्यन्ते, इति तारतम्यक्रथा कथामात्रमेव । सैव तु मुख्या मुक्तिरिति 
बहुझास्तत्र तत्र नित्रेदितम्‌ । सुधाया लक्ष्यमानन्दतीर्थीयं किमपि भवतु, 


(CL) 
भमवत्पादानां भाष्यं तु तत्र तलिद्वान्तानुगुणं न मुक्तौ तारतम्यम्‌ 
इति । आनन्दतीर्थभाप्य़ानुसारेण भात्रत्पादीयमतनिरसनमकिञ्चित्करम्‌ । सर्वथा 
तु सर्वेषु विषयेषु मण्डनपष्ठसेविनी समीक्षा मण्डनादधिकं न किमपि विशिष्ट 
लिखति । मण्डनसमालोचितास्तु सर्वेऽपि विषया एव समीक्षासमोक्षिता 
अस्मिन्नेव निबन्धे ग्रन्थशरीर उपदेशानुपपत्त्यादिप्रकरणेषु, अखण्डार्थवादे, 
शास्रबाधकत्वोपपत्ती, अन्यत्र च सर्वेषु प्रकरणेषु सविस्तरं परीक्षिताः ॥ 


समीक्षाया विशेषतो निर्भरस्तु-- 
“असत्यमप्रतिष्ठं ते जगदाहुरनीश्वरम्‌ । 
` अपरस्परसम्भूतं किमन्यत्‌ कामहेतुकम्‌ ॥” 

इति गीताया अद्वेतसिद्धान्तस्यासुरत्वे। अयं तु भावो गीताया 
न श्रीमदानन्दतीर्थभाष्यमवलम्व्य ; तत्र तथाऽविवरणात्‌ ॥ 

तत्त्वोद्योतस्तु यद्यपि--इमां गीतां तत्र मतान्तरनिरासप्रसङ्गे निर्दि- 
शति। तत्र टीका यचप्यद्वेतमतनिरासपरतया तां योजयति---ते 
=भासुराः, असव्यत्वादप्रतिष्ठम्‌=ज्ञाननिवर्त्यम्‌। तत एवाऽनीश्वरम्‌ | न च-- 
` यतो यतो जातम्‌, असावसावीश्वर इति--वाच्यम्‌, यतो ऽपरस्परसम्भूतम्‌= 
एकस्मादेवैकस्य नोत्पत्तिरिति यावत्‌ । सत्यं न चेत्‌, किमसदेव ? अपर- 
स्परसम्भूतम्‌। न चेत्‌ , कि नित्यम्‌ ? सतो वा जातम्‌ ? आचस्योत्तर- 
मन्यत्‌ ; सदसद्भयामिति रोपः । द्वितीयस्य “कामहेतुकम्‌ ; काम इति 
तस्कारणमविद्योपरक्ष्यते”--इति ॥ 

नेयं टीकाऽद्वेतमताऽऽमुरत्वनिख्पणपरा भवितुमईति । न 
ह्यद्वेतिनो जगदप्रतिष्ठमसत्यं च मन्यन्ते; ब्रह्मऽधिष्ठानक्रस्वाजगतस्तन्मते । 
अतोंऽसव्यमित्यसत्परम्‌, न मिश्य़ापरम्‌ ; अन्यथा किमन्यदिति 
पुनरुक्तं स्यात्‌ , मिथ्यात्वाम्रतिष्ठितत्वयोठर्पाधातश्व | अत एवाऽ- 
प्रतिष्ठितत्वं न ज्ञानताध्यत्वम्‌ ; ब्रायिष्ठानकलस्य ज्ञातनिवत्यत्व- 


( ३६ ) 


प्रयोजकत्वेन निरधिष्ठानस्य शशश्रृद्भादेरिव ज्ञानवाध्यत्वासम्भवात्‌, असत्य- 
पदस्य मिथ्यार्थत्वे “असत्यम्‌” कि? “अन्यत्‌” अप्रतिष्ठम्‌ , “काम- 
हेतुकम्‌? इति च पुनरुक्तम्‌। अनीइवरमिति त्वद्वैतमते ` मायोपहि- 
तस्येवेश्वरत्वादनीश्वरत्वस्य बाधान्नोपपन्रम्‌ । तर्हि कुत इति ? कामहेतु- 
कमिति निरीश्वरसोगतमताभिप्रायमेर । कामपदस्याविद्यापरत्वं तु न 
युक्तम्‌ । अन्यखश्चात्र सद्विलक्षणमात्रपरमित्येवमाशयस्तु सौगतमतेऽपि - 
युज्यते, न तु मिथ्यात्वपरत्व एव । अत एव श्रीमाप्यतात्पर्यंचन्द्रिका 
सोगतानामेवा 5 5पुरत्वनिरूपणपरो ये सन्दर्भ इति--व्याचष्टे ॥ 


किं बहुना ? पूज्यश्रीवेदेशतीर्थोऽपि “ननु--अत्र जगदसत्यत्ववादिनां 
बोद्धादीनामेवाऽऽघुरत्वाद्युच्यते, नाऽस्माकम्‌ ; अस्माभिजंगत्सत्रप्वाङ्गीकारा- 
दिति-चेत्‌, न; बौद्धानां सांवृतसत्यत्वाङ्गीकारस्य त्वन्मतेऽपि साम्यादिति 
व्याचक्षाणो बौद्धाद्वेतसिद्धान्तयोः साम्यं सिद्धवत्कृत्य बौ द्वासुरत्वमद्वैताऽऽसु- 
रत्वञ्चेकमिति कृत्वेवाद्वेतासुरत्वमत्र विवेचयति ॥ 


परं तु सांबृतसस्प्रत्वमद्वैताभिमतसत्यत्वं च नेकम्‌ ; प्रथमस्य 
अप्रतिष्ठितत्वात्‌ , द्वितीयस्य प्रतिष्ठितत्वाच । न च बौद्धाद्वेतसिद्धान्तयोः 
प्रमाणतः, विषयतः, सम्प्रदायतो वा साम्यलेशोऽपोति भामत्या व्यवस्थापितं 
बोद्धमतनिरासप्रसङ्गे । समीक्षा तु तस्रकरणस्थां भामतीमपि बोद्धमतसमर्थन- 
परां मत्वा विपरीतं वदति। आस्तामियं स्वोस्रेक्षिता कथा, या 
कथामात्रम्‌ ॥ | 


न च बोद्धा अद्वेतमतं स्वीयमिति मन्यन्ते, न वाऽद्वेतिनो बौद्धमत 
स्वीयमिति । रथ्यापुरुषस्तु कश्चन कछहप्रियो रथ्यायां किमपि वदतु, यत्त 
श्रवणायापि न योग्यम्‌ ॥ 


“असदिति चेन्न प्रतिषेधमात्रत्वात्‌” इति सूत्रे ना ऽत्र शूत्यवादनिराक्रिया; 
तस्य चतुष्कोटिविनिमुक्तत्वातू , असतश्च तद्वैपरीत्यात्‌ । प्रमाणें तु शून्य- 


( ३७ ) 
वादिनां तद्रीया आगमाः, वेदिकतवात्त द्वेतसिद्धान्तस्थ नात्र तस्य विचारस्य 
प्रसक्तिरपि; स्त्रस्थ वेंदिकत्वादेव बौद्धवैलक्षण्यं टीका स्वयमुपपादयति । 
स एव न्यायो प्रमाणवेलक्षण्येने केना ऽद्वेतसिद्धान्तस्यापि, इति बौद्धसिद्वान्त- 
स्येवाऽऽसुरत्वं न विक्रल्पसहम्‌ ॥ 


प्रधाततमो विचारो मण्डनस्य त्ववाच्यस्य, निविरोषस्य न रक्ष्यत्वमिति । 
इयन्तु शङ्का “इक्षतेर्नाशब्द”मिति सूत्रीयमाप्यादिमूलेति द्वेतिनां मनो- 
रथमात्रम्‌ । सा हि ब्रह्मसिद्धि-पदार्थतत््वनिर्णय-व्यायरल्लदीपावलीमिः श्रीमदा- 
नन्दतीर्थात्‌ प्राग्‌ बहोः कालादुद्टङ्किता, निरस्ता च । श्रीमदानन्दतीर्थादयस्तु 
तदरीयामशङ्कामात्रमत्रानुवदन्ति, न तु तदीयमुत्तरमंशतोऽपि स्पृशन्ति । 
व्यक्तञ्चेतत्‌ सव न्यायचन्द्रिकायाम्‌ , शतमूषण्यादौ च। अयमपि 
प्रनन्धोऽखण्डाथंवादे बहुतरमत्र निश्चिनोति, इति तत एवाधिकमवगन्तन्यम्‌ ॥ 


'परेऽञ््रये सर्व एकीभवन्ति’ इत्यत्र च्विपत्ययार्थोऽप्यद्वैतिनां 
स्रः; अद्वेताभिमतस्य जीवबब्रही स्यस्यौपाधिकमेदनिवृत्तिरूपत्वात्‌ , भेद- 
निवृत्तेश्चाखण्डाकारनिवृत्तिप्रयुक्ताया अखण्डाकारवृत्तः पूर्वमभूतत्वात्‌ तदनन्त- 
रमेत्र भावादू न तत्रांनुपपन्नं किमपि । मण्डनं हि बहुतरं 'पूज्यश्रीसत्य- 
ध्यानती्थस्वामिपादानुगृहीतं सविस्तरमुपपाद्य सत्यं सर्वाननुगृद्वाति ॥ 


“परेऽव्यये सर्वे एकीभवन्ति” इत्यत्र च्चिप्रत्ययोपपत्तिविषये 
मण्डनन्तु स्वूपैक्यमित्यस्य नीकवेश्वरस्वरूपयोरेक्यमित्येवाक्षरलभ्योऽर्थः ; 


प्रतियोग्यनुयोगिसापेक्षत्वनित्रमांदेक्यस्य । तथा च संविन्मात्रत्वमित्यादेरय- 
मेवार्थो वाच्यः, इति कथमत्र यो रेक्यमिति वक्तुं युक्तमिति लिखति ॥ 


इदन्त्वनुक्तोपाम्भनम्‌; घटाकाश-मठाकाशस्थरू इवोषाधिनिवृत्ति- 
रयक्तमे दनिकवृत्तिमात्रस्येवाऽत्रो पाधि भे दनिवृतरे पेक्यपदार्भ्लेनोपहितस्वरूपैस्यस्य 
प्रतियोग्यनुयोगिसापेक्षत्वाभावाद्वयक्तिद्वयेक्यस्याविषक्षणस्य तत्तसुधायासेव 


( रेः ) 


प्रपञ्चितत्वात्‌ । अत एव भेदनिवृत्तित्वोपलक्षितस्वरूपत्वेन भेदनिवृत्तिज्ञा 
प्यभेदवत्वम्‌ , घटाकाश-मठाकाशस्थले ऽभावात्‌ ॥ 


भेदनिवृत्तिरपि भेदध्वंसरूपो5प्यविद्याप्रयुक्तत्वाद्भेद इव मिथ्यैव । 
न चाऽत्र भेदसत्यत्वापातः ; निषेध्यतावच्छेउकैक्ये प्रतियोगिसत्यत्वाभावात्‌ । 
अधिकं तु मिथ्यात्वमिथ्यात्वप्रररणेड्वैतसिद्धयदी,. शतमूषण्यादौ, 
सिद्धान्तलेशसंग्रहे च ॥ 


एतेन- भैदात्यन्ताभावपक्षोडपि--व्याख्यातः । न चात्यन्ताभावोऽपि 
त्रैकालिकात्यन्ताभावो बाधात्पूवम्‌ ; तदा तत्र प्रतियोग्युपहितस्य तस्य 
प्रतियोगिन इव त्रैकालिक्रत्वाभावात्‌ ; इति मेदनिवृत्तिरिव' भेदात्यन्ता- 
भावोऽप्यभूत एव पश्चाद्भावो, इति न च्चविप्रत्ययानुपपत्तिः ॥ 

वस्तुतस्तु -- “कर्माणि विज्ञानमयश्च आत्मा परेऽन्ये सर्वं एकी- 
भवन्तीति वाक्यं तदरनन्यत्वाधिकरणन्यायेन ब्रह्मव्यतिरिक्तसर्वाभावरूप- 
मद्वितोयत्वमेव प्रतिपादयति । अतः पूर्वं सद्वितीयम्‌, पश्चादद्वितीयमित्य- 
ध्यारोपापत्रादनयेन, इति सर्वमुपपन्नम्‌ । सविस्तरं सर्वस्य समालोचनं 
बहुदिनसाध्यम्‌, तत्मकाशनश्व॒ बहुव्ययसाध्यमिति साम्प्रतमेतावन्मात्रेण 
भूमिकामात्रदृष्टया किञ्चिदिव निवेदनम्‌ ॥ 

मा कि वत्सरमारभ्य दुस्सहव्याधिपीडितेन सम्प्रतमप्यस्वस्थेनापि 
प्रथमप्रतिज्ञातपरमार्थभूषणसमालोचनस्येव प्रथमकतंग्यतामुपलक्ष्य निबन्धोऽयं 
निबध्य प्रकाइयते । तथापि मध्ये मण्डनादयोऽपि निबन्धा अवझ्यं समा- 
लोचनमर्हन्तः प्रादुरभूवन्निति केवलं स्थालीपुलाकन्यायेन तेषामपि परीक्षण- 
मत्रोपक्षिप्यते । . सत्यवसरान्तरे सविस्तरं समालोचनमन्येषामपि 
तेषामवतारयिष्यते ॥ 


तत्र “अथातो ब्रक्नजिज्ञासेत्य”त्र कर्मकाण्डानामपि ब्रह्मपरत्वाश्रयणं 
संकर्षकाण्डान्त इव “स विष्णुराह हि” इति ब्रह्मपरत्वव्यवस्थापनविरुद्धम्‌ , 


( २६ ) 


पुनरपि “अथातो ब्रग्मजिज्ञासे ति प्रतिज्ञावयश्यं च | तत्र संकषकाण्डानन्तरं 
प्रवृत्तायां ब्रह्मनिज्ञासायां संक्रषेकाण्डव्याख्येयत्व॑ं तु वाधितम्‌ ॥ 


शारोरकमोमांसेति समाख्या । 
“शारीरो तावुभौ ज्ञेयो जीवश्वेश्वर एव च ॥” 


इति शारीरपदमात्रस्य जीवेश्वरपरमात्रस्य जीवेश्वरपरत्वेऽपि शारीर- 
कपद्स्याज्ञाते 'कन्‌? प्रत्ययान्तस्य सन्दिग्धनीवेश्वरपरत्वाजीवत्वेश्वरत्वो प- 
लक्षितसंविन्मात्रपरत्वं युक्तम्‌ ॥ 


तत्र तह्मपदस्य “द्विपं हि ब्रह्मावगम्यते” इति भाष्यात्‌ सविशेष- 
परत्वम्‌ , निरविशेषपरत्वञ्च । तत्र निर्विशेषमोपनिषदं न शशविषाणकल्पमिति 
व्यवस्थापितम्‌ । अतः सकलगुणपूण मपि ब्रह्म सकलगुणहीनमपि | विप्णु- 
पुराणं न विष्णुमात्रपरम्‌, ` किन्तु प्राधान्येन निर्विशेषपरमपि । 
वयक्तञ्चैतदेतन्निबन्धशरीरे, पीठिकायाञ्च । अत एव नात्र शैव-वैष्णवादि- 
प्राधान्यवादः ॥ 

निर्विशेषस्यापि वृत्तव्याप्यत्वेनेवोपनिषदत्वं ब्रह्मसिद्धयादो--बह्म 
संवेद्यम्‌ , असंवेद्यं चेति व्यवस्थापितम्‌ , इति न जिज्ञासाऽनुपपत्तिः । अतोऽ- 
देतमते विशिष्टरूपेण जीवस्येश्वरस्य च न जिज्ञास्यत्वम्‌ , इति न संविन्मा- 
रत्वेन तदू र विरुद्धस्‌। अत एव जीव-बझणोरेक्यं मनसि निधाय, जीवस्य 
विशिष्टस्य ज्ञातत्वेनाजिज्ञास्यत्वपू्वपक्षः । संविन्मात्रस्य सुख्यस्येव जीवस्या 5- 
ज्ञातस्य वेदान्तप्रमाणं विनाऽज्ञातत्वात्‌, जिज्ञासासंभव इति सिद्धान्तः ॥ 


~ 


अत एव बृह्मपदमात्रं जिज्ञासा पोत्रे, यदुपहितानुपहितजीवेश्वरपर 
पूर्वोत्तरयोः पक्षयोः । तत्र सर्वदोषहीनलोक्तिहं बुछणः, विशेशणां सबेषामा- 
विद्यकत्वेन दोपत्वादू निर्विशेषस एथ पथेबस्थाते। ३ च सबंशुभपूर्ण स्व 


सवेदोषहीनत्वञ्चेकम्‌ । अन्यथा-= 


( ४० ) 
सर्वदोषविहीनत्वं गुणैः सर्वर्विहीनता” 

इत्युक्तिवैयर्थ्यात्‌ । न चात्र व्यार्यान-व्यार्येयभावः ; वेयर्थ्यात्‌ । 
तत्र दोषहीनत्वम्‌ , निर्विशेषत्वं वाऽध्यारोपापवादनयेन ; अन्यथा 5प्रसक्तप्र- 
तिषेधापत्ति: | अत एव 'सदेवेदमिति’ 'एकमेवाद्वितीयमिति च' सप्रपञ्चत्वा- 
. प्रपञ्चत्वोभयबोधः । न च जीवे प्रसक्तस्य ब्रह्मणि निषेधोऽपि प्रसक्त- 
प्रतिषेधः ; अन्यथाऽप्रसक्तप्र तिषेधः कथामात्रं स्यात्‌ , “नान्तरिक्षेऽग्निश्चेतव्यः” 
इत्यत्रापि नाप्रसक्तप्रतिषेधापत्तिः स्यात्‌; अन्यथा बन्धप्रयोजकत्वं 
तु जीवेषु गुणानामपीति सगुणत्वं ब्रह्मणोऽपि बन्धाय स्यात्‌ वस्तुतः 
सगुणत्वे। आरोपे तु गुणा न बन्धकाः ब्रह्मणि। तदुक्तम्‌--“ततरैवं 

सति तत्कृतेन गुणेन, दोषेण वाऽणुमात्रेणापि न स सम्बध्यते” इति ॥ 
तत्र ज्ञानानन्दादयो ब्रह्मणः स्वरूपमात्रम्‌ , न तु गुणाः, इति न तैरपि 
ब्रह्मणो5घिष्ठानस्य बन्धापत्तिः | तत्रोपाधेः प्रतिबिम्बपक्षपातित्वादाविद्यकानां 
गुणानां दोषाणां जीव एव प्रतिबिम्बे बन्धकत्वम्‌ , नेश्वरे, इत्याध्यारोपाप- 

हैक. वांदन्यायेनाऽप्यविरुद्धम्‌ । अत एव प्रत्यक्षानवगत एव वेदान्तवेद्यः ॥ 
| “प्राबल्यमागमस्येव जात्या तेषु त्रिषु स्मृतम्‌ ।” 

इति न्यायेन मुक्तावस्थामादायैवान्तःकरणादिसम्बन्धो बाध्यते, न तु 
व्यवहारद्शामाश्रित्य । तदप्युपाधि मात्रनिवृत्त्या तञ्रयुक्तोपहितमेदनिवृत्त- . | 
मात्रेण बाधस्य दुरपइवः ॥ | 


` एतेन--तदनुप्रविश्येति प्रवेशपदाथः, ओतत्वञ्च- व्याख्यातम्‌ ; 
_अधिष्ठानाधिष्ठेयभावप्रयुत्तस्यानु वर्तमानलस्यैवानुप्रवेशपदार्थत्वात्‌ । अत एव 

'स॒ खल्विदं ब्रह्मेति’ बाधायां सामानाधिकरण्यम्‌। न च ब्रह्मणो 

| निमित्त्रारणत्वमात्रेऽनुवतेमानत्वम्‌ , सद्रूपेंगानुवेधो वा संभवति । 
548 कालादीनां निमित्तकारणानां .तदकार्यघु कार्येष्विव सम्बन्धमात्रम्‌ । अत एवं 
॥ ।। | अह्मण आप्यत्वमप्राप्तत्वअमनिवृत्तिमात्रमू । अतोऽत्र जिज्ञासासूत्रे ब्रह्मपदं. 





( ४१ ) 


“संवित्वरूपपरम्‌, यदेव ज्ञायमानमात्रं पुरुषार्थः, न तु पुरुषतन्त्रमपि 
साक्षात्‌, परम्परया वा ॥ 
एतेन---अतःशब्दो 5पि--व्याख्यातः ; स्पष्टे प्रयोजने तत्कल्पमायाः 
बाधितत्वात्‌ । तत्र ब्रह्माजिज्ञासाविधयो ब्रह्म, नारायणो वा भवतु, 
अन्यो वा यदि सविशेषः, तहिं तज्जानफलं॑ तु जगद्व्यापारवजं 
तत्कतुन्यायेन तत्तज्जेयमाव एव । यदि तु ज्ञानविषयो निविरोषमेव, 
तह्य॑खण्डाकारवृत्तिरेव फलमपि ॥ 
अत एव "अथातो ब्रह्मजिज्ञासेति सूत्रे न विष्णुपदेन ब्रह्मणो निर्देश, 
न वा नारायणपदेन । अत एव संकर्षकाण्डान्ते हरिपदेनेव ब्रह्मणो निर्देशः, 
न तु नारायणपदेन । अत एव-- 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तज्ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ ॥” 


इति ब्रह्मशन्दवेद्यत्वमद्वितोयसंविन्मात्रस्येव, न तु विष्णोः, नारायणस्य 


वा सविरोषस्य ॥ 
“स एव ब्रह्मशब्दार्थो नारायणपदोदितः ॥”. [ 
इति तत्रङ्कारव्याख्थामिषेण सत्यं नारायणस्य सविरोषस्यापि ब्रह्मपद- 
बोध्यत्वमद्वेतिनो ऽपि “द्विपं हि ब्रावगम्यते” इति भाष्यात्‌ स्वीकुर्वन्ति ॥ 


अत एव “अयमात्मा ब्रह्म” “आत्मा वा इदमम आसीत्‌” “तस्माद्वा 
पतस्मादात्मन आकाशः सम्मूतः'” “अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविश्य” “स 


आत्मा तत्त्वमसि” इत्यादौ “ब्रह्ेवदामोती”ति अस्तुतस्य ब्रमण आत्मपदेन. 


परामशः । . यथा चद्वेतमतेऽपि ब्रह्मणो लक्ष्यत्वम्‌, तत एवानुमाव्यत्वं 
श्रौतवाक्याधीनम्‌, तथा पूर्व निरूपितम्‌ । ब्रझपदेन जिज्ञास्यं, स्तुत्य 
तस्येवाऽऽत्मपदेन परामृश्य जगत्कारणत्वाद्यपन्यासो ऽपि जीव-ब्रह्मोक्य एव 
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ब्र्मवल्ल्याः, भृगुवद्थाश्च तात्पर्यं गमयति । अतो ब्रह्मपदेन यत्र कुत्रापि 
नारायणपरिग्रहे ऽपि सद्वियादौ जीव-ब्रह्मामेदस्येव प्रस्तावान्निर्विशेषं ब्रह्मैव 
ब्रह्मजिज्ञासाविषयः, सविरोषं तु ब्रह्म काश्चन उपनिषदो नारायणं प्रतिपाद- 
यन्ति, काश्चन तु सदाशिवमन्यद्वा स्वरूपं परमात्मनः सविशेषस्य, 
यतुपास्यम्‌ , न तु ज्ञेयम्‌ ॥ 


अत एव पुरुषसूक्तप्रतिपाद्यो ऽपि सदाशिव एव, अथवाऽद्वितीयं त्रह्मोति 
शिवारकमणिदीपिकादौ व्यक्तम्‌ । अतः सवेवेदप्रतिपाद्यत्वमपि न नारायण- 
चदेप्रतिपाद्यस्य, किन्तु “स ब्रह्म स शिवः स हरिरि”त्यादिना शिव-विप्ण्वादि- 
रूपस्य मायोपहितस्य तुरीयस्येव सविशेषस्य ब्रह्मणः | किं बहुना ? 
“वृष्णीनां वासुदेवोऽस्मि” “रामः शस्त्रभृतामहम्‌? इति वासुदेवस्यापि 
्रह्मविभूतित्वप्रतिपादनम्‌ | अधिकं शिवार्कमणिदीपिकायाम्‌ ॥ 


ब्रह्ममीमांसायां साहुयमतनिराकरणम्‌ , न केवलमद्वेतिनः, किन्तु 
द्वेतिव्यतिरिक्ताः सर्वेऽपि कुवते । ततत प्रधानस्य त्रह्माधिष्ठितस्य, ब्रह्मणो 
निमित्तकारणत्वमात्रं वा ऽभिप्रेत्य। तद्धि पाशुपताधिकरणस्य कृत्यम्‌ । “रचना- 
नुपपत्तश्च नानुमानमि” त्यादौ स्वातन्त्येण प्रधानस्योपादानत्वं निराकृत्य 
ब्रह्मणो निमित्तकारणत्वमात्रेण, अस्वातन्व्येण प्रधानोपादानत्वसमथनं 
पाशुपताधिकरणेनेव गतार्थत्वाद्वितथम्‌ ॥ 


अतश्शब्दनिर्दिष्ं प्रयोजनं तु ज्ञानेनाज्ञाननिवृत्त्या ब्रह्मणोऽप्राप्तत्वश्रम- 
निवृत्तिमात्रम्‌ , न तु भक्त्या तत्म्ा्िः। अपूर्वविधौ, नियमविधो वा “ष्टे 
संभवति नादष्टकल्पने”ति न्यायेन ज्ञानस्य दृष्टज्ञाननिवृत्तिरेव फलमिति स्वो- 
कतेव्यम्‌ , न तु भक्त्या मोक्षप्राप्तिः । तत्र ज्ञानमखण्डाकारबृत्तित्वेन साधनम्‌ , 
अज्ञाननिवृत्तित्वरूपेण तु फलमिति न व्याहतिः । “यस्य प्रसादात्‌ परमात्मरूपात्‌ 
अस्मात्‌ संसारान्मुच्यते नापरेणे” ति श्रत्न्तरं तु सगुणाप्तेः सगुणभक्तथधीनत्वं 


( ४३ ) 


ज्ञापयति, न तु निर्विरोषज्ञानस्य भक्तेरिव प्रसादद्वारा मोक्षसाघनत्वम्‌ , 
यदि तन्निमन्धनसाक्षा्तारद्वारा, तहिं न विप्रतिपत्तिः ॥ 
भक्त्या मामभिजानाति' यावान्‌ यश्चास्मि तत्त्वतः ।” 

“मयि चानन्ययोगेन ` भक्तिरव्यभिंचारिणी।” 

“भक्त्या त्वनन्यया लभ्यः अहमेवंविधोऽर्जुन ॥ 
ज्ञातुं द्रष्ट च तत्वेन प्रवेष्ठुञ्ज परन्तप’ ||” 

इति गीता स्पष्टं भतक्तेरात्मतच्तसाक्षा्तारद्वारेणं मोक्षसाधनत्वं 
प्रतिपादयति । अतोऽथशडरोक्ता्थहेरुत्वसमथनार्थं खल्वतः शब्दः ॥ 

तचच साधनचतुष्टयसम्पत्त्यधीनं ` तच्वसाक्षात्कारादीनामद्वेतमते युज्यते , 
न द्वेतसिद्धान्ते, यत्र हठादप्रस्तुतभक्ते्मक्षसाधनत्वं मन्यते ॥ 

अविद्याविषये वक्तव्यं सवं पीठिकायां प्रक्ृतनिबन्धशरीरे, अत्रापि 
तत्र तत्र सवं परीक्षितम्‌ । अविद्या तु श्रतो तस्या ज्ञाननिवत्येत्वाम्तानात्‌ 
परिणामित्वाचानादित्वेऽपि निवतेते । अनादित्वहेतुकाविद्यानिवृत्तिसाधनं तु 
पूवमेत्र निरस्तम्‌ । अन्यत्तु सवं पूवमेव परीक्षितमित्यलमतिविस्तरेण ॥ 

तत्राज्ञाननिवृत्तिः साक्षात्‌ तत्त्वसाक्षात्कारेण, न श्ञानमात्रेणान्येन वा 
गङ्गास्नानादिना वा । भस्मसाद्भावोऽप्यग्निना कमणा संस्कारात्मता। तस्यास्तु 
तत्त्वज्ञानेन भस्मसाद्भावस्तु कमणां पुनरपि सजातीयकर्मान्तरानुदयेना-- 
ज्ञानात्मन। ब्रह्मात्मतायांमिव प्रवाहतोऽनादीनांः प्रवाहान्तराहेतुत्वमात्रम्‌ , 
प्रारब्धकर्मणामिव निरभिनिवरेशप्रवृत्तिप्रयोजकत्वं वा जीवन्सुक्तादिष्विव ॥ 

साधनतारतम्यात्‌ फलतारतम्य॑ तु साध्येष॒ फलेषु । युक्तिस्तु बन्धनिवृ= 
त्युपलक्षितस्तरूपत्वात्‌ फलमिव, न तु फरुम्‌, इति न तारतम्यमहति । 
भोजनादिसाधनतारतम्येऽपि फले तृप्तौ न तारतम्यं लेशतोऽपि ॥ 

प्रारब्धकर्मणः प्रतिबन्धकत्वं स्वत एव ; निवृतताविद्येषु जीवन्मुक्तेष्वपि 
चाविद्याया वाधेनाविद्यान्तरद्वारा न बन्धकत्वम्‌ । शुक्तिरूप्यादिस्थले तूपादानेन 


( ४४ ) 


साक शुक्ति-रजतादीनां बाधात्‌ व्यावहारिकाणामिव कारणताया अप्यभावादू 
भस्मसाद्भावः ॥ 


“जुनाग्निरि त्यग्निपदस्य, भस्मसात्पदस्य च प्रयोगो दम्धपटन्यायेन 
कमंणामविद्य[संस्कारात्मना ऽनुवतेमानानामपि बन्धकत्वाभावाभिप्राय: । न 
तु सर्वेषां त्रह्मण्यध्यस्तानामपि, सदात्मनेकरूप्येऽपि तत्तत्कार्यात्मनाऽप्येक्यम्‌ , 
इति नाज्ञानवाद इव सद्रुपेणेव ततद्रुपेणाप्यैक्यमिति विकल्पाप्रामाण्यवाद्च- 
र्चायामत्रैव निबन्धे विशदीकृतम्‌ ॥ 


आनन्दपुमर्थतावादो नाम स्वरूपतो5ज्ञाननिवृत्तिमात्रम्‌, न तु तस्य 
पुरुषेणेष्यमाणत्वम्‌ । नेयाथिकमताद्वेलक्षण्यं तु तस्य संविन्मात्रतथा, न तु 
निवृत्तित्वमात्रेण ॥ 


तत्राध्यासभाष्ये ब्रह्मशन्दसूचितस्यार्थिकस्य तत्वस्य ¦ संग्रहमात्रम्‌ः, 
येन वस्तुनिर्देशात्मकं मङ्गलमण्याचरितं भवति, मङ्गलमिदमिति व्याख्यानं 
विना न स्वरूपतो मङ्गलममङ्गलम्‌ ; वस्तुनिदंशमात्रस्य मङ्ग त्वात्‌ ॥ 


व्याससूत्राणि क्वचिद्‌ व्यावहारिकमेदपराण्यपि, अमेदपराण्यपि | 

तात्पर्य तु तत्रामेद एव, न मेद इति व्यवस्था । तथा च सून्रम्‌--“अंशो 

नानाग्य्रपदेशादन्यथाऽपि दाशकितवादित्वमधीयत एके ” इति। उक्तञ्च--' 
“अनन्यो ऽप्यन्यशब्देन तथेको बहुरूपवान्‌ ।” 


इति । तत्र तात्पर्य तु भेदस्य प्रमाणान्तर सिद्धत्वात्‌ , अभेदस्येवा- 
प्रा्तत्वादमेद एव ॥ 


तत्र “तरति शोकमात्मवित्‌ इत्यविद्या-तत्प्रयुक्तमेदादीनामपि बाधा- 
परपर्यायं निति गमयति । यदि कारणात्मनाऽपि नाशः तदा झुक्तिरूप्यादौ, 
स्वोपादानाज्ञानेन सह निवृत्तौ । तत्र बाधप्रत्यक्षं तु “नेदं रजतमि'त्यादि- 
प्रत्यक्षेणानुद्यते । एवच्चाज्ञानमिथ्यात्वम्‌ , तत एव तत्प्रयुक्तमिध्यात्व॑ चोप- 


(. ४५) 
पादितं तत्र तत्र । बन्धमिथ्यात्वानङ्गीकारवादस्जु श्रतिविरुद्धार्थवाद: । 
अत एव श्रौतार्थ विप्रतिपन्न प्रत्येव बन्धो मिथ्या, इत्यनुमानप्रयोगः 
श्र॒त्यर्थवर्णनमात्रमू । तत्र मिथ्यात्वं बहुविधं सिद्धयादौ विवेचितम्‌ । तत्रै 
कतरस्य हेतुत्वम्‌ , अन्प्रतरस्य साधनत्वमिति न हेतु-साध्ययोरेक्यम्‌ । 
फलतस्तु सवेमेकरूपमेव ॥ 


ज्ञाननिवत्यत्वं तु विरोधिज्ञाननिवर्त्य॑रूपमेत्र मिथ्यात्वप्रयोजकम्‌ नतु 
संविनमात्रज्ञानमज्ञाननिवरतेकम्‌ । अतस्तद्वारणमेकं विरोधिपदस्य कृत्यम्‌ । 
विरोधित्वं स्वविरोध्यज्ञानविषयविषयक्रत्वम्‌ || 


अधिष्ठानज्ञानमज्ञाननित्रतकम्‌ , न तु ज्ञानमात्रम्‌ । अतो नाखण्डाका- 
रवृत्तिसाम्यं गरुडज्ञानादेः ॥ 


अनेन--सेतुदशंनमपि--व्याख्यातम्‌; सेतोः पापानधिष्ठानत्वात्‌ , 
इति न तेन निवृत्या मिथ्यात्वाभावेऽपि क्षतिः ॥ 


तत्र सेतुदशनेन वस्तुतो न साक्षास्कारमात्रविवक्षा, किन्तु सेतुद्शैन- 
योम्यस्थलपर्यन्तसंनिधि रेवेति विषयान्तरम्‌ ॥ 


तत्र मुक्तिरज्ञाननिवृत्तित्वो पलक्षितब्रह्मभाव इत्यद्वेतवादः । सुधा तु बदति 
नेतरं श्रति-सूत्रे वदत इति । तत्र “ब्रह्मविद्‌ ब्रव भवति” “तरति. 
शोक़रमातवित्‌” “भिद्यते हृदयग्रन्थिः” इत्यादिवाक्यानामेकवाक्यतया 
बन्त्रनिवृत्ति ब्रह्मभावं ज्ञानिनो बोधयन्ति, नान्यथा तदुपपद्यत इत्यद्वैताशयः । 
न च सुधानभ्युपगममात्रं तद्विरोद्व मीष्टे ॥ 


बन्धनिवृत्तिरेव मोक्ष इति स्वबन्धमुलाविद्यानिवृत्तिमपेक्ष्य । तस्यास्तु 
` स्वरूपतो निवृत्तिमात्रै बाधः; तस्याः कारणाभावेन कारणात्मताया 
अमावात्‌। न च तावता निवृत्तिशब्देन कारणात्मता ` विवक्ष्यते, 
इति त्वज्ञानप्रयुक्ताभिप्रायमिति. न विरोधः ; प्रत्यक्षस्य वर्तमानार्थमात्रा 


(द) 


वगाहित्वात्‌ सन्‌ घटः' इत्यादिप्रत्यक्षं सत्त्वमात्रं गृहणाति, न तु सत्त्वाभावम्‌ । 
“नेह नानाऽस्ती”ति शाब्दज्ञानं तु घटादीनां ब्रह्मणि सत्ताभावं गृहृणाति, 
इत्युभयोरपि विरोधपरिहारार्थं “सत्यं ज्ञानमिति ब्रह्मणः सत्यत्वमिति 
विरोघपरिहाराथं. सत्तादाल्य॑ घटादीनाम्‌ , न तुसत्त्वम्‌ , ब्रह्ममात्रस्य तु 
सत्त्वमिति चावगम्यत इति व्यवस्था । तत्र तादाल्यप्रतियोगिनोऽ- 
बाध्यत्वलूपं सत्त्वम्‌, अनुयोगिनस्तु सत्तासम्बन्धमात्रम्‌ , न तु सत्तम्‌ । 


अत्र परस्पराध्यासे धर्मिणः प्रकारे संसर्गमात्राध्यासः; तस्य सत्त्वप्रतिपाद- 
नात्‌, तदितरस्य सत्वाभावप्रतिपादनात्‌ । “अतोऽन्यदातेमि”ति विरोधपरिहारः । 
“सन्‌ घटः? “सदेवेदम्‌ सवं खल्विदं ब्रह्मेत्यादौ बाधायां सामानाधि- 
करण्यम्‌ , न तु नीलो घट इतिवत्‌ विशेषण-विशेष्यभावे ; तत्राधिष्ठाना- 
धिष्ठेयमावाभावात्‌ , इति सत्मतीतिविषयत्वम्‌ , सत्त्वाभावश्च न व्याहतम्‌ । 
सत्तादात्म्यन्तु मेदसामानाधिकरण्योपछक्षितामेद एव, न मेदात्यन्ताभावः ; 
सदात्मनाऽभेदस्य, घटात्मना भेदस्य च प्रतीतेः ॥ 


“सन्‌ घटः” इति प्रतीतिदशायामविद्याया : सत्म्तीतिमात्रेणासत्वापाद- 
काज्ञाननारो ऽप्यानन्दात्मा ऽधिष्ठानस्याभानादनाद्यविद्याकर्पितसदादिमेदस्य प्रती- 
त्यबिरोधः, इति “सन्‌ घटः” इत्यत्र न भेदाभेदघटिततादात्म्यभानं 
` विरुद्धम्‌, इति 'घटोऽस्ती'त्यादौ सन्‌ घटोऽस्ती'त्येव प्रतीत्या ऽस्तीत्यनेन 
“आसीदि” त्यादावपि काङसम्बन्धस्थापि भानं न दुष्यति; अन्यथा 
सस्तरस्याबाध्यत्वरूपत्वे “घटं आसीत्‌”. “भविष्यती” त्यादिप्रतीत्ययोगः, 
न वा “सन्‌ घटोऽस्ति” “नास्तीति प्रतीतिव्याघातश्वापद्यत | झुक्तिरूप्ये . 
‘सत्‌? इति प्रतीतिस्त्वसत्ख्यातिपक्षें' व्याहतैव, इति घटादाविव शुक्तिरूप्या- - 
दावप्यसत्ल्यातिपक्षे सत्मतीतिविरोधो वजूलेपायते ॥ | क 
। अतो मिथ्यार्थानां प्रतीतिविषये वस्तुगत्या बाध्यस्येव सत्तादांस्य- 
` मात्रेण “नासदासोदि' ति श्रुत्या सदसद्विलक्षणत्वे5पि पूर्वोक्तरीत्या सत्मती 


( ४५) 


तिन विरुद्धा; मिथ्यात्वस्थलेऽपि कालसम्बन्धस्याप्यविरोधात्‌ न “सन्‌ 
घटः” इति प्रत्यक्षो नोपपद्यते ॥ 


अत्र काळसम्बन्धो देशसम्बन्धस्याप्युपरक्षणम्‌ | अत एव मिथ्यात्वं 
न तुच्छत्वभिति प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषिधप्रतियोगित्वस्य न तुच्छत्वे- 
नार्थान्तरमिति छघुचन्द्रिका । सति चेवं परमते श्रमविषयस्यास्ति-ना- 
स्तित्वयोः प्रतीतिरपि विरुद्धेति फलति ॥ 


_ तत्रास्तित्वमसतः कालसम्बन्धरूपमपि न भवितुमहति, न वा. 

बाध्यत्वम्‌ , इत्यसदस्तीति च व्याहतम्‌ ॥ | | 

अते; मिथ्यार्थस्यासद्विलक्षणस्य यावद्बाधं कालसम्बन्धः, अनन्तरं 
तु काळस्यापि बाधात्‌ नास्तित्वमपि, इति बन्धस्य भाविबाधरष्ट्या वस्तुगत्या 
मिथ्यात्वेऽपि यावत्तत्मतीति -अस्तित्वप्रतीतिमभिप्रेत्यैव मिथ्यात्वसाधनमद्वै- 
तिनाम्‌--इति ॥ 

“इदानीमस्ती” तिवत्‌ “इदानीं नास्ती''त्यप्यतीततादशायां कालसम्बन्धा- 
भावमपेक्ष्य “नास्ती ति प्रतीतिरिति । “नास्ती'ति प्रतीतिस्तु भूतभाविकाल- 
सम्बन्ध भावपरा, तद्देशसम्बन्धाभावपरा वा मन्तव्या ॥ 


सवथा त्वखण्डाकारसाक्षात्कारस्येवाऽविया-तत्प्रयुक्तनिवृत्तिरूपत्वात्‌ 
तदानीं देश-कालसम्बन्धाभावोऽविशिष्टः ॥ 


असत्यात्‌ सत्योत्पत्तिवादस्तु असत्तवस्यैवार्थक्रियाकारित्वपरिपन्थित्वात्‌ 
मिथ्यार्थांनां चासत्त्वाभावाद्‌ न विरुध्यते । सौगताः, किं बहुना ६ 
द्वेतिनोऽप्यसतः शुतक्तिरूप्यस्य प्र वृत्तप्रयोजकत्व॑ स्वीकुर्वन्ति, इति स्थिते 
मिथ्यात्वेऽप्य्थक्रियाकारित्वे का वाऽनुपपत्तिः १- 

अयमेव न्यायः--सत्यार्थः्तीतेः ससद्विलक्षणल्ले। साऽपि हि 
स्वरूपतः सदसद्विलक्षणेव, पञ्चममिथ्यात्वरप्खया सद्विलक्षणेव, न तु तुच्छा ॥ 


(०४2...) 


यथा च सत्यत्वं न कारणतावच्छेदकम्‌ कायतावच्छेदक दा 
तथा पूवमेवोक्तम्‌ ॥ 


अतः संविन्मात्रमपि यदेव सत्यम्‌ , तदपि नाऽर्थक्रियाकारि, न वा 
मिथ्यार्थाऽप्यकारयंकारी । इदमेवाभिप्रेत्य-- 


“असत्ये वत्मेनि स्थित्वा ततः सत्यं समीहते ।” 


इति । एष एव न्यायोऽपीरुषेयस्य वेदस्यापि मिथ्यात्वे स्वरूपतः, न 
तु विषयतो मिथ्यात्वेऽपि साधकत्वम्‌ , न तु 'वन्ध्यासुतसमानो ऽपौरुषेयो 
वेदो. नाम ॥ 


भूमिकायामविप्रतिपन्नतया निर्दिष्टा विषयाः केचन विप्रतिपन्ना 
एवेति मण्डन-समोक्षे आश्रित्यात्र समीक्ष्यते । तत्र प्रथमो विषयो वेदनित्या 
त्वम्‌ , यत्र न विप्रतिपत्तिरिति । यतो नित्यत्वं वेदस्य न ज्ञाननिवर्त्यस्या- 
द्वतमते, द्वेतमते तु न ज्ञाननिवर्त्यत्वमिति विशेष इति समीक्षा ॥ 


नित्यत्वं यत्रा पौरुषेयत्वम्‌ , न तु विनाशराहित्यम्‌ , अतो नात्र विशेषः । 
द्वितीयो विषयस्तु ब्रह्मणो वेदान्तवेद्यत्वम्‌ | यत्रापि ब्रह्मणो वेद्यत्वमेव, 
नावेद्यत्वमपि द्वैते, अद्वेते त्ववेद्यत्वमपीति विप्रतिपत्तिरिति ॥ 


अत्रावेदयत्वे विप्रतिपत्तावपि वेद्यत्वे न विप्रतिपततिरित्यत्र न विरोधः, 
तत्रावेद्यत्वं फरूच्याप्यत्वाभावः, वेद्यत्वं तु व्ृत्तिव्याप्यत्वेनेति वेद्यत्वावेद्यत्वयोः 
स्वरूपमेदमात्रम्‌ , इति त्वन्यदेतत्‌ , इति न विरोधः | अयमेव न्यायः 
निर्विशेषस्य वेदमुख्यतात्पयविषयत्वे ऽपि; सगुणवाक्यानामपि प्रामाण्यपरत्वमात्रे 
विशेषात्‌ । अत्राविशेषस्तु सगुणोपासनस्यापि प्रामाण्यमात्रे । मुख्यतात्वर्य- 
विषयत्वमात्रे तु विप्रतिपत्तिरेवेति तु विषयान्तरम्‌ ॥ 


तृतीयो विषयो ब्रह्मणो निर्दोषत्वमट्वैतमते निवि रोषत्वमपि । द्वैतमते 
तु निर्दोषत्वमात्रमिति । तत्रापि विप्रतिषत्तिरेेति समीक्षा । तत्राप्यविद्या- 


( ४६ ) 

तखयुक्तादेरेव दोषषदार्थत्वे गुणानां सर्वेषामपि दोषपदार्थत्वमात्रे विप्रतिपत्ति- 
परत्वे विशेषे ऽपि, निर्दोषत्वेडविशेष: ॥ 

याब्टाघं प्रामाण्यमद्वेतमते, सौगतमते तु न बाधकथा; अधिष्ठान- 
ज्ञाननिवत्यंत्वस्थ बाधत्वात्‌ । सौगते मतेऽधिष्ठानक्रथाया एवाभावात्‌ ॥ 

वेदोत्पत्तिहि शाख्रयोनित्वसूत्राभिमताऽपोरुषेयलमेवोभयत्रेति न 
विशेषः ॥ | 

(£ ^ ७ ८ 9९ जो ७, 

संविन्मात्रं परमाथम्‌' इत्यत्र परमाथत्वं बाध्यत्वाभावत्वोपलक्षित- 

स्वरूपमित्यर्थः, इति नात्र कोऽपि विशेषः ॥ | 

जीवेश्वरमेदे जीवस्य, इश्वरस्थ च श्रतिपदेन वेदान्तमहावाक्य- 
स्येव विवक्षणात्‌ तेन च सपर्मकरत्वस्याप्राप्त्या न तदूमेद्प्रत्यक्षानु मानयो: 
श्रुतिमूलकत्वम्‌ ॥ 

प्त्यक्षागमयोर्बाध्य-बाधकमावो मिन्नविषयत्वेन, प्रत्यक्षस्य विकह्पांशे 5- 
प्रामाण्यात्‌, श्रुतेरपि विकस्पांश एवाप्रामाण्यपरत्वान्न व्याहतिः || 

तत्र भेदवाक्यानां बहुत्वं भेदाबाध्यत्वे न तन्त्रम्‌; “त्यजेदेकं 
कुलस्यार्थ'' “शतमप्यन्धा न पर्थन्ती'ति न्यायात्‌ ॥ 

तत्वमसिवाक्ये तद्गुणसारत्वन्यायेन गोणार्थत्वं भाष्यारूढं लक्षणयेव ; 
द्विती याटिविभक्त्यन्तपरतयाऽपि विवरणमप्यत एव। अतो भाष्यविरोधः प्रधानं 
दूषणम्‌ । अतत्तमसीत्येकत्र, परत्र तत्त्वमसीति' सूत्राशयवर्णनमप्यत एव 
न युक्तम्‌ । उपक्रमोपसंहारविरोधश्च 'अतत्त्वमसी'ति विभागस्य । तत 
एव बहुप्रमाणविरोधोऽपि। अद्रेते तुपक्रमा्यानुगुण्यादि, आगम- 
बाध्यत्वेऽपच्छेइन्यायेनामेदवाक्यानामेव बाधकत्वम्‌ , न तु भेदवाक््यानाम्‌ ॥ 

तत्र वेदवाक्यानां ब्रह्मगोऽविद्यापरिणामंत्वाभावाद्‌ निरधिष्ठानकत्वाच 
` नाप्रामाण्यम्‌, शशविषाणमस्तीति स्वयं वाधिते शशविषाणेऽस्तित्वस्य कालस- 


७ 





( ४० ) 


म्बन्धस्याभावादयोग्यत्वादेव न प्रामाण्यम्‌ , अन्यत्तु सर्वमत्र तत्तत्प्रकरणेषु 
व्यक्तम्‌ ॥ 


बाध्यत्वं ह्यधिष्ठानगताज्ञातांशसाक्षात्कारेण, न तु भ्रमप्रयोजका- 
ज्ञातसामान्यसाक्षात्कारेण, इति न “इद ज्ञानेऽपि श्रमानुदयापत्तिः, अन्यत्त 
सवं मूमिकासम्बन्धिपरीक्षणं तत्र तत्र ग्रन्थमध्ये, अन्यत्र च सम्यगेव 
परीक्षितम्‌ ॥ 


पुरुषोत्तमविषये तु समस्तपदवोध्यः, पुरुषोत्तमोऽत्राऽन्यः, 'उत्तम- 
पुरुषस्त्वन्यः, इत्यत्राऽन्यस्त्वीश्वरः एव मायोपहितस्तृतीयः, क्षराक्षरो तु 
हो तदपाधी अपि पुरुषावेब ॥ 


तत्र तृतीयस्य प्रथम-द्वितीयाभ्यां भेदबोधः । तुरीयस्येव त्रिभ्योऽपि 
पुरुषेभ्यो व्यति रिक्तस्य- मुक्तात्मस्वरूपस्याऽऽवृतानावृतमेदशन्यस्याखण्डस्य | 
इममेवाधिकृत्य भगवान्‌-गायति-- 


“यस्मात क्षरमतीतोऽहमक्षरादपि चोत्तमः ॥ 
अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः. पुरुषोत्तमः ।।'' 


इति । अन्यथाऽयं-क्षोको वितथः । अयमर्थस्तु ' 'अस्माच्छरीरात्‌ 


समुत्थाय परं ज्योतिरुपसम्पद्य स्वेन रूपेणाभिनिष्पद्यते स उत्तः पुरुषः 
इति श्रत्याऽप्यवगम्यते ॥ 


अयमेवार्थ-- 
क्षेत्रज्ञं चापि मां विद्धि. सवेक्षेत्रेष भारत ॥” 


-इति गीताऽप्यवगम्रति । अत्र "मां ईश्वरं विद्धि’ इति स्वस्य 
विश्वरूपाध्यायानन्तरमपीश्वरत्वोपदेशों वितथः , अनुपपन्नश्च ॥ 


( ५१ ) 


कुम्भक्रोणेतिवृत्त॑ तु पूज्यश्रीसत्यध्यानतीर्थपादानां गीतामतिरिच्य, 
कोशमतिरिच्य वा गीतार्थविचारविनिमये न किमपि प्रमाणमुपनिषदादिक- 
मपि नोपन्यसितव्यमिति समयबन्धस्थ स्वयं परित्यागेन विचारक्रमो मध्य 
एव निग्रहस्थानेन स्वामिपादानां निग्नहेण स्वयमुपरतः ॥ 


ते हि महात्मानः पश्चपदिनेष्वनुवतमानेषु विचारेप्वन्तिमे दिने 
शरीरपदार्था नेदं शरीरम्‌, किन्त्वन्यदेव भगतन्मात्रशरीरं विवक्षित- 
मित्युषन्यास्थन्‌ ॥ 

ततस्तु तत्र किं प्रमाणमिति पर्यनुयोगे हठादात्मानमपि विस्मृत्य , 
“यस्य पृथिवी शरीरमि”त्युपनिषद्वाक्यं प्रमाणयन्ति स्म । ततस्तु समय- 
बन्धपरित्यागेन निम्रहस्थानेन निग्रहेण विचारस्यान्तरेव समाप्तिरिति तत्र तत्र 
पत्रिकाछु मध्यस्थनाम्नाऽपि प्रकाशितं साम्प्रतमपीतिबृत्तमिदं जागर्ति । 
अतोऽत्र समीक्षाया अन्यथा लेखनं न समाद्रमर्हति । अधिकन्तु तत्र तत्र 
प्रकरणेषु व्यक्तम्‌ ॥ 

अद्वेततत्त्ववुधाकारमधिकृत्य मण्डनमेवमनुगृहाति — 

_ “महागजाः पलायन्ते मशकानां तु का कथा ॥” 

इति न्यायविषयभूतैरनन्तकृष्णशास्त्रिभिरि”ति । सुधासमीक्षा तु सम्रेमे- 
तोऽप्यधिकं विशिष्या5नुग्रहाति-- 
"तामिमां न्यायसुघां परीक्षितुं प्रबृत्तानद्वेततत्त्वसुधाकारान्‌ अद्धा 
निध्याय प्रसभमियं भणितिः — | 

“घटानां निर्मातुख्लिभुवनविधातुश्व कलहः” | 

इति स्मृतिपथमध्य़ास्ते । परगन्थदृषणाय बद्धकच्छ-पुच्छं स्वच्छन्दं 
धावतां शास्त्रिणामद्वैततत्त्वसुधाय[ामितस्ततो ळठतः स्वग्याघातान्‌ , , अकाण्ड 
उन्मील्नुक्तोपालम्भम्‌, अर्थविधुरं वागाडम्बरम्‌, पदे पदे क्कतास्पदं 


(४२) 
पुनरुक्तिस्तोमञ्च समीक्षमाणानां गुणगृह्याणां मनीषिणामक्षिसमक्षं परीक्षाथ- 
मुपक्षिप्ते अन्थयुगले5(१)स्मदुक्त कृत््नमिदं विशेषण स्वरसतो भासेतैवेति 
विरमामो ऽनल्पकथनात्‌” इति ॥ 


निम्रहानुग्रहसमर्थानामुभयेषां निमग्रहमप्यनुग्रहमेव मन्वानोऽयं निबन्धा 
निग्रहानुम्रहसमर्थानां तेषां न प्रतिकर्तुम्‌, अनुकतु वा शक्नोति; यतो 
वृद्धास्ते न विचारणीयचरिताः’, तेजीयांसश्च ते येन केनापि कमणा न 
दुष्यन्ति, स्वतन्त्रेच्छाश्वेमे न नियोगम्‌ , पर्यनुयोग वाऽहंन्ति ॥ 


अयं हि निबन्धा मण्डनस्य पुरतो न मशकप्रायमप्यात्मानं पश्यति, न 
वा त्रिमुवनविधात्याः समीक्षायाः पुरतः कुलालकर्पोऽपि, कि बहुना? नःयमात्मानं 
कर्तारमपि मन्यते, किन्तु यस्य कस्यापि हृदि स्थितस्यान्तर्यामिणो निमित्त- 
मात्रमेव, य एव हि निबन्धारमिमं साधु वाऽसाधु वा कमे कारयति, उन्निनीषति 
अधो निनीषति वा, इत्यत्रैव प्रकृतं लेखमुपसंहरति, उपहरति च उदारहृदयाः 
पण्डितप्रकाण्डाः स्त्रीयया करुणापूर्णया, स्वत एव पवित्रया इष्टयाऽनुग्रही- 
ष्यन्तीति ॥ 


परमार्थभूषणपरीक्षा तु परमार्थभूषणस्य प्रतिप्रकरणं प्रासङ्गिकानाम्‌ , 
अप्रासङ्गिकानां च बहूनां पुनः पुनराम्रेडनेनातिविस्तरेण प्रवृत्तत्वात्‌ , 
यक्षानुरूपबलिन्यायेन प्रतिप्रष्ठं तत्त्परीक्षणक्रमेणेव कर्तेव्याऽऽसीत्‌, इति पुनः 
पुनस्तेषां तेषां विषयाणां तद्वदेवानुसंघानेन बहुतरं विस्तरं प्रापिटाउगत्या । 
अत्रैकक्रमपि प्रकरणमेक्ैकनिबन्धरूपं मत्वा भूषणमिवाऽयमपि निबन्ध 
पुनरुक्तिचचीँ दूरतोऽवस्थाप्य प्रियपाठकैः समालोचनमहतीति सादर 
सविनयश्च सूच्यते ॥ 

शतभूषणीवाऽयमणपि निबन्धः केवलं विचारविनिमयरष्टया स्वबुद्धि- 
विकासार्थमेवोपनिबद्ध उदारहृदयानां प्रियपाठकानां सादरमुपहियते । सवथा तु 
तिबन्धोऽयम्‌ , विदवस्यते, विषयमात्रपरीक्षणदष्टया प्रियपाठका अपि सुहृद्भवेन 


( ५३ ) 


समालोच्य स्वीयं वक्तव्यम्‌, यदि किमपि, तदुद्वोध्याऽनुग्रहीष्यन्ति 
निबन्धारमिममिति विश्वस्यते ॥ 


एतत्पुस्तकसंस्करणे संशोधनकार्यण, विचारविनिमयेन, तत्तदर्थमूचनेन 
च निबन्धुरस्थात्यन्तमुतमणां मीमांसारतनं काशी हिन्दू विश्वविच्ालयमीमांसा- 
प्राध्यापकप्रवरा अनश्रीसुब्रह्मण्यशा्निणः, इति तेषामाजोवमाधमर्ण्यं सादरं 
सूच्यते । निबन्धेषु निबन्धुरस्थ पराचीनेष्विव सादरं सानुग्रहञ्च समुचितसाहा- 
य्यप्रदानेन, तत्प्रदानव्यवस्थापनेन चा55जीवं स्मरणमहंन्तः परमहंसःरि- 
त्राजकाचार्यजगद्गुरवः, तपस्तिप्रवराः श्रोज्योतिमंठशङ्कराचार्यभगवत्पादाः 
श्री १००८ कृप्णबोधाश्रमस्वामिपादाः शान्ति दान्ति-स्वभावा ` अस्यापि 
निवन्धस्य प्रकाशने स्वीयममृल्यं साहाय्यं प्रदायान्वग्रहीपु: ॥ 

स्वनामधन्य-तपस्विप्रवर-जगद्‌गुरु-पूज्य-श्रीकामक्कोटिपीठाधीशाः, नग- 
द्गुरवो५स्मकुलुगुरवश्च श्रीश्ङ्घगिरिपीठाध्यक्षा: साम्पतिकाः तपस्विप्रवरा- 
श्रास्यापि निबन्धस्य प्रकांशने स्वीयेनामृल्येनानुम्रदेणाश्वासयन्ति तिबन्धा- 
रमिमम्‌ , इति तेषां स्मरणमात्रै महत एव श्रेयसे भविष्यतीति परमोऽयं 
निबन्धुरस्य विश्वासः ॥ 

निवन्थेष्वन्येष्विव यथासम्भवं विशिष्टसाहास्येन तिबन्धारमिममाइवास- 
यम्त उदारहृदयाः संस््ृतरलगिरुदाङकिताः श्रीवाचस्पतिकुलमूषणश्रीहरगो- 
विन्दमिश्रमहोदयाः, ७००००० ए ०६९।०३ पी० एस० सुबूहण्यायवर्या:, 

अन्तरङ्गमित्रवर्या श्री के० एम्‌ सुन्नहमण्यार्यंवर्यमहोदया:, अन्ये च श्रीकाम- 

कोटिपीठाधीशादिप्रोत्साहिता निबन्घुरस्या55जीवमुत्तमर्णाः ॥ 

विशिष्येतद्ग्रन्थप्रकाशने केन्द्रीय Soiantifie oe ० & 
न ६५८४ कड झासकप्रवरा माकिमद्धांशब्ययमारमहणेनेतदूअन्थम्रकाशने 
मां प्रोत्साहयन्‌ , एवमत्तरपरदेशराजक्रीया अपि विशिष्टसाहाय्यप्रदानेन, 
येषां निबन्धाऽयं नितरामेवाधमर्ण: ॥ 


( ५४ ) 


वाराणसेयतारामुद्रणालयेन मासपञ्चकेन महान्तमिमं निबन्धं 
मुद्राप्य, प्रबध्य च स्वकुटुम्बकायंदृष्ट्या सादरं स्वीयममूल्यं समयमत्र 
विनियुज्याचिरेण तत्प्रक्राशनार्थं महान्‌ भारो गृहीतः, इति सत्यं 
सात्मजास्तदध्यक्षा निबन्धुरस्याऽऽजीवमुत्तमर्णाः । तारामुद्रणायपण्डित- 
प्रवराः पण्डितप्रवर-श्रीरामेश्वरपाठकमहोदया वाद्धकेऽपि\ बहुतरपरिश्रम- 
स्वीकरणेनाऽत्र संशोधनकार्य महदुपाकुर्वेन्‌ , इति नितरामयं तेषामप्यथमणः ॥ 


इति सुघीजनविधेयतमः 


वाराणसी | अनन्तकृष्ण शास्त्री 
२३।३।६२ 





९७; 
अद्वैततत्त्वसुधा द्रितीयभागस्य 
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| ्रह्मसूत्राणामद्वेते स्वारस्यनिरूपणम्‌ 
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२ बेदिकस्याद्वेतदशेनस्थ योगवा सिप्ठ-स्मृति-पुराण-गोडपादाग- 
माद्सिद्धस्या55द्रणीयत्वम्‌ २३८ 


३ गौडपादीया55ग़मप्रकरणस्याद्वेतसम्प्रदायेकलक्ष्यस्य,भगवत्पा- 
दैरिव श्रीभाष्यकारेरविवरगम्‌ 

। ४ भगवत्पादानामवतारपुरुषाणां न मात्रयाऽपि सम्प्रदायान्तरे 
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निरासः, तस्येव संकज्ञनं शतदृषण्या, यस्याः परीक्षणं 
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७ शतभूषण्यां विशकलिततत्तद्विषयाणां संकलनमात्रम्‌ , न तु 
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१० परमा्थेभूषणपरीक्षाप्रस्ताव क 
११ द्वादशलक्षण्यथानुषङ्गेण देवतामीमांसायाः कर्मोपासनाका- 
ण्डयोः पयंबसानम. | 


१२ काण्डद्टयार्थानुषङ्गेण ब्रह्ममीमांसाया निविशेषपराया अवतारः २४१ 
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fe] ०2 


सविशेषब्रह्मेकपरत्वमेकशास्त्र्यवादे, निर्विशेषप्रतिज्ञाया अपि 
बिवक्षायामैकशास्त्र्यभङ्गः; फल-जिज्ञास्यभेदात्‌ , तेन च 


प्रथग्‌ धमे-ब्रह्मजिज्ञासाशाख्रभेदः २४१ 
ब्रह्मसविशेषतामात्रार्थेत्वे तु देवतामीमांसयेव गताथेत्वात्‌ ब्रह्म- 
जिज्ञासाप्रतिज्ञादिवेयथ्यम्‌ २४२ 


भामत्यादीनामेकाशास्त्र्ये तात्पर्या भाव: १9 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” त्यत्राब्रह्मजिज्ञासाया अपि प्रतिज्ञा 


धमेजिज्ञासासूत्र इव ड 
ब्रह्ममीमांसायाः संकर्षणाविरोध: २४३ 
जेसि ७ 

मेनि-काशकृत्स्नादीनां भूमिकाभेदेन स्व-स्वशा- 

ख्ररचनम १ 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति पृथक्‌ प्रतिज्ञया शास्त्रभेदः १ 
भूषणस्य “स विष्णुराह ही” त्यस्य प्रामाण्यायोगः, तस्य तु 
द्वेतिविषयत्वमिति निर्देश: २४४ 
देवतामीमांसाभेदी जयतीथ-शतदूषणीदृष्टया पाठमेदात्‌ , 
कठेभेदाच्च 
देवतामीमांसारष्टया परमात्माऽऽराधनरूपतयेव कमणां कमे- 
योगत्वम 33 


जन्मादिसूत्रलक्ष्यमद्वँ तपरत्वमेव - २४५ 
ब्रह्मजिज्ञासायां ब्रह्मपदस्य प्रत्यगभिन्नब्रह्मपरत्वम्‌ ११ 
श्रीभाष्यसिड्धान्ते ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञावेयथ्येम्‌ १ 
संकर्षण सविशेषे जीवभिन्ने निर्णीते जन्मादिसूत्रेघु जीवपूवे- 

पक्षताया अनुत्यिति: | २४६ 
सूत्राणामद्वेतापर्यवसायित्वे प्रथग ब्रह्मजिज्ञासावेयथ्येम ” 
नि्विशेषत्रह्वाजिज्ञासाप्रतिज्ञायामापि सगुणविचारस्याप्यत्र 

सङ्गतिः, परं तु शास्रभेदः Rs 
श्रीभाष्यसिद्धान्ते ब्रह्मजिज्ञासायां चतुःसूत्रीवैयथ्येम्‌ . २४७ 
“अथातः शेषलक्षणमि”त्यादिवदू नावान्तरप्रतिज्ञादि ब्रह्मणः ” 
ळण निर्विशेषे ब्रह्मण्येव महातात्पर्याद्‌ न कमेकाण्ड- 


१? 


ER 


धरमेजिज्ञासाप्रतिज्ञायाः प्रथग्‌ ्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञासा- 


थंक्यमद्तमते २४८ 
चोदनासूत्रात्‌ प्रथग्‌ शास्नयोनित्वसूत्रसाथैक्यमद्वत एव १२ 
श्री भाष्यमत उपासनस्यापि धमेत्वात्‌ ब्रह्मजिज्ञासाबयथ्यंम्‌ ” 
संकर्षणव सविशेषत्रह्मोपासना निर्वाह १2 
संकर्षस्य कर्माज्नदेवतानिर्णायकत्वे न तात्पयंम्‌ , किन्तु 

सविशेषन्रह्मनिणये २४९ 


श्रीभाष्यमते ब्रह्मजिज्ञासायां चतुःसूत्रीबेयथ्यम्‌ १: 
त्रह्मपद्स्य निविशेषसाधारण्यम्‌ दु 
ब्रह्मजिज्ञासासूत्रे द्विरूपत्रह्मणो5पि ग्रहणं तन्वा- 


55वृत्त्यादिना 99 
द्वेरूप्ये$पि ब्रह्मणस्तयोरीपाधिक एव भेदः, न तु 

रवरूपेण २५० 
तत्वम्पद्वाच्य-लक्ष्याथेविवेकः १9 
सृष्ट्यादिप्रक्रिया सोपाधिकपरा निरुपाधिकस्वरूपबो ध- 

नार्थेति भगवत्पादाशयः 99 


श्रतिगीताया निर्विशेष एव स्वारस्यम्‌ ११ 
निशुणत्वं ब्रह्मणः सवेविशेषराहित्येन, न तु सत्त्वादि 


राहित्येन, हेयगुणशून्यत्वेन वा २५१ 
श्रति-स्मृत्यादीनामारोपितरूपेण वाच्यपरत्वम , तद्पवादेन 

तु लक्ष्यत्वं ब्रह्मण इत्येव तात्पयेम. २५२ 
जन्मादिसूत्रस्यापि पूर्वोक्त एवाशय: ` ` १२ 
भ्रगुवल्ल्या अपि निविशेषवाद एव स्वारस्यम. 02? 


जन्मादिसूत्रस्य सविशेष-निर्विशेषो भयलक्षणत्बोपपत्तिः २५३ 
जगत आरोपितस्यापि ब्रह्मलक्षणत्वोपपत्ति: ` | 
जगत्कारणत्वस्य क्रमशो निर्विशेषळच्तणत्वेन तटस्थ- 

लक्षणत्वम्‌. | १2 
“यतो वे”ति लक्षणस्य क्रमशो ब्रह्मतत्त्वज्ञापनमेव 

लक्ष्यमित्यत्र “तपसा ब्रह्म विजिज्ञासरवे?ति पुनः 

पुनराम्नानमेव प्रमाणम्‌ | ११ 


शिश .। 


शृगुवल्ल्या क्रमशो लक्ष्यमाणं ब्रह्म निविश्वेषम , 
अधिष्ठानं च पुच्छत्रह्मेव 

अखण्डब्रह्मलक्षणस्या व्यास भाष्योपपाद्‌कत्वमभ्या सस्य, 
मिथ्यात्वस्य चालोकिकत्वेऽपि 


त्रह्मणोऽसारृ्येऽपि जगद्ध्यासाधिष्ठानत्वोपपत्तिः 
निविरोषन्रह्मप्रतिज्ञायामपि जन्मांदिसुत्राविरोधः 
ब्रह्मणोऽभिन्ननिमित्तोपादानत्वमुपहवितस्य सवेज्ञत्वेन, 
विशेष्यांदास्य विवतेमानत्वेन च 

श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः सविशेबस्याभिन्ननिमित्तो- 
पादानत्वानिवाहः 


श्रीभाष्यमते ब्रह्मोपादानत्व-निमित्ततवोभयानुपपत्तिः 
“यतो वे”ति वाक्यस्य “सदेवे”ति वाक्यानपेत्तमेव 
बोधकत्बमू , तस्यापि विशिष्टकारणपरत्वायोगश्च 


श्रीभाष्यमते विशिष्टस्य जगत्कारणत्बल चणत्वायोगः ` 
श्रीतसुपादानत्वमधिष्ठानस्वरूपन्रह्ममांत्रस्य, न विशिष्टस्य 
विशिष्टक्रारणताया न लोकसिद्धत्वम 

विशिष्टकारणताया विशेषणमात्रोपादानत्वपरयंवसाने 
विज्ञानभिक्षुमतप्रवेशापत्तिः 

जगत उत्पत्तिश्र॒तीनामुत्पत्तो न तात्पर्यमिति शाङ्करभाष्यं 
सदात्मनाऽनुत्पत्त्यभावपरम्‌_ 

उत्पत्तिश्रुतीनामारोपमांत्रें तात्पय शुक्तिरूप्यादाविव 
शुक्तिरूप्यादीनामारोपस्थल उत्पत्तिग्यवह्ाराभावे कारणं 
प्रातिभासिकत्वम्‌ , अतो वेलक्षण्यम्‌ 

उत्पत्तिनिषेघे “सद्भावेन ह्जं सबेमि”ति वचनप्रमाणतां 
अविद्योपहितस्येव कारणस्वादुपादानत्वं ब्रह्मणोडघिष्ठान- 
यती बु 


विशिष्टोपादानत्वै सद्दिद्याविर्द्धम्‌ | 
सृष्टिवाक्यानां छोकसिद्ध कार्यत्वमांदायांध्यारोपापबाद- 
नयेनेब तटस्थलक्षगविघया व्यवस्था 


जन्मादिसूत्रस्वारस्थभङ्ग: श्रीभाष्यमते 


हरे 
€्र्‌ 


[a] 


शाख्जयोनित्कसूत्रे शा पदं महावाक्यमात्रपरम्‌ , इत्यद्वेत 
एव तस्य स्वारस्यम्‌ 

ब्रह्मणो विधेयज्ञानविषयत्वायोगात्‌ शाञ्जयोनित्वं प्रमाण - 
तन्त्रज्ञानविषयत्वेनेच, इत्यद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 

शास्रपदेन सूत्रे मद्दावाक्यानामेव ग्रहण उपपत्ति 

सवेत्र झासतरपदेन भगवत्पादेमेहावाक्यानामेत्र ग्रहणम. 
विधिवाक्यानां नेतावताऽशाख्त्वम्‌ 

सोत्रस्य शाख्पदस्य स्वारस्यविमशेनम्‌ 


श्रीभाष्यप्रकाशिक्रारीत्या समन्वयाधिकरणपूर्वोत्तरपक्षसंग्रहः 


~ ~ ७” 


प्रतिपत्तिविधिविषयतया ब्रह्मसमर्पेणमिति प्राभाकरमतेन 
पूर्वेपक्ष:, यत्र ब्रह्मसत्यत्वं न नियतम्‌; कायोन्वितस्येव 
वाक्यार्थत्वात्‌ 

ब्रह्मसत्यत्वे बाधाभाव एव हेतुः, न पुरुषाथेत्वेनान्वय 
इति भूषणात्तेप-्तत्परिहारौ 

निविरेषब्रह्मवादः शारीरकपञ्माध्याये स्यादिति शत- 
दूषणी निरासे शत भूषण्याशायनिष्कषे 
मतद्ट्याभिमतेक्तत्यधिकरणाथेनिष्कषे 

श्रीभाष्यमत ईक्षत्यधिकरण पूर्वपक्षस्य नोस्थितिरपि 
श्रीभाष्यसिद्धान्तस्य सेश्वरसाङ्कयमतस्य चेक्यादू न 
तन्मतनिराससम्भवः, 

अद्वेतमते ईक्षत्यधिकरणवेय्यापादनम्‌ , तत्परिहारश्च 
ईक्षत्यधिकरणेन सेश्वरसाङ्कथमतस्य़ापि निरसनम्‌ 

टरी भाष्यनिरसनमपि 

श्रीभाष्यसिद्धान्तस्य विज्ञानभिक्षुसिद्धान्तस्य चेक्यम्‌ 
अद्वेतसिद्धान्ते ईच्त्यधिकरणस्य पूर्वोत्तरपक्षयो: फलभेदो 
माया-ब्रह्मो भयोपादानत्वेन 
चिद्चिद्विशिष्टकारणतावादस्य सद्विद्याविषयत्वायोगः 
अद्वेतमते सद्दिद्याप्रतिपाद्य ईक्षितृत्वादीनां समन्वयादू न 
मायोपहितत्रह्मोपादानत्वादिग्याघात 


२६७ 


जन्यज्ञानाश्रयत्वेनेच्षितृत्वसद्रेतसिद्धान्त एव, न श्रीभाष्यमंते » 





आनन्दमयाधिकरणस्याद्वेतमते एव 
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आनन्दमयन्रह्मतायां युक्तिविशेषाः, अद्वेतसिद्धान्ते सूत्र 
आनन्दमयपदस्वारस्य च 

प्रथमाध्याये न पदमात्रं विषयः, किन्तु तत्प्रकरणम्‌ , 
आनन्द्मयप्रकरणस्याट्टेत एव स्वारस्यं च 

चिन्मात्रस्यापि व्रृत्तिव्याप्यत्वेन जिज्ञास्यता 
यावद्‌खण्डाकारऱृत्ति सर्वेषां प्रामाण्यम्‌, ब्रह्मज्ञानं तु 
सवेदा प्रमाणम. 

वेदान्तानां लच्यार्थविषयत्वेन प्रामाण्यमभिहितान्वयवादेन 
ब्रह्मणोऽपि संकेतवशादूं वाच्यत्वम्‌ 


सविरोषवाक्यानां पयेवसानं निर्विशेषे 


कमें- देवतामीमांसयोस्तत्त्वंपदवाच्यार्थसमपेकत्वम्‌ 
वेदानां स्वरूपतो मिथ्यात्वेऽपि तद्विषयो ब्रह्म सत्यमेव 
प्रमाणपारमाथ्यम्‌ , तद्पारमाथ्य वा न विषयसत्यत्वा- 
सत्यत्वप्रयो जकम्‌ | 


निर्विशेषत्वेन वृत्तिव्याप्यत्वमविरुद्धम्‌ 
(आनन्दमयो5भ्यासादि”त्यत्रानन्दमयन्रह्वातायां न हेत्वन्वयः 
ईक्षत्यघधिकरणेनाभिन्ननिमित्तोपादानत्वयोग: 
आकाशाधिकरणस्याप्यद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 
आकाश-प्राणादिशाब्दानां तद्विशिषष्टपरत्वस्य, प्रकृतिवि- 
शिष्टस्य वा ग्रहणायोगः 

श्रीभाष्यमत इन्द्र प्राणाधिकरणवेयथ्येम्‌ 

अद्वेतमते जीवानाम्‌ , जीवेशरयोवा वाच्याथेयोनेक्र्यम्‌ , 
किन्तु लक्ष्ययो रेवोपाध्यविवक्षया 

श्रीभाष्यकाराणां पाशुपतायपेक्षया पाञ्चरात्रे पक्षपाते न 
किमपि कारणम्‌ 

वेदाविद्धांशे सवेषां प्रामाण्यमट्ठेतसिद्धान्तेऽपि 
पाञ्जारात्रस्यावेदत्वम्‌ 

द्वितीयध्यायद्वितीयपादे पाञ्चरात्राप्रामाण्यव्यवस्थैव युक्ता 
वेद-पाञ्चरात्रयोविरुद्धस्थलाना संप्रहः ` 

पाञ्चरात्रे जीवोत्पत्तिवादप्रदशेनम. 


[| | 


११७ प्रद्यम्नाद्यत्पत्तिवादस्य गोणत्वायोग २७८ 
११८ महाभारतोद्ध्वतद्शैनानामिव प्रायपाठात्‌ पाञ्चरात्रस्यापि 
निरासे तात्पयम ` 


११६ द्वितीयाध्याये पाञ्भरात्रप्रामाण्यसमर्थनायोग इत्येव शाक्त- 
मतनिराकरणं श्रीमाध्वभाष्ये, इति तन्मतरीत्याऽपि ब्रह्म- 


कारणतायां वेमत्यं श्री भाष्यमते १२ 
१२० निरस्यमतनिरासप्रसङ्गे पाञ्चरात्रप्रामाण्यसमर्थनमनुचित- 

मिति न्यायसुधादयो5पि २७६ 
१२१ अविरुद्धांशे पाञ्चरात्रमपि प्रमाणम्‌ १2 
१२२ साधनाध्यायस्य साधकावस्थमधिकृत्य प्रवृत्तिः, न | 

मुक्तावस्थम्‌ 32 
१२३ तृतीयाध्यायस्य जीवस्वरूपभेदतात्पयाँभाव २८० 


१२४ तृतीयाध्यायो जीव-ब्रह्मेक्यसिद्धान्ताविरोधी १२ 
१२५ अवस्थाभेदेन जीवेश्वरयोभँदाभेदी, अतो न 


भोगा दिसाङ्कये मू | ११ 
१२६ श्रीभाष्यमतेऽप्यनन्यत्वं न भेदं विना, इति न हिता- 

करणादिप्रसङ्गः २८१ 
१२७ श्रीभाष्यमते5प्रथकसिद्धो स्वतन्त्रभेदा भावाद्‌ हिता- 

करणादिदोषपरिहारासंभव: 29 
१२८ सविशेषपरत्बस्यापि स्वीकारादू न ब्रह्ममीमांसायां | 

गुणोपसंहारपादानुपपत्ति-तत्परिहारौ १ 
१२६ निर्विशेषवाक्यानामप्युपसंहारो5पि वतेते २२ 
१३० प्रपञ्चनिषेधवाक्यानामुपसंहारः परविद्याया 

निर्विशेषताया: साधक: २८२ 
१३१ वेदान्तानां वस्तुतः शुद्धप्रत्यगात्मपरत्वेऽपि कमाधिकारादि- 

व्यवस्था १० 
१३२ कर्मणां ब्रह्मविचारा5पेक्षाउनपेक्षयोरविरेधो5द्गत एव, 

श्री भाष्ये 23 
१३३ मतद्वये5प्यध्ययनस्याथेज्ञानाथेत्व-तद॒भावयो- 

लंक्ष्यनिरूपणम्‌ २८३ 


१३४ “अध्ययनमात्रवतः”इति सूत्रस्याद्वत एव स्वारस्यम्‌ २८३ 
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“अधिकं तु भेदनिर्देशादि”त्यत्र भेदपद्स्य तस््रम्पद्‌- 
लक्ष्याथेभेद्परत्वा भाव: 

अन्तयोमिन्राह्मणस्याप्यौ पाधिकभेद्परत्वमेव 
'अन्तस्तद्धमौदि' तिसूत्रमपि जीवेश्‍वरयोरेव कल्पितभेद्परम, 
न तु लक्ष्याथेभेदपरम्‌ 

अध्ययनस्यार्थज्ञानार्थत्वेडपि यावद्धिकारसंपत्ति न 
ब्रह्मविचार: 

ब्रह्मचारिणां तु विनापि कमेविचारं न ब्रह्मविचाराधिकार:, 
साधनसंपत्तों त्वस्त्येबाधिकार: 

“पुरुषार्था5त:”इति सूत्रे सविशेषत्रह्मण एव विवक्षा 

“एक आत्मनः”इति सूत्रस्याद्वेतमते5पि श्रीभाष्यमत 

इव साफल्यम्‌ 

एक आत्मन: शरीरे भावादि”स्यस्याट्टेतमत उपयोगप्रकार: 
“अधिकोपदेशादि”ति सूत्रस्य कर्माधिकारातीतजीवविषय- 
कत्वम्‌ , नेश्वरविषयकत्वम्‌ ; अत एवोप देशपदम्‌ 

श्री भाष्यमते ऽधिकोपदे शादिन्यायवेफल्यम्‌ 


' “असंभवस्तु सतोऽनुपपत्तेः” इत्यस्याट्टेतमते सार्थक्यम्‌ 


आकाशनित्यत्वानित्यत्वचचायाः श्रीभाष्यमतेऽनुपपत्तिः 
अयमेव न्यायो जीबोत्पत्तावपि 

धर्मे भूतज्ञानसंक्रोच-विकासाभ्यां जीवोत्पत्तिव्यवस्थाऽयोगः 
ब्रह्मोत्पत्तिनिरासवेयथ्येम 

जीवज्ञत्व-कतत्वादिस्थापनं श्रीभाष्यमते वितथम्‌ 
असंभवस्तु सतोऽनुपपृत्तरिः त्यस्या द्वतमते सार्थक्यम्‌ 
जीवाणुत्यादिविचारस्याद्वेतमत एव सार्थक्यम्‌ , न 

श्री भाष्यमते 

“चराचरव्यपाश्रयरतु' इत्यस्याद्वेते स्वारस्यम्‌ 

विशिष्टयो: कार्य-कारणभावसिद्धान्ते विरोष्य-विशेषणयोः 
परथक्तया कार्यत्वादिवि'चारायोग: 
तदूगुणसारत्वठ्य़पदेशो5दट्वेत एव स्वरसः 
तद्गुणसारत्वसूत्रं जीवाणुत्वस्याप्युपलच्षणम्‌ 
जीवाणुत्वस्यौपाधिकत्वे याबदात्मभावित्वसूत्रमपि 
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जीवकर्तत्वादिकमपि तद्‌शुणसारत्वेनेव २६१ 
त्वम्पदाथस्य शुद्धस्यात्र व्यवस्थाऽद्टतमते १2 
स्वप्नावस्थापरीक्षायाः सवप्रपञ्चमिथ्यालबद्यत्वम्‌ 29 
वेराग्यपादस्यापि स्वाप्नपरीक्षो पष्टम्भ कत्वम्‌ २६२ 


स्वप्नावस्था हि स्त्रयंज्योतिष्ट्रवनिर्णायकसंप्रज्ञातसमाधि- 
समाना 

सुषुप्त्यवस्थाऽसंप्रज्ञातसमाधिसमाना फलस्वरूप सूचयति ” 
स्वप्नावस्था सुपुप्त्यवस्थापरीक्षाफलानि १2 
श्री भाष्यमते न जीवस्वरूपशोधनस्य सङ्गति:, न वा55काशा- 
नित्यत्बनिणेय: सार्थक 

बियदाद्यत्पत्तिसमर्थनम्‌_, अद्वेतमतेडविद्योत्पत्यसाधनेन वेक- 


ल्यं चेति भूषणस्याक्षेप २६३ 
वियदाद्यत्पत्तिचिन्ताया अद्वेतमते साथंक्यसमथेनादिनोक्ता- 
क्तेपपरिदार ११ 
“आकाराशरीरं ब्रह्म” इत्यस्य स्वारस्यमद्वते, नापरत्र १2 
शरीरपदाथेः उपाधिरेव, न चात्र दिव्यत्वं शरीरस्य २६४ 
शरीरवाचकानां शारीरिपयन्तत्बं न भामत्यभिमतम्‌ 22 
शरीरिणः कारणत्वं न सौत्रम्‌ 22 
शरीरवाचकानां शरीरपयन्तत्वस्य गोणत्वायोग: २६५ 


कमेगां विविदिषाथेत्व-विद्याथेत्वपक्षयोरविशेष: पर 
संयोग-प्रथक्त्वन्यायेन कमेणामुपयोगपज्चो पपादनम्‌ १9 
उपासनामात्रेण न मोक्ष इत्यत्रेवाद्वेंतनेभयेम्‌ १9 
जबन्मुक्तानामपि कमानुष्ठानं लोऊसंग्रहार्थम_, एवं विविदिषा- 


संन्यासिनामपि स्व-स्वाश्रमधमा नुष्ठाननेयत्यम्‌ २६६ 
शम-दमादीनां तृतीयाध्याये विचारस्तेषामेवाधिक्रारिविशेषण- 

त्वं गमयति 33 
साधनाध्याय एव तृतीये साधनव्यवस्थाया: सङ्गतिः २६७ 
श्रीभाष्या द्वैत सिद्धान्तयोज्ञोनयोगस्वरूपनिषकषेः १9 
श्री भाष्यामिमतज्ञानयोगस्य कमेणा5विरोधः, अद्वेते त्वस्ति 

तस्य तेन विरोध: 9 
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कमेंयोग-ज्ञानयोगयोरयौगपद्यसिद्धान्ततः्वविवेकः २६७ 
कर्मानधिकारिणामप्यवताराणां लोकसंग्रहार्थं तदनुष्ठानना ” 
जीवन्मुक्तावताराणां विवेक: २६८ 
सूत्रेषु जीवस्य कर्तृत्वा देश्रोन्तिसिद्धस्यापि विचारो नासङ्गतः ” 
विचारसारः १2 
“तत्त्वमसी”ति वाक्यस्य, अन्यस्य वा शरीर-शरोरिभावपर- 
तया योजनं न सूत्रे कुत्रापि २६६ 
अन्तरयांमिब्राह्मणादेने शरीर-शरीरिभावपरत्वम्‌ , इति 

तत्राभेद्‌ एव सामानाधिकरण्यमिति निष्कर्ष: १9 
आत्मनो वस्तुत एकत्वात्‌ “आत्मान उच्चरन्ती”त्योपाधिका- 

त्मपरं बहुवचनम्‌ | १? 
श्रति-स्मृति-सुत्रादीनामारमेकरवं स्वा भाविकम्‌_, तदूबहुत्जं 
त्वीपाधिक्रमित्यत्रेव तात्पर्यम. १9 


“अंशाधिकररण'स्याप्यद्वेतबाद एब स्वारस्यम्‌. ३०३ 
उभयलिङ्काधिकरण उभयलिङ्करवनिषेधो निर्विशेषेक- 
विषयत्वपरत्वादद्वेता नुगुण: ३०१ 
उभयलिड्डत्वविरोधादू न तत्समर्थनम , किन्तु 

तन्निराकरणमेव ३०२ 


तत्र मुख्यो निषेध ओपाधिकभेद्स्येब, न दोष पामान्य- 

स्य; अप्रसक्तप्रतिषेधात्‌ | ११ 
तत्रोभयलिङ्गत्वनिषेघेऽपि निषिद्धस्याप्युपासनायामुपयोगो- 
5ट्रेतमते, अन्यत्र तु तस्य न कोडप्युपयोग:; अप्रसक्तस्य 


निषेधात्‌ ११ 
श्रीभध्यमते5पुरुषार्थसम्बन्धनिषेधः “सम्भोगप्राभिरि'त 
सुत्रसिद्धत्वाद्‌ वितथः ३०३ 
“संभोगप्राप्नि' “भोक्त्रापत्ति'सुत्रद्धयविषया तिरिक्तविषयत्वेन 
भूषणेन सूत्रसाथेक्यशक्कादि १9 


स्वशक्त्येश्वरस्य भोगसंभवायोगादिनोक्तशङ्कापरिहारः ३०४ 
ब्रह्म प्रति कस्यापि हेयत्वाभाव इति भूषणोक्तेव्यांचातः >» 
शासकविधया भागायतनत्बं शरीरित्वमित्यस्य भूषणाभि- 

प्रेतस्य निरासेनोभयलिङ्गसूत्रवैयथ्येदुष्परिहरत्वोपच्तेप २०४ 
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२१२ 
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“भेदादितिचेदू ने”ति सूत्रवैयथ्यस्यापरिहयेत्व॑ 

भूषणो क्तिनिरसनपूचकम्‌ 

चिद्चिच्छरीरस्वभावस्य ब्रह्मणस्तद्वच्छेद्‌भेदासंभवेना- 
पुरुषार्थसम्बन्धायोगोक्त्यनुपपत्ति 

“न स्थानतोऽपी”त्यत एव तस्यापि सिंद्धरवेनो क्तसुत्र- 
वैयथ्येम्‌ १9 
अनवच्यछिन्नस्वरूपस्यापुरुषार्थसम्बन्धनिषेध- 
परत्वे5द्वेतादविशेष: १9 
अद्वेतमते तु 'भेदादि त्यंशेन सविशेषत्वराङ्का, “अतद्व चना- 
दि”ति तस्य परमाथतो निषेध इत्युक्तसूत्रसाथेक््यम्‌ १२ 
प्रकृतेतावत्त्व'सूत्रेण वाक्यविशेषमाश्रित्यातद्वचनस्प्र 
समर्थनम्‌ 

“नेति नेति वाक्यव्या ल्यानमद्वेतिनामेब सुष्ठु १? 
स्वप्रदृष्टान्तेन सवेमिथ्यात्वसमथनेन निर्विशेषत्वव्यवस्था- 

पनाथ 'सन्ध्या'घिकरणम्‌ 
मिथ्यात्वाविशेषेऽपि स्वाप्निक-तदितरयोचधम्यमपि गुण एव २०७ 
अद्वेतमतस्य योगाचारमतप्रवेशापत्तिशङ्का-तत्परिद्दारो १7 
अध्यासभाष्य “तदनन्यत्वा' धिकरणार्थ मनसि निधाय, इदं 

तु श्रौतं स्वाप्रमिथ्यात्वं समथेयितुमिति विवेक १? 
मिथ्यात्वानुमाने शुक्तिरूप्यदृष्टान्तादरणं जागरिकस्य 
जागरिकमेव निदर्शनं योग्यं मत्वा, न तु तावता स्वाप्त- 
सत्यत्वम्‌. 

मायामात्रत्वं प्रातिभासिकानां मायापरिणामत्वेऽपि मृदा- 
दीनामिव कार्यान्तरायोग्यत्वेन, स्वप्नोपादानानामल्ञानाना- 
मनेकत्वं चच ११ 
योगाचाराद्वतादिमतविशेषविवेचनम्‌ 

सौत्रं वैधम्येमद्वेतमतं मनसिकृत्येव, अन्यथोक्तसूत्रमनु 
पपन्मम्‌ 29 
मायाशब्द्स्य मिथ्यापरत्वम , मायामात्रमिति 
मात्रपदकृत्यं च 
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स्वाप्रिकसृष्टेरपि मायात्वम्‌ ३१० 
मायामात्रपदस्वारस्यमद्वेते १2 
रवाप्रिकानामी श्वरसृष्टत्व उक्ताधिकरणवेयर्थ्यम्‌ , अन्यथा 

स्वाप्रिकानां सर्वानुभाव्यत्वापत्ति १2 
ईश्वरसृष्टस्य सबानुभाव्यत्वानियम इति शङ्का १२ 
स्वाप्रानां सबोनुभाव्यत्वाभावेन, तज्ज्ञानस्य स्मृतित्वा- 

योगेन चेश्वरसृष्टत्वायोगः ३११ 


स्वाप्रानामवान्तरोपादानकारणादि विना सृष्टिस्तूलाविद्या- 
कारणत्वेनेब, नान्यथा ११ 
शुक्त्यादिदृष्टान्तोऽपि स्वाप्नानामद्वेतानुगुण: स्वाप्रादाविव ” 
स्वाप्तानां तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्याना सृष्टी 

नेश्वरस्यापि शक्ति: १7 
जागराणामिव स्वाप्रानामपि सृष्टिश्रवणात्‌ संकल्पमात्रेण 
स्वशक्त्या स्वाप्रसृष्टवम 
“कात्स्यनानभिव्यक्तस्वरुपत्वादि”ति हेतुरीश्चरसृष्टतवे न 
संभवति १२ 
स्वाप्रिकानामी श्वरसृष्टत्वशङ्कापरिहारेण जीवसृष्टत्वव्यवस्था 
सोत्रहेतु-साध्यादिस्वारस्यमद्देतसिद्धान्त एव, न श्रीभाष्यमते ? 
जीवस्येश्वरांशत्वेऽपि तूलाविद्याद्वारंव स्वाप्रसध्टत्वम्‌ ३१३ 
“पराभिध्यानात्तु” इति सुत्रस्य स्वाप्रिकानां जीवसृष्टत्वो 
पपाद्कत्वम्‌ ११ 
स्वामिकानामीश्धरसुष्टत्वेऽनभिव्यरक्तस्तररूपत्वहेत्वनन्त्रयः १2 
स्वाम्निकजीवस्रष्टुत्वपक्तोपसंहारः 

“तन्वभावे सन्ध्यवदुपपत्तः” “भावे जाग्रद्वत” इति 
मुक्तसृष्टौ दृष्टान्तस्वारस्यमद्वेतवाद एव १2 
अभिव्यक्तस्वरूपस्यापि जीवस्य सूक्ष्माचिद्विशिष्टस्य न 
स्रष्टत्वम्‌ , सृक्ष्माचितस्तच्छरीरत्वाभावात्‌ 

सूक्ष्माचितो जीवशरीरत्वाभावे “गुणानां च पराथेत्वादि' 
तिन्यायोपपत्ति 2 
मुक्तात्मनः स्वसृष्टशरीरातिरिक्तशरीराभावादशरीरस्येब 
स्रष्टत्वम्‌ 
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“सूचकश्च ही”तिसूत्रभाष्यसंग्रह:, असत्यस्यापि 


सत्यार्थसुचकत्व च ३१६ 
असत्यस्याथंक्रियाकारित्वे तस्येश्वरसृष्टत्वायोगः १) 
स्वप्रज्ञानस्याथेक्रियाकारित्वेडपि तस्यापि मिथ्यात्वाद्‌ . 

नासत्यात्‌ सत्योत्पत्तिविरोध १? 
श्रीभाष्यमते “सुचकश्च ही”ति सूत्रवयथ्यम्‌ ३१७ 
स्वाप्रानामीश्वरसृष्टत्वे स्वप्न-मुक्त्यादिवधर्स्यानुपपत्ति ११ 
जीबसृष्टरवेऽपीश्वरसृष्टत्वमपि स्वाप्रानाम्‌ १2 
स्वप्न-मुक्त्यो भेद ११. 
श्री भाष्यमते मायामात्रत्वोपपादनासंभवः, न च स्वप्ने 

जीवस्यापि सूचकत्वम्‌ ३१८ 


“पराभिध्यानात्तु”इति सुत्रं स्वाप्रानिवेचनीयत्वाविरोधि >» 
असत्यात्‌ सत्योप्पत्तिवाद्स्य भामत्यादिविरोधेना55क्षेपः >» 
भामत्या अप्यसत्यात्‌ सत्योत्पत्ती तात्पयम्‌ ११ 
अद्वतमते मिथ्याथस्येतारथेक्रिया कारित्वम्‌ ; नासतः, विशिष्य च 


सद्रपयस्य; मिथ्याथस्याप्य सट्रिलक्षणत्लेनासत्त्वाभावात्‌ ३२१ 
यत्किञ्ित्सत््वघटितत्वेन कारणत्वमिष्टमेव है 
'ायामात्रमि”ति सृत्रे मायाशब्दो मिथ्या पर 9) 
स्वाप्रिकानां जीवसंकल्पक्कतत्वा भाव 

मायामात्रत्वानुमानस्य नानुमानान्तरेण प्रकरणसमता ३२२ 


वेधम्यं बौद्धमते प्रमाणमिति ङृत्वाचिन्तयेति भूषणोपक्षेप; ,, 
अद्वेत एव वेधम्येसंभवः, स्वाप्नभिथ्यात्वस्य औतत्बादिति 
नोक्तभूषणोपपत्ति 


“आत्मेति तूपगच्छन्ती”त्यत्र सविशेषमात्रविषयत्वम्‌ , 
उच निर्विशेषबिषयत्वमपीत्यादिचिन्ता 

तत्र 'ब्रह्माहमि'ति प्रतिपत्तव्यम्‌, उत ममेति विप्रतिपत्तिः ,, 
मतद्वयेऽप्यात्मस्वरूपनिप्कषेः, ज्ञानोपासनाप्रक्ारव्यवस्था च ३२४ 
आत्मपद्स्य संबिन्मात्रे मुख्यत्वम्‌, न स्वीये, अतोऽहं 
संविन्मात्रं ब्रह्मेत्येव वाक्याथ 

“अहं नहाऽस्मो”त्यत्राहमि'याकारः, न त्वात्मेति इति 
“नात्मेति तु” इति. सूत्रस्य तात्पयेम्‌ 


39 


३२३ 


३२५ 


२५७ 


२५८ 
२५६ 


` निवर्तनेन साथंक्य 


[ ४] 


“अहं ब्रह्मा 5स्मी” त्यादौ स्वरूपेक्यानुसन्धानमेव वाक्यार्थः, 
न तु तद्भेदगभ ज्ञानम्‌ 

“आत्मेति तु" इत्यात्मशब्देन निविशेषात्मन एव ग्रहणम्‌ ,, 
“मनो ब्रह्मेत्युपासीते” ति प्रतीकोपासनमेव मतद्टयेऽपि 
उपासनस्यापि विधानात्‌, न तथा “अहं ब्रह्माऽस्मी?’ 
त्यादौ 

अखण्डाकारऱृत्तिरेव 'अहं ब्रह्माऽस्मीःत्यादौ, नोपा- 
सनाकारः 

स्वतः फलत्वात्‌, साधनत्वाच्च साक्षात्कारचिन्तेवात्र, 
नोपासनाचिन्ता 

फलाध्याये साक्षात्कारविचारस्याप्यस्ति सङ्गतिः 
फलाध्यायेऽप्युपासनबिचारः प्रासङ्गिकः, न साक्षात्कार- 
चिन्तेबाऽत्र मुख्य: 


इति शब्दस्य कचिन्निष्कृष्य ज्ञानाकारसमपंकत्वमपि 
“अविभागो वचनात्‌” इति सूत्रस्य चिदू-ब्रह्मणो: सामाना 
धिकरण्यं बाधायामित्यत्र तात्पयेम “अविभागेन रृष्टत्वादि” 
ति तु जीव-ब्रह्मणोः सामानाथिकरण्यमभेद्‌ इति। इद्भद्वेत 
एव स्वरसम्‌, 

अविभागो वचनात्‌’? “-अविभागेन दृष्टत्वाद्‌’? त्यनयो 
रपौनरूक्यम्‌_ 33 
“तानि परे” इति सूत्रस्य मुक्तिविषयत्वमेव 
“प्रतिषेघादिति चेदि” त्यस्यापि मुक्तात्मविषयत्वम्‌ 3 
“अविभागो वचनादि” त्यस्य युक्तिपरत्वायोगशाङ्कानिरासः ,, 
“अविभागो रृष्टत्वादि” त्यस्याविद्यायाः सविशेषताशङ्का- 
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श्रीभाष्यमते “अविभागो वचनादि” तिं सृत्रवेयथ्यम 9) 
“अविभागो वचनात?” “अविभागेन दृष्टत्वात्‌” इत्यनयो 
पौनरूक्त्यपरिद्दारोपसंहार 
कलानामविभागो ब्रह्मव्यतिरेकेण भावः, प्रपञ्चमिथ्यात्बं तु 
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“तानि परे” इति सूत्रार्थो लयो बाध इति निरूपणमु- 
क्ताधिकरणप्रयो जनम. 

“जक्षन्‌ क्रीडन्नि” त्यादीनां गोणमुक्तिविषयत्वम 
अविभागो न परमात्मतापत्ति: श्रीभाष्य इत्यस्य भूषणा- 
च्तेपपरिहारः 

“अहं. ब्रह्मऽस्मी' त्युत्तमपुरुषानुपपत्तिः श्रीभाष्यमते, 
नाद्वेतमते 

अविभागपदस्य भेदाभावपरत्वम्‌, न संयोगपरत्वम ; 
अतो5ट्वेत एव स्वारस्यम्‌ 

ब्रह्मभावः ब्र्मात्मनैक्यम्‌, न साधम्येमात्रम्‌ , तत्रैव 
सुत्रस्त्रा रस्यम्‌ 

अनेकजीवबाद ईश्वरभावे मुक्तौ सूत्रतात्पर्यम्‌ 

एकमुक्ती सवेमुक्तिपरिहारो 5ट्वेतमते 

बिवरणमत ईरवरभाव:, भामत्यादिमते शुद्धब्रह्मभावो मुक्ति: 
ब्रह्ममीमांसाया: यथायथं सविशेष-निर्विशेषपरत्वो पसंहारः 
ब्रह्ममीमांसाया: सगुगोपासनाफलेनोपसंहार: सगुणो पासन - 
स्यापि श्रत्रणादीनामित्रोपयोगं सूचयितुम्‌ 


निपुणमतीनां सकृच्छुवणमात्रेण साक्षात्कारो जन्मान्तर 
एव प्राप्रसाक्षात्काराणाम , स्थितप्रज्ञानां वा, येषां नोपा- 
सनापेक्षा 

यावत्तत्वसाक्तात्कारोदयं सविरोषवाक्यान्प्रपि प्रमाणानि 
निर्विषवाक्यानि तु प्रनागान्येव; विषयस्याबाधात्‌ 
निर्विशेषवाक्यस्य सविशेषत्राक्येन न बाधः | 
सोदाहरगनिर्देशमुपकपापच्छे इन्या ययोविषय विवे क: 
साङ ख्यादिद॒शंनापेक्षया वेदिकाद्वंतद्शेनस्योत्कषेः, तदेव 
शारीरकशास्नस्य परमं लक्ष्य च 
अदट्टतसिद्धान्तपराणामधिकरणानां केषांचन संग्रहः 
अट्वैतसिद्धान्तो न शेवादिसिद्वान्तपक्षपाती 

नरह्मसूत्रं न शिव-विष्ण्वादिदेबताविशेषपक्षपाति; . 
ब्रह्मपद्स्येव प्रयोगात्‌ 
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शिषोत्कषंपरा:, अद्वेतपराश्चोपनिषद्‌ः 

भगवत्पादानां शेबादिमतेषु साम्यबुद्धि 
नारायणपद्मात्रं विष्णुपरमात्मतायां न नियामकम्‌ 
भगषत्पादानां षण्सतस्थापकानां कुत्रापि न द्वेष 
नारायणपदं योगरूढं जन्मादित्रितयक्रारणपरम्‌ 
विष्णुपदं सघत्र वयापकमात्राभिप्रायम्‌ 
तत््सुधासमालोचनोपक्रमः, शत भूषणीकारस्य 
क्षमाप्राथेनं च 


बौद्धाद्वेतसाम्यवाद्स्य तत्त्वसुधयाऽप्यनङ्गीकारः 
सौगतनैरात्म्यवादस्याद्वेतसिद्धान्तविरुद्धस्यो पक्षेप: 
सौगतादतवादयोविशेषा: 

ज्ञानस्यात्मबिकारत्बे प्रमाठृत्वानुपत्तिदूषणं नाद्वेतसिद्धा- 
न्तम्‌ , किन्तु श्रीभाष्यसिद्धान्तमेव गोचरयति 
सौगताद्वेतसिद्धान्तवेषम्यं प्रमातृत्वादौ 
सौगताद्वेठवाद्योरद्दमथेवेलक्षण्यम्‌ , मुक्तिस्वरूपभेदश्च 
सोगताद्वंतवादयो: सांवृत सत्यत्व-मिथ्यात्वादीनां विशेष: 
सौगत-गोडपादयोः सिद्धान्तभेदः, गौडपादस्प सौगतमता- 
नुपजीवनं च 

ब्रह्म-शून्ययोः स्वरूपभेदः 

निर्विशेषभेव वेदिकं परमं तत्त्वम्‌, वेदानां 

वेद्त्वमप्यत एव 


ध्मेभूतज्ञाने न प्रमाणम्‌, तरय . निरवयवद्रव्यत्वप्रसरा- 
प्रसर-नित्यत्वाद्यनुपपत्तिश्च 
संकोच-दिकासयोरावयवोपचया पचयरूवत्वमेव, येनानि- 
स्यत्वं दुर्वारम्‌; अन्यथा जेनमतनिरासायोग 

ज्ञानमुत्पन्नं नष्टमि'त्यनुभवस्ये न विषयोत्पत्त्यायभि- 
प्रायत्वम_ 

“स चाऽऽनन्त्याय कल्पते” इत्यपि न धमंभूतज्ञानाभि- 
प्रायम , किन्त्वात्मस्वरूपाभिप्रायम्‌ 

आत्मगतं तद्धमे भूतं ज्ञानमन्त:करणपरिणामो वृत्तिरेव 


EO 


जीवस्येव स्वप्रकाशस्य संको च-विकासयोरनन्तकर्मकृतत्वा- 


नुपपत्तिः, किन्तूतपत््यादीनामो पाधिकत्वमेव 

ब्रह्मणो ऽप्यौ पाधिकोत्पत्त्याद्ययोग 

नित्यधम भूतज्ञाने प्रमाणाभाव 

“बिक्रियामात्रवाचित्वे” इति वार्तिकं नाट्वेवविषयम्‌ 
संकोच-विकासशमब्दस्यार्थान्तरकल्पना चण्डमारुतविरुद्धा 
संकोच-विकासयो: प्रसराप्रसरत्वकल्पनाऽप्रामाणिकी 
परिणामित्बं निर्विकारत्वं च व्याहतम्‌ , श्रतप्रकाशिकादि 
विरुद्धं च 

“श्रुतेस्तु शब्दमूलत्वादि ति न धमभूतज्ञानविषयम्‌ 

धमे भूतज्ञाननित्यवाद आहंतानामात्मनित्यत्ववाद 
परिणामिनो नित्यत्वं भास्करमते5पि श्रतिमहिम्नेव, 
चात्र श्रतिः प्रमाणम्‌. 

स्वरूपान्यथाभावातिरिक्तो न परिणामो नाम 
परिणामिनित्य-कूटस्थनित्यस्वरूपविवेक 


97 


“बुद्धीनामि त्यादिरलोकबातिकमद्वेतपरम्‌ , न श्रीभाष्यपरम ३५३ 


श्लोकवातिक न श्रोभाष्याभिमतसंकोच-विक्रासशा लि 
यधमेभूतज्ञानपरम्‌ 

श्लोकवार्तिकाभिमतमात्मस्वरूपम्‌ , तद्धम भूतज्ञानं च 

न श्रीभाष्याभिमतम्‌ 

“ज्ञोऽत एवे”तिसुत्रै न धमं भूतज्ञाने प्रमाणम्‌ 

मतद्टयसिद्धब्रह्मोपादानत्वे प्रक्रियाभेदाः, एकविज्ञानेन 

सवेविज्ञानोपपत्तिश्च 

सृप्माचित्परिणामत्वे प्रपञ्चस्य “परिणामादि” तिसुत्रा- 

ऽनुपपत्ति 

द्रीनान्तरेण द्रीनान्तरस्य निन्दनं 'न हि निन्दाः न्यायेन 


जैमिनिद्वयस्य शाबरभाष्यसिद्धरयापि निरासो भूषणतत्त्व- 


सुधयोः साहसमेव 


वेदान्तानां Si समापिः, तत्त्वसाक्षास्कारपयंन्तं 


वेति मतट्टयरि 
सौगताद्वेतवादयोरनेक्य एव सूत्राणां स्वारस्यम्‌. 
सौगताद्वेतवादयोरनेक्यं सूत्र-भाष्यारूढम्‌, 


२५४ 


७१८] 


कुमारिलपादानां सौगताद्वेतवादैक्यपत्ते न तात्पयम्‌ 
सौगताद्वेतवादवेषम्यव्यवस्था श्रति-सत्रमूला 
जिल्लासासत्रस्वारस्यचरचायाः प्रस्ताव 

ब्रह्मपदेन श्रौतपरापरोभयब्रह्मबिवक्तया सर्वापनिषद्थेसं- 
ग्रहो5द्वेतवादे, श्रीभाष्यमते तु तदेकदेदास्येव 
प्रशनोपनिषदश्चोद्नातन्त्र-वस्तुतन्त्रोपासना-साक्षास्ार 4प- 
यपरापरब्रह्मण्येव स्वारस्यम्‌ 

अभिध्यानं न चोदनातन्त्रमेव, किन्तु वस्तुतन्त्रमपि 
ध्येयेक्षणीयपुरुषयोः परापरताविवेक 

औपनिषद्‌ः पुरुषो निर्विशेषात्मतत्त्वमेव 

ब्रह्मणो विवर्तोपादानस्वं मृत्तिकादृष्टान्तोपपत्तिश्राद्वेतवाद एव ,, 
मृत्तिकोदाहरणस्थाने शुक्तिरूप्यदृष्टान्तासंभव २६२ 
्रक्ृत्यधिकरणे “परिणामादिति सुत्रणं निमित्तम्‌ , तस्य 

चिवत परत्वं च १? 


ब्रह्मविवतंत्वप्रयुक्त मिथ्यात्वं नासत्त्वम_ 9१ 


मिथ्यालश्रते:, सत्त्वप्रत्यक्षस्य चाविरोधादू न श्रते 
प्रत्यक्षण बाध 


परत्त्वात्‌ ४त्येबापच्छेदन्यायेन बाघ १7 
यावद्बाधं सर्वेषां ज्ञानानां प्रामाण्यम्‌ , तथा सद्विलक्षण- 
त्वेऽपि विषयस्य नाथेक्रियाकारित्वविरोधि 

सहसह्लि्षणत्वरूपानिवचनीयत्वं ब्रह्म-शशश्द्भादिव्या- 
वृत्त सवत्र अझभिन्नषु १? 
अनिवेचनीयाविद्याश्रय-विषय-तश्निवतेक “निवृत्ष्याद्यपपत्ति 
विवतेवादस्य सृपवादत्वम्‌ | > 
ब्रह्मणो जगत्कारणत्वादि नाइंतपरिपन्थि ११ 
सगुण-निर्गुणवाक्यानां विषयभेदेनाविरोधाद्‌ न सगुण | 
वाक्येन निर्गुणवाक्यस्य वाधा ; ११ - 


३५८ 
३६० 
33 


22 
३६१ 


23 


निशुणबादादीनां दुरपहवत्वम्‌ 
निगुणपद्स्य “साक्षी चेता”इत्यत्र सन्दुंशान्यायेन हेय- 
शुणाभाबपरतयाऽसंकोचः ३६७ 
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एकत्रैव वाक्ये गुणिपदस्य, निर्गुणपदस्य च सत्त्वे ३६८ 
शुणिपदस्य निषेध्यसमएकत्वमेव युक्तम 
वेदान्तानां सविशेष इव निविशेषेऽपि प्रामाण्यम्‌ , 
अन्यथा सविरोषमप्यऽमाणं स्यात्‌ 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा”इत्यत्र मुख्यं लक्ष्य 
निर्विरोषन्रह्मप्रतिज्ञा ३६६ 
“स विष्णुराह हीत्यस्य नाप्रामाण्यम्‌ क 
श्रीभाष्यमते धमजिज्ञासाया: एथग ब्रह्मजिज्ञासानुपपत्ति: ? 
श्रीभाष्यदृष्ट्याऽपि न पूर्वोत्तरमोमांसयोरेक्यम ३७० 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रथक्‌ वेयर्थ्यादपि नेकशारूयम्‌ ” 
तत्त्वसुधा: स्वयं फजभेद्स्वीकारेण शास्त्रभेदं स्वीकरोति ३७१ 
धमे -ब्रह्मजिज्ञासयोः फलभेदः १? 
“गमेर्ग्रामः कम, इषेरुभयं कमें”ति महा भाष्यस्वारस्यमद्वेतमत 
एव ० 229 
उपासनविषयतयेव ब्रह्मणो विवाक्षायां प्राभाकरीय एब २७२ 
पन्थाः श्रीभाष्यस्यापि; परं तु ब्रह्मसत्त्वं परं विशेष: १२ 


अद्वतसिद्धात्ते प्राभाकरमताद्‌ महान्‌ विशेष: ` श 
परिमलस्यापि शास्त्रभेद एव तात्पयम्‌; अतः कमंविचारा- ३७३ 
न्तय नाथशब्दाथ 
ब्रह्मणो धर्मपद्बोध्यत्वमुपचास्मा3ण; अतो न धमेजिज्ञासा- 
विषयत्वम्‌; अन्यथा ब्रह्मजिज्ञासावफल्यम्‌ | 42 
निविशेषब्रह्मणो वेदान्तबोध्यत्वोपपत्तिः . 98 
ऊट्टस्यभिमतवृत्तो प्रत्यक्षांदिप्रामाण्यं दशनान्तरसंवाद्श्च 
घर्मभूतज्ञानस्याप्रामाणिकत्वं च | ३७४ 
स्वप्रकाशासंबिन्मात्रस्याप्यावरणनिवृत्त्यथ. वृत्तिस्वीकार 55 
निर्गुणस्य शब्दप्रमाणगम्यत्वै पयेबसानत:, तथापि जगत्का- 
रणत्वमुपहितस्येव हन १9 
तटस्थ-स्वरूपलक्षणङ्गत्यम्‌ | ३७५ 
ब्रह्मणो निविशेषस्यापि शास्त्रयोनित्वम्‌ . ३७६ 


सविरोषस्य, निविशेषस्य च वेद्यत्वा,वर.धः, तत्र प्रमाण- 
जिज्ञास्यत्वानुपपत्ति: | २७६ 


= 


[१] 


कुमारिलपादानां सौगताद्वेतवादैक्यपक्ते न तात्पयम्‌ ३५८ 
सीगताद्टेतवाद्वेषम्यव्यवस्था श्रति-सत्रमूला 5 
जिक्षासासत्रस्वारस्यचचायाः प्रस्ताव ३६० 
ब्रह्मपदेन श्रोतपरापरो भयत्रह्मविवक्षया सर्वोपनिषदथसं- 
प्रहो5द्वेतवांदे, श्रीभाषयमते तु तदेकदेशस्येव 
प्रश्‍शनोपनिषदश्चोद्नातन्त्र-वर्तुतन्त्रोपासना-साक्षास्क्रारमप- 
यपरापरब्रह्मण्येव स्वारस्यम्‌ १ 
अभिध्यानं न चोदनातन्त्रमेव, किन्तु वस्तुतन्त्रमपि ३६१ 
ध्येयेक्षणीयपुरुषयोः परापरताविवेक 
ओऔपनिषद्‌: पुरुषो निविशेषात्मतत्त्वमेव 2 
ब्रह्मणो विवर्तोपादानत्व॑ मृत्तिकादृष्टान्तोपपत्तित्राद्वेतवाद एव ,, 
मृत्तिकोदाहरणस्थाने शुक्तिरूप्यदृष्टान्तासंभव २६२ 
प्रकृत्यधिकरणे “परिणामादिति सूत्रणं निमित्तम्‌ , तस्य 
विवतंपरत्वं च १2 


ब्रह्मविवतंत्वप्रयुक्त मिथ्यात्वं नासत्त्वम्‌ य 
मिथ्यालश्रुते:, सत्त्वप्रत्यक्षस्य चाविरोधाद न श्रृतेः 

प्रत्यक्षण बाघ ३६३ 
परत्त्वात्‌ ४त्येबापच्छेदन्यायेन बाध १7 
यावद्बाधं सर्वेपां ज्ञानानां प्रामाण्यम्‌, तथा सद्विलक्षण- 

त्वेऽपि विषयस्य नाथेन्ि.याकारित्वबिरोधि ३६५ 
सहसद्विलक्षणत्वरूपानिवचनीयत्वं ब्रह्म-शशश्््गादिव्या- 

वृत्त सवेत्र ब्रद्मभिश्नेषु १2 
अनिवेचनीयाविद्याश्रय-विषय-तश्निवतेक'निवृत्त्याद्मपपत्तिः ३६६ 
विवतेवाद्स्य सूपवादत्वम्‌ | 

ब्रह्मणो जगत्कारणत्वादि नाट्टतपरिपन्थि ११ 
सगुण-निर्गुणवाक्यानां विषयभेदेनाविरोधादू न सगुण- 

वाक्येन निर्गुणवाक्यस्य वाधा : १? 
निगुणवादादीनां दुरपहवत्वम्‌ १9 
निर्गुणपदस्य “साक्षी चेता”हत्यत्र सन्दंशन्यायेन हेय- 
गुणाभावपरतयाअ्संकोच ३६७ 
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एकत्रैव वाक्ये गुणिपदस्य, निर्गुणपदस्य च सत्त्वे ३६८ 
गुणिपदस्य निपेभ्यसमपकत्वमेव युक्तम 
वेदान्तानां सविशेष इव निविशेषेडपि प्रामाण्यम्‌ , 
अन्यथा सविरोषमप्यऽमाणं स्यात्‌ ह 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा”इत्यत्र मुख्यं लक्ष्यं 
निविरोषत्रह्मप्रतिज्ञा ३६६ 
स विष्णुराह हीत्यस्य नाप्रामाण्यम ड 
श्रीभाष्यमते धर्मजिज्ञासायाः एथग ब्रह्मजिज्ञासानुपपत्तः ? 
श्रीभाष्यरष्ट्याऽपि न पूर्वोत्तरमोमांसयोरेक्यम्‌ ३७० 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रथक वेयर्थ्यांदपि नेकशार्ञ्यम्‌ ” 
तत्त्वसुधा- स्वयं फज़भेदस्वीकारेण शास्त्रभेदं स्वीकरोति २७१ 
धमे-ब्रह्मजिज्ञासयोः फलभेदः १9 
“गमेग्रांम: कमे, इपेरुभयं कमें”ति महा भाष्यस्वारस्यमद्वेतमत 


एव ० 29 
उपासनविषयतयेव ब्रह्मणो विवाक्षायां प्राभाकरीय एष २७२ 
पन्थाः श्री भाष्यस्यापि; परं तु ब्रह्मसत्त्वं परं विशेषः 99 
अद्वतसिद्वात्ते प्राभाकरमताद महान्‌ विशेषः ` > 
परिमलस्यापि शास्त्र भंद एव तात्पयम्‌; अतः कम विचारा- ३७३ 
न्तय नाथशाब्दाथे १० 
ह्मणो धमपदबोध्यत्वमुपचास्मा"ण; अतो न धमेजिज्ञासा- 
विषयत्वम्‌; अन्यथा ब्रह्मजिज्ञासावफल्यम्‌ पर 
निविशेषत्रह्मणो वेदान्तबोध्यत्वोपपत्ति: . १० 
अट्टेत्यभिमतवृत्तौ प्रत्यक्षांदिप्रामाण्यं दशेनान्तरसंवादञ्च 
धघमभूतज्ञानस्याप्रामाणिकतवं च | ३७४ 
स्वप्रकाशासंविन्मात्रस्याप्यावरणनिवृत्त्यथ. वृत्तिस्वीकार दु 
निर्गुणस्य शब्दप्रमाणगम्यत्व॑ पयेवसानतः, तथापि जगत्का- 
रणत्वमुपहितस्येव १७ 
तटस्थ-स्वरूपलक्षणळृत्यम्‌ ॅ ३७५ 
ब्रह्मणो निविशेषस्यापि शास्त्रयोनित्वम . ३७६ 


सविरोषस्य, निविशेषस्य च वेदंत्वा|वर.घ:, तत्र प्रमाण- 
जिज्ञास्यत्वानुपपत्ति: | २७६ 
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देवता-ब्रह्ममीमांसाभ्यां निर्णेयब्रह्मस्वरूपविवेकः, त्रह्मवल्ली- ३७७ 
श्रगुवल्लीप्रकरणयो नित्रिशेषमेव जिज्ञास्यम्‌ , किं बहुना ? 

सब शास्त्रं निर्विरोष एव परवसायि 

निविशेषपरत्व एब सबस्य शाख्जस्य' शास्जयोनित्व- 
समन्वयाधिकरणसार्थंक्यम्‌ १7 
ब्रह्मजिज्ञासायाः सविशेष-निविशेषो भयविवक्षाफलम्‌ ३७ 
विरूद्धवत्‌ प्रतीयमानयोरपि शासत्रयोरविरोधेन प्रमाणोपपत्तिः ” 
वेदानां शा्रत्वमप्यमद्टेतपरतायामेव ३७५६ 
“अथातोऽब्रह्मजज्ञासे”ति विभागोऽपि मीमांसकानाम- 
“थातो5धमेजिज्ञासे'ति न्यायेन ३८० 
परत्वम्‌, अनन्तत्वादिकं चाऽऽपेक्षिकम्‌ ; प्रकरणानुसा- . 
रात्‌ कचित्‌ सगुणपरमपि, अतो न विरोधः १० 
श्रीभागवत-बिष्णुपुराणयो निर्विरीषत्रह्वावाद एव तात्पयम' ३5८१ 
ब्रह्मणो5भिन्ननिमित्तोपादानत्वमद्वारकं शास्ेक्यगम्यम्‌ , 

अत एव शाख्नयोनित्वसुत्रम्‌ 2 
सद्वारकोपादानखे बह्मणः, बहुभिरधिकरण: साडःरूयमत- 
निरासायोगः | ३८२ 
नियामकत्वमात्रं ब्रह्मणो नोपादानत्वम्‌ १9 
कृत्स्नप्रसक्त्यधिकरण'स्य न किश्वित्करत्वम्‌ , 'न चिलक्षण - 
त्वाधिक्ररण'स्य तु नोत्थानमपि ३८३ 
सद्वारकोपादनत्वे बहूनामधिकरणानां वेयथ्यं श्रीभाष्यमते 
अद्वेतमते तु नेवम्‌ 72 
अद्वेतमते5पि न बिशिष्टकार्‍्य-कारणभावः, किन्तु जगतो 
ब्रह्मण्यध्यासमात्रम्‌_ १2 
मृत्तिकोदाहरणस्थाने शुक्त्यादिदृष्टान्तासंभवः, श्री भाष्यमते 


न मृतक्तिकायाः, अन्यस्य वा दृष्टान्तत्वम्‌ ३८४ 
ब्रह्मविवतेत्वे प्रपञ्चस्य “तद्नन्यत्वाधिकरणं’ मूलम्‌ र 
सद्िद्याया त्रह्मविवतंमानत्ब एव तात्पयम्‌_ ३८५ 
“बेद्योनित्वादि'त्यसूत्रणेन 'शाम्रयोनित्वादि'ति सूत्रणस्य 

तात्पयमप्रवतै त्वेऽपि प्रामाण्यसू चनम्‌ `» 


समन्वयशूत्रस्वारस्यमद्टेत एव ३८५ 


४०१ 
४०२ 


४१० 
४११ 


४१२ 
४१२ 


४१४ 


४१५ 
४१६ 
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समन्वयाधिकरणस्य निर्बिशेषे तात्पयम्‌ ३८६ 
शतदृषण्या निर्विशेषपरत्वे तदर्थ पद्चमाध्यायप्रवतना पत्ति- 
शङ्कापरिहार ३८७ 
सद्विद्याविषयस्येक्षत्यधिकरण'स्य श्री भाष्यमते वैयथ्यम्‌ ; 
तन्मते सत्पदेन प्रधानपरिग्रहे साङख्यमतस्येव स्वीकारेण 
तन्निरासासंभवात्‌ ६८७ 
शास्रयोनित्वप्रथमवर्णकस्य सवेज्ञत्वटढीकरणार्थत्वस्याद्वेत- 
मते नानुपयोग ३८८ 


श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः सद्वारकाद्वारको भयविधोपादानत्वायोगः, 
अद्टतमते त्वद्वारकोपादानत्वसंभवश्च 
“आनन्दादयः प्रथानस्ये”तिन्यायस्य निर्विशेषत्रह्म- 
विषयकत्वम्‌ 

आनन्दादयः प्रधानस्ये”ति भाष्ये घमाँणामुपसँहारो 5नाय- 
विद्याकल्पितसदाद्धमभेद्परो निर्विशेषवादे न व्याहन्यते ३८६ 
ब्रह्ममीमांसाया: सरुणपरत्वं क्वचन न विरुद्धम ३६० 
जन्माद्याधिक्ररणायनन्दमयाधिकरणान्तस्य सच्चिदानन्दब्रह्म- 
स्वरूपस्य संग्रहात्मकजिज्ञासा, ततो विस्तृता ब्रह्मजिज्ञासा 


३८६ 


प्रथमाध्याय इति व्यवस्था ३६० 
ब्रह्ममीमांसाया उपक्रम-परामर्शासंहारा अपि निर्विशेषवाद- 
मेवोपबंहदयन्ति २६१ 
“गोणश्चेन्नात्मशब्दादिःत्यत्रात्मपद्मपि ब्रह्ममीमांसाया नि 
विशेषवादस्य समर्थकम्‌. १2 
आनन्दमयाधिक्ररणस्य्र पुच्छन्नझवाद्‌ एव स्वारस्यम्‌ ११ 
गुणोपसंहारः सवंत्र कारणवाक्येषु, अन्यत्र च ब्रह्ममीमांसा- 
यामखण्डाथेत्वोपपादनाथे ३६२ 
तत्र तत्र सगुणविचारों न निगुणवादस्य विरोधी, न वा तत्र 

तत्र भेदव्यपदेश ३६३ 
उपासनाया अपि पुरुषतन्त्रज्ञानत्वमिति भामतीसिद्धान्तः ३६४ 
ध्यानत्वं वस्तुतन्त्रज्ञानस्याप्यभ्यस्यमानस्य । अतो ब्रह्मवेदनं 
पुरुषतन्त्रमुपासनम्‌ , तेन च निमेंदब्रह्मभावोऽत्र फलम्‌. ३६४ 


४१७ 
४१८ 
४१६ 
४२३ 
४२१ 


४२२ 
४२२३ 


४२४ 
४२५ 


४२६ 


४२७ 


४२८ 
४२६ 
४३० 
४३१ 
४३२ 
४२३ 
४३४ 


४३५ 


४३६ 
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आनन्दमयन्रह्मतावादे पञ्चक्रोशोपनिषदादिविरोधः ३६५ 
शब्दप्रामाण्यं तात्पर्यवशेमैत्र, तच्च निविशेषे जागर्ति ३६६ 
अभिहितान्वयवादस्वरूपनिष्कपेः ३६६ 
ब्रह्मणि निविशेषे संकेतवशात्‌ शव्दत्राच्यस्वम ३६७ 
भगवच्छन्द्वाच्यत्वं सगुणस्य वासुदेवस्य नाद्वेतवादेऽपि 

विरुद्धम | पे 
सवेस्य ब्रह्मवल्लीप्रकरणस्याद्वेत एव प्रतिष्टा २६७ 
पूर्वोत्तरमीमांसैक्यवादे शास्त्रयो नित्वप्रथमवणेकादिवेयथ्ये- 
दाङ्काया नोत्थिति: ३६८ 


अटद्वेतवादाभिमत सांवृतसत्यत्ववादः सुष्य्यादेरनुकूलः १ 
वेदैक्गम्यं ब्रह्म वेदस्य स्वरूपतो मिथ्यात्वेऽपि न तदप्रमेयम्‌, 
न वा शशम्टङ्गायमाणम्‌ 

आनन्दमयाधिकरणगतं प्राचुर्यं वृत्तिकरमतं भगवत्पादनिरस्तं 
श्रीभाष्यसिद्धान्तस्य प्रतिकूलम्‌; अक्रामहतश्रोत्रिये व्यभि- 
चारात्‌ 

अभ्यास-प्राचुयेयोः सौत्रयोरेक्यं श्री भाष्यमते भ्रगुंवल्ली-ब्रह्म - 

बल्ल्योरन्नमयादिक्रमेणो पदेशावेलक्षण्यं नानन्दमयाब्रहमत्व- 


३६८ 


३६६ 


गसकम ९२०० 
इलोकानां पुच्छुट्विपयकत्वमद्वेतवाद एव, न श्रीभाष्यमते ४०१ 
सूत्राणां यथासंभव सगुण-निगुणो भयविषयकत्वम्‌ १? 
ब्रह्मसूत्रा णामद्वेतसवारस्यपरीक्षाया: संग्रह: ४०१ 
आनन्दमयविद्यापरीक्षासंग्रह: ४०२ 
सद्दिद्यादिपरीज्षासंग्रह: . १२ 
अविद्यावादपरीक्षासंग्रह: ४०२ 
तकपादे पाग्चरात्रप्रामाण्यसमथथनानोचित्यं द्वेतिनामपि 

सम्मतम्‌ ४०३ 
योगदशेनस्यापि श्रौतब्रह्मनिष्ठो पादानत्वाभावेन तकेपादेन 
साङ्ख्यन्यायेन निरासात्‌ प्रामाण्याय्रोगः ४०३ 


ब्रह्मोपादानत्वं न पाञ्जरात्रेऽपीलि ठेनिनामाशयः 
प्रकृतविपयोपसंद्दारश्च 


४३७ 


४३८ 


४३६ 


४४२ 


४४१ 
४४२ 


४४३ 


४४४ 
४४५ 


४४६- 


४४७ 
४४८ 


४५४६ 


४५० 
४५१ 
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ब्रह्म शब्दवृत्त्युपपत्ति: 


ब्रह्मणि शब्दसात्रवृरयुपपत्ति मनसि निधायाखण्डाथवादस्या- 
व्यत्रा5डलोचनम्‌ ४०६ 
«ठ्याप्लेश्वासमञ्जसमि”ति सूत्रगत शाङ्करभाध्यं “तत््वमसी”- 
त्यत्राभेदे सामानाधिकरण्यं बारयति, इत्यगत्या विशेषण- 
विशेष्यभावे सामानाधिकरण्यमेव युक्तमिति भूषणाक्षेप: १9 
““ठयाप्तेश्चा समअसमि!'त्यत्रत्यभाष्यरस्याभेदे सामानायिकरण्य- 
पक्ष एव विवक्षित: । अतो लक्ष्याथाभेदपरत्वमेब “तत्त्वमासि'- 
वाक्यस्य, न च पदद्दयवेयथ्येम्‌ ४०६ 
“त्स्वमसी?त्यस्यापवा दे, विशेषण-विशेष्यभावे वा सामाना- 
धिद्ररण्ये भाष्यस्यातातपयेम्‌ , पद्द्वयावैयथ्य चाद्वेतवादे ४०७ 


भ्रीभाष्यमते तत्पद्वेयथ्येम्‌ १ 
“व्वेश्वदेव्यामिन्ते"त्यत्राभेदे सामानाधि करण्यन्यायो न “पिक: 
कोकिलः? इत्यादावपि १2 
“सत्यं ज्ञानमिPः्यादौ प्रवृत्तिनिमित्तभेद्सत्त्वादभेदे 
सामानाधिकरण्या विरोध: ४०८ 
“तरवमसी  त्यत्रापवादे सामानाधिकरण्याभावोप संहार: ११ 
“अहं ब्र्ाऽस्मी”ति त्वपवादे सामानाधिकरण्यमिति 
प्रस्थानान्तरम्‌ १? 
जीवेश्वरैक्ववादो 5नेकजीववादे, मुक्तात्मे श्वरत्ववा दे वा, 
सर्वोपाधिबिलये तु संविन्मात्रता १9 
अनेकजीववादे जीवस्येश्वरभाव:, न त्रीश्वरस्य जीवभावः ४०६ 
अध्यासेक्यपक्षयो: सोदाहरणं स्वरूपविवेकः »» 


“तत्तमसो त्यादौ विशेषगमिथ्पात्वनिणयस्य परोक्ष त्वे- 


ऽप्यभेदे सामानाधिकरण्योपपत्तिः ४१० 
“आदित्यो यूपः” इत्यादौ न “तत्त्रमसी”ति .वाक्यन्यायः » 
“जक्षन्‌ क्रीडन्नि”त्यादो गोणमुक्तिः, “अथ संपत्स्ये” इति तु 
मुख्या युक्तिः, “निरञ्जनः परमं साम्यमुपेती”त्यपि 

तद्भिप्रायमेब ` ४१० 
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मुक्तौ तत्क्रतुन्यायो5द्वेतमत एव, न श्रीभाष्यमते ४१२ 
तत्क्रतुन्यायो न सुक्तविषय इत्यत्र “विकारावर्ति चे”ति 
सूत्र-भाष्य्र-भामत्यादिभ्रमाणनिदेशः १9 
प्रस्थानभेदः श्रीभाष्यसिद्धान्तेऽपि समानः, इत्यकिञ्चित्करः ४१२ 
इश्वरभावे सुक्त दरिद्रस्य धनिकत्वप्राप्तीच्छया धनिकस्य 
द्रिद्रीकरणमिति शङ्का ४१३ 
ब्रह्मभावे मुक्ती भिक्षुकस्य न 'घनिकभिक्षुकीकरण'न्याय> ”? 


_ “तत्त्वमसी”त्यत्र विशेषणाविवक्षया5भेद्परत्वपक्ष एव युक्त: ” 


प्रसिद्धिमात्रेण निविशेषवाक्यानां श्रीभाष्यमते 


सविशेषवाक्यानामिव बोधकत्वम्‌ व 
निविशेषवाक्यानां निविशेषे प्रामाण्योपपत्तिः ४१४ 
अभिहितान्विताभिधानवादाभ्यामपि तात्पयंविषयत्वात्‌ 
निविरेषस्य वाक्यार्थत्वम्‌ ४१५ 


तात्पयेविषयान्वयविशेषबोधकत्वमन्विताभिधानादिवादे 
न्यायचन्द्रका दिसिद्धम्‌ ११ 
तत््वमसिवाक्यस्य महावाक्यविधया सर्ववेदार्थबोधकत्वम ४१६ 
निर्विशेषपदार्थत्वं सवेविशेपाभावरूपत्वे तत्र न वायेते, 
वाक्यार्थत्वमेव तस्य लक्षणाविधया; वाभ्यार्थे बाच्यता- 
वच्छेदकस्य सविशेषत्वस्य न भानमित्येवा ट्रेतमतम. १२ 
चिद्चिद्विशिष्टपरत्वे 5पि श्रीभाष्यमते निष्कषेकविधया विशे- 
शणांशत्यागेन व्रह्मपदप्रयोगवदद्वतमते$प निर्विशेषस्यापि 


वाक्यार्थस्य पद्बोध्यत्व॑ न विरुद्धम्‌. ४१७ 
ब्रह्मपदाथत्वस्ण निविशेषसा धारण्यम्‌ १2 
“यतो वाचः” इति श्रतिवाक्यार्थों मुख्यो निर्विशेष इत्येव 
सिद्धान्तः 99 
मनन-निदिध्यासनविषयत्वमपि सविशेषस्येदन्तया, न 

निर्विशेषस्य ४१८ 


वाक्यार्थोऽपि व्रह्म निष्कषेकविधया ब्रह्मशब्दाथे: संकेतवशात्‌ ” 
कार्याधिकरणं सबिशेषविषयमेव, परं तु निविशेषमेव 

जेमिनिमते ४१६ 
“पर जेमिनिरि” त्यत्र परपदं न विष्ण्वादिपरम्‌ ४१६ 
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ब्रह्मादिशब्दबोध्यसविशेष-निर्विशेषस्वरूपविवेक: ४२० 
निविशेषे ज्ञानत्वादीनामपि न घमखम्‌ १2 
विष्णुपुराणे ब्रह्मपदसंकेतस्तत्पयायमात्रविषयः ४२१ 


परापरब्रह्मविभागो न भगवत्पादसिद्धान्तेऽपीति भूषणानुः 

वादो भाष्य-तद्विवरणादिविर्द्धः १2 
सर्वेषां गुणानामाविद्यकत्वात्‌ श्रीभाष्यसिद्धान्तोऽपि निर्विशेष- 
सिद्धान्त एव, इति कथं न सोऽप्यद्वेतसिद्धान्तः ४२२ 
श्री भाष्या वेत भाष्ययोने सिद्धान्तेक्यं भूषणोक्तरृष्ट्या १7 
विशिष्टवाचकस्यापि तात्पर्येबशादू विशेष्यमात्रपरत्वं 
निष्कंकविधया, संकेतेन वा युज्यते ४२३ 
विनाऽपि लच्यतावच्छेदकं लक्षणया स्वरूपमात्रपरत्वम्‌ 
पदान्तरवाच्यस्यापि लक्ष्यत्वम्‌ १2 


इक्षु-क्षीरमाधुयांदीनामशक्यवचनत्वं भूषणस्यापि संमतम्‌ >» 
मानान्तरामेयस्यापि शत्या मेयत्वाविरोधः 


प्रसिद्धिमात्रेणेष्टनिवाहात्‌ ४२% 
सविशेषवाचिनार्माप जहदजहल्ळक्षणया निविशेषबोधकत्वं 
प्रकृष्टप्रकाशवाक्य इव, गोसदृशो गवय इत्यत्रेव च ४२५ 
अवाचकस्यालक्षमत्वनियममप्यभ्युपगम्य तु भूषणी, यदि 

भूषणं तन्नियमं न स्वीकरोति, तहि स्वागतम. 32 
जातिशक्तिवादे व्यक्ते:, व्यक्तिशक्तिवादे व्यक्त्यन्तरस्य 
चावाच्यस्य लक्ष्यत्वं सवेसम्मतम्‌ ४२६ 
अवाचकस्य, अवाच्यस्य वा न लक्षकत्वम्‌, लक्ष्यत्वं वेति 

नियमः ४२७ 


ब्रह्मशब्दो5पि संकेतवशाद्‌ वाचकः, एवं ब्रह्मापि वाच्यमेव, 

इति नावाचकस्य, अवाच्यस्य वा लक्षकत्वम्‌ , लक्ष्यत्वं वाऽत्र ? 
अवाचकत्वेऽपि साधुत्वोपपत्तिः ४२5 
साघुत्रलक्षणान्तरवर्णनप्रयोजनम्‌ , येनापश्र॑शाव्यावतेनमपि ” 
वाचकत्वस्येव साधुत्वे ब्रह्मशब्दस्यापि साधुत्वाथ काचन 


वृत्ति : स्वीकतेव्या ११ 
ब्रह्मशब्दस्य चिदचिद्विशिष्टपरत्वे विशेष्यमात्रपरत्वेऽपि श्री- 
भाष्यमतेऽनुपपत्तिः | ४२६ 
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४६१ 


४६२ 
४९२ 
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श्रीभाष्यमते सद्दिद्यादो सदादिपदानां न विशिष्टपरत्वम्‌, ४२६ 
विशेषणपरत्वं वा, अद्वेतमते तु सविशेषररत्वमपि निर्विशेष- 
परत्वमपि विवरण-भामतीप्रस्थानभेदेन १9 
विशेषणोपांध्युपलक्षणानां भेदमगृहीत्वा भामतीमतोपच्तेपो 
भूषणस्य तन्निरासश्चानुक्तोपालम्भनम्‌ ४३० 
कुत्र चनोपाध्युपलक्षणयोरेक्यव्यवहारस्तूभयोरपि कायोनन्व- 
यित्वेन साम्यमात्रेण, न तावता विशेषणोपाध्योरप्येक्यम्‌ ४३१ 
तत्त्वज्ञानस्योपहितविषयत्वाद्‌ विवरण-भामतीप्रस्थानयोः 
फलतोऽविशेषः १2 
भामती-विवरणप्रस्थानभेदेनाज्ञाननिवतकतत्त्वज्ञनस्वरूप- 

निष्कर्ष: १२ 
उपहितान्याविषयकत्वे सत्युपहितविषयत्वं ज्ञानाज्ञानयो नव- 
त्ये-निवतेकयो: समानविषयकत्वम्‌ , तस्यान्यतो व्यावृत्त- 


स्येति निष्कर्षः _ ४३२ 
अज्ञाननिवतेकज्ञानस्य भामतीमतेऽपि वृत्तिविषयत्वस्यापि 
भानं स्वीकतेव्यमिति भूषणस्य शाङ्का-्तत्परिहारौ ४३३ 


अन्तःकरणव्रृत्तेश्चेतन्यगतावरणनिवर्तेकरत्वमात्रम्‌ , न 

प्रकाराकत्वम्‌ , घटादौ तु भासकत्वमपि । अत एवेकलो- 
पाधित्बम्‌_, अन्यत्र विशेषणत्वम्‌ , ४३४ 
जहदजहल्लक्षणायां न वाच्यार्थवेरुद्वरूपान्तरप्य प्रतीतिः, 

इति लक्ष्यस्य तीरादेरनदीत्ववत्‌ , निर्विरोषस्यासत्यस्वा- 


ज्ञानत्वादिविरुद्वाथेपरत्वापत्तिः ४३५ 
सत्यादिपदेषु जहल्लक्षणा परित्यञ्य जहदजहल्लक्षणास्दो- 

कारप्रयो जनम १? 
सविशेषस्य कल्पितत्वेन ब्रह्मणो निर्विशेपत्व॑ धर्म एव 2 


निर्विशेषत्वमेकविज्ञाननिवन्धनसवेविज्ञानोपपादकं ब्रह्मग्य- 
तिरेकेण विशेषाभावरुपम्‌ , न तु विशेषा भाववत्त्वम्‌ ४२६ 
अन्त:करणवृत्त्युपघाने5पि तस्या अप्या55विद्यत्वेडपि 


तस्या,अपि तयेब बाधाद्‌ न ब्रह्मणो निर्विशेषत्व-स्वयं- 
ज्योतिष्ट्रवादिविरोध ह ४३६ 


५२८ 


५१६ 
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वृत्तिव्याप्यत्व-फलव्याप्यत्वयोः स्वरूपविवेकः, वृत्तरु- 
पाधिरूपाया अपि साक्षात्कारत्वमज्ञाननिवर्तेकत्वमात्रेण 
परिमलादिसंमतोपाधिलक्षणसमन्वयः, तत्र 

भूषणो क्तिनिरासश्च 


_ जीवाश्रयाज्ञानवादोऽविद्याया अनाद्यपाधित्वमात्रेण, इति 


नात्रान्योन्याश्रयादि 

वस्तुतस्तु भामतीमते जीवाश्रयाज्ञानवादे नान्योन्याश्रय- 

शङ्कोत्थानमपि 

भामतीरीत्या 'तत्त्वमसि’ वाक्यार्थः, अविद्योपाधिस्थाने 

वृत्त्युपधानमेव ब्रह्मसात्तात्क्रारपदार्थः 

ब्रह्मण्याविद्यकानां धर्मोणामपि भानम्‌ 

अहमि'ति ज्ञानं न मोक्षसाधनात्मसाक्षात्कारः, अतो न 

संसारि-सुक्ताविवेकः 

मुक्ती ना'हमि'त्यात्मभानम ; वृत्त्याऽहङ्कारस्य बाधात्‌ 
मध्य्रासे संविन्मात्रमविद्याविषयोऽधिष्ठानम्‌ , साक्षा- 

त्कारस्तु वृ्त्युपहितसंविन्मा त्रमिति विवेक 

साक्षिस्वरूपाखण्डाकारत्रत्तिविषयोभेंदः, ततोऽहमथा- 

थिष्ठान-संबिद्रूपयो विवेकश्च 

निरुपाधिकोपहितस्वरूपयोः, तत्साक्षात्कारयोश्च विवेकः 

षटजा दिस्वरषृ्टान्तेन 

भामतीमते परमात्मस्वरूपबिवेक 

अट्टेतवादे, अन्यत्र च पुरुषोत्तमपदाथ 

पुरुषत्व कूटस्थपदवाच्य़ाया मायाया एव, तश्च पुरुषोपाधि- 

त्वेनेब, न तु तच्छरीरत्वेन 


आत्यन्तिकप्रलयो मुक्तस्य ब्रह्मभाव एवेति विष्णुपुराणादि- 


व्यवस्था 
शुद्वचिद्‌चित्सम्वन्धा देरनादिर्वादबिद्योपधाननश्चरस्यापि 


४४२ 


सविन्मात्रतयाऽयस्थानगेव तदतीतत्व.नबन्धनं पुरुपोत्तमत्वम्‌ ” 


वासुदवपदार्थोऽपि मुख्य: संबिन्मात्रमैब, न तु 
वसुदेवात्मजः 
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नारायणोऽहम्‌' “अहँ ब्रह्माऽस्मी'त्यनुभवः श्रीकृष्णस्यापि 
संविन्मात्ररष्ट्या शास्त्रीयया 

भगबत्पादानां सदाशिवावताराणाम्‌ , योगवासिष्ठादीनां च 
नाप्रामाण्यम्‌ क 
बाचकस्येव लक्षकत्वमिति न नियमः, अर्थवादे व्यभिचारात्‌ ” 
अवाध्यत्वरूपं सत्त्वं संविन्मात्रस्येव मुख्यं न सविशेषस्य ४४५ 
शब्दानां साघुत्व-मिथ्यात्वादिचिन्ताऽकिञ्ित्करी ह 
मिथ्यात्वेऽपि लोकिक-वेदिकराव्दानां व्याबद्दारिकप्रामा- 
ण्यमबाधम्‌ 

भाविबाधनिश्चयेडपि यावद्बाध॑ प्रामाण्यं सर्वेषां ज्ञानानाम्‌ ” 
ब्रह्मज्ञानं सदा प्रमाणम्‌ , अन्यत्र तु यावदूबाधं प्रामाण्यम्‌ 
व्यवद्दारदशायामपि सदंशे प्रामाण्यमेव, विकल्पांश एवा- 
प्रामाण्यम्‌, इदं च साङ्गवेद-स्मृति-पुराणादीनामपि ११ 
सविशेष-निर्विशेषयोरुभयोरपि प्रामाण्यम्‌ , अप्रामाण्यं 
वा स्यात्‌ , प्रामाण्यं वा 

निर्विशेषज्ञानमेव समानविषयकत्वादज्ञाननिवते कम 27 
ब्रह्मपदस्य संकेतेन निर्जिशेषबोधकत्व विशिष्टवाचकानामपि 
तात्पयेबशात्‌ विशेष्यमात्रबोधकत्वात्‌ न “तत्त्वमस्यादि- 
वाक्याप्रामाण्यम्‌ 

निविरेषस्यावाच्यस्यापि लक्ष्यत्वोपपत्ति: 

सुषुप्ि-सुकत्यो विशेषः 

ब्रह्मणः पारमार्थिकगुणवस्वायोग 

प्रत्यस्तमितमेदमेव मुख्यपदार्थः, सविशेषं तु गोणम्‌ , शुका- 


द्यस्तु ततोऽपि गौणाः, “तत्त्वमस्यादि' . वाक्ये तु निर्वि- 
शोषपरत्वमेव 


ब्रह्मविवर्तोपादानत्वायोगशाङ्का 
ब्रह्मपरिणामित्वानुपपत्तिः, अतो ब्रह्मोपादानत्वं विवतेविध- 
येव विवरणमते युक्तम्‌ , भामतीमते तु सुतरां तदेव 2 


श्रीभाष्यमते ब्रह्मणो निविकारऱ्वश्रातविरोधः, अद्वेतमते तु 
न तद्विरोध 


“यत्‌ साक्षादपरोक्षा दि”त्यस्याद्वेतसंमत एवार्थो युक्तः 
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ब्रह्मणो वृत्तिमात्रभास्यत्वम्‌ , अन्यस्य तु तद्भिव्यक्त 
चेतन्यभास्यत्वम्‌. 

“यस्साक्षादि”तिश्रतेः श्रीभाष्याभिमतार्थायोगः १9 
“तस्मिन्नेव ब्रह्मशब्द”; इति वचनमद्वेतानुगुणमेव 
विवतंबादे मुक्तेरपि मुक्ति: स्यादिति शङ्का-परिद्दार-तदाच्तेप- 
तत्परिहारा: 3339 
निर्विशेषब्रह्मजिज्ञासायामेव सन्दिग्धाथेनिणायकत्वम्‌ ४५५ 
अद्वेतमते एव ब्रह्मजिज्ञासोपपत्ति: १? 
तत्त्वसाक्षात्कारानन्तरमपि बाधितानुवृत्तिः, अनुबते- 
मानाया अपि तत्त्वज्ञाननिवत्येत्वं च 

“तत्त्वमसी” त्यत्रेकेन पदेन नाज्ञाननिवतेकज्ञाननिर्वाह 

इति सबेपदसार्थक्यम्‌ 

अखण्डाकारवृत्त्येव प्रपञ्चमिथ्यास्वम्‌ , ततः पूर्व तु भावि- 
बाधनिश्चयेनेव मिथ्यात्वम्‌. 

अखण्डाकारऱृत्त्या प्रारब्धरोषव्यतिरिक्तस्यैव निव्रृत्तिः, तस्य 
त्वाऽऽदेहपातमभ्यस्यमानया तयेव निवृत्ति: द 


४५६ 


४५७ 
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ब्रह्मशब्दस्योपहिते शक्तस्य लक्षणया निरविशेषपरत्वम्‌ ४५८ 
विष्णुपुराणस्या द्वेताऽऽनुगुण्यमप्यस्ति 
श्रगुबल्ल्या अद्वैतसिद्धान्तेनेवोपसंहारः ४५६ 


वाच्यद्वारा लक्ष्यब्रह्मस्वरूपोपदेश एव भ्रगुवल्ल्याः स्वारस्यम्‌ » 
आनन्दात्मनाऽपि ज्ञातेऽखण्डे ब्रह्मण्येव वल्लीद्वयस्यापि 
तात्पयेम्‌. ४६० 
आनन्दब्रह्मतायामेव वल्लीद्वयतात्पयम्‌ , नानन्दमयन्रह्मतायाम्‌ ” 
“स यश्चायं पुरुषे?’ इत्यस्याद्वेत एव स्वारस्यम्‌ १9 


पञ्चकोशवादस्यैवीपनिषद्त्वम , न कोशचतुष्टयवादस्य ४६१ 
“स यश्चायं पुरुषे”” इत्यस्य स्वरूपेक्यपरत्वमेब ` १2 
ब्रह्मशब्द्मुख्यतात्पयविषयो निर्विशेषमेव तत्त्वम्‌ . १२ 
“ब्रह्मविदाप्नोति” इत्यत्र वेदनं साक्षात्कार एव १? 
“परमाप्नोती” त्यत्र परपदाशयोऽपि मुख्याद्वेतसिद्धान्त- 

सिद्ध एव ५६२ 
आप्नोति पदाथेगौणत्वमुभयत्र समानम्‌ ५६२ 


५६२ 
५६४ 
५६५ 


५६६ 
५६७ 
५६८ 


५६६ 


५७० 


५७१ 
५७२ 


५७३ 


५७४ 
५७५ 
५७६ 
५७७ 
८७३३ 
५७६ 


५८८० 
५८१ 


५८२ 
५८३ 
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श्री भाष्यमते ब्रह्मभावस्य दुरुपपादत्वमद्वेतसिद्धान्त इव 
ब्रह्मशब्दसंकेतस्य श्रीभाष्यमते नान्‍्वयोडद्वेत इव 
अगवद्वासुदेवपदयोस्सावेज््ये न विप्रतिपत्तिः 2; 
श्रीकृष्णस्य महा विभूतित्वो पपत्ति: 9? 
ब्रह्मणो ऽवाच्यत्व-लक्ष्यत्वादिधमस्य कल्यितत्वान्नाद्वेतहानि: 
ब्रह्मणोऽत्राच्यत्वनिषेघेऽपि वाच्यत्वावा च्यत्वयोरविरोघो 
“मिथ्यात्व' मिथ्यात्वन्यायेन ११ 


्रह्मणोऽवाच्यत्यवा च्यत्त्रयो व्यावहा रिकत्वो पपत्ति: ४६५ 

वस्तुत्वहेतुकब्रह्मवा च्यत्वानुमानायोगः १? 
ब्रह्म जिज्ञासोपपत्ति: 

ब्रह्मजिज्ञासोपपत्तो शतदूषगी-दातभूपण्याद्यारायः ४६७ 


स्वप्रकाशत्वात्‌ ब्रह्म जि।स्यत्वायोग इति भूषणमतम्‌ , तत्रापि 
स्वप्रकाशत्वात्‌ तदीयस्यापि ब्रह्मणो जिज्ञास्यत्वायोगसाम्यं च ? 
स्वप्रकारात्वेऽपि प्रमाणजन्यवृत्ति द्वारा ब्रह्मजिज्ञासा 

मतद्वयेडपि समाना ११ 
इष्टसिद्धिकाराणां स्रप्रकाशत्वानुमानसंग्रह: 
अत्र भूषणविकल्पितान्यनुक्तो पाल्म्भना नि १? 
स्वातिरिक्तचिदनपेक्षप्रकाशत्वं स्वप्रकाशखमद्वेताभिमतम्‌ ”? 
भूषणानूदितवृत्त्यविषयत्वस्याननुभाठ्यत्वरूपत्वायोग: ४६६ 
सामान्यतोंऽनुभवाविषयत्वमननु भाव्यत्वमिति विकल्पनिरासः ” 
संविन्मात्रस्य न सककेकत्वादिनियमः, वृत्तेरतु स नियमो- 
ऽद्वेतमतेऽपि | ह$ 


अहमथे: संविदात्मवेलक्षण्येन, तद्‌दृष्ठान्तेनात्मनो 
नानुभाव्यत्वव_ ११ 
स्वप्रकाशत्वानुभाव्यत्वयो व्याहतिः; तयोरनेक्यात्‌. , दृत्तस्त्वा- 
वरणाभिभवमात्रार्थलम्‌ ४७० 
घटादीनां फलव्याप्वत्वमनुभाव्यत्वम्‌ , न तथा ब्रह्मणः १? 
त्तेः, सुखादेश्च स्वप्रकाशत्वमेव । अतो नानवस्था, नानु- 


भाव्यत्व-स्वप्रकाशलयो रविरोधश्र ४७० 
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' न ब्रह्मज्ञानम्‌ 
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वृत्तिव्याप्यस्वेऽपि ब्रह्मणो न मिथ्यात्वम्‌ , तज्जननाथ 
वृत्तेरपेक्षेति न जिज्ञासाऽनुपपत्तिः, न चेतावताऽनुभाव्य- 
त्म्‌ , श्रीभाष्यमत एव तु प्रत्युत तदनुपपत्ति 
विषय-विषयि भावनियमो न संविन्मात्रविषयः, येन वेषम्य- 
मप्यनुभाव्यस्य स्यात्‌ 

घटादीनां जडानामावरुणाभावाद्नावृत चेतन्य भास्यत्वम्‌ , 
नेवं संविन्मात्रस्य १? 
अखण्डस्य संविन्मात्रस्यानाद्यविद्याकल्पितसदादिभे देन 
कारणत्वादियाँवद्विद्यानिदृत्ति ११ 
यावद्खण्डात्मना भानं संसारः, ततस्तु मुक्ति: 
अखण्डरूपेण ब्रह्मणो भाने वेदान्ताः प्रमाणम 
संसारदशायां सदादिभेदोऽनाद्विद्याकल्पितः, मुक्ती तु 
स्वरूपतोऽखण्डम्‌ , न तत्‌ संसारदृशायामपि वृत्त्युपहित- 
रूपेण भाति १9 
अद्वेतमते ब्रह्मणो जिज्ञासोपपत्तिप्रकार » 
सत्य-ज्ञानादीनामसत्यादिव्याव्ृत्तिरूपत्वेऽपि नाद्वतद्दानिः, 
शून्यवादापत्तिवा 

स्वरूपज्ञानस्य नाज्ञाननिवतकत्वम्‌_ , प्रमाणजन्यत्व वा १2 
अद्दमि'ति स्फुरणं नाज्ञाननिवतेकम्‌ १9 
स्वरूपज्ञानमहमथेस्याधिष्ठानम्‌ १9 
घटादिज्ञानेन नाज्ञाननिवृत्तिः, न वा तन्मात्रेण मुक्तिः, 
स्वरूपज्ञानस्याज्ञाननिवते कत्वायोगश्च 
धटादिज्ञानेष्वज्ञानविषयत्वानाम. , मूलाज्ञानावस्था- 
विशेषाणां वा निवृत्ति ११ . 
आनन्द्त्वादीनां धर्मत्वं कल्पितम्‌ , अतो नित्यत्वादिज्ञानमपि 
४३७ 
घट: प्रियः? इत्याद्यतुभवों नाखण्डानन्दानुभवः ११ 
मानुषाद्यानन्दानुभवोऽपि ब्रह्मानग्दानुभव एव, परन्तु नाख- 
ण्डानुभवः; आनन्दांशेनापि ज्ञानस्येवाखण्डानुभवत्वात्‌ . ” 
ब्रह्मोपादानत्वे प्रकियाभेदाः, अद्वेत एव स्वारस्यं च 
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अन्तरयोमित्वस्येबोपादानस्वमिति कल्पायोग: ४७८ 
अन्तयांमित्वमेव परिणामित्वमिति तत्त्वसुधामतनिरास: १9 
तत्त्वसुधाया: स्वसिद्धान्तात्‌ भास्करमतस्य विशेषोप- 

क्षेपनिरास : ७७६ 
अद्व तमते सञ्चिदाद्यनेकरूपज्ञानमात्रमज्ञानविशेषनिबन्धनम्‌ ” 
(सत्र घट: इत्यादौ सखण्डस्येव ब्रह्मणो भानम्‌ , नाखण्डस्य ४८० 
“आनन्दो ब्रह्मे”ति ज्ञानमेवाखण्डज्ञानम्‌ , तत्रैवाऽऽनन्द्‌- 
वल्ल्यादीनां तात्पयं च > 


विज्ञाननन्दादीनां कुत्रचन धम-धर्मीभावविवक्षा तु ४८१ 
प्रथमप्रतीतिद्‌शायाम्‌, मुख्यप्रतीतिस्त्वखण्डाथेस्येब १9 
वृत्तरेव सवैत्राज्ञाननिवतेकत्वम्‌, न स्वरूपचेतन्यस्य १2 
यावत्प्रमाणजन्यज्ञानं संशयाद्युपपत्त्या जिज्ञासोपपत्तिः ४८२ 
भामतीमते जिज्ञासाफलं वृत्त्युपहितं ब्रह्म १? 
भामती मते न वृत्त्यन्तरापेक्षा १२ 
अखण्डाकारवृत्तने चेतन्यावच्छेदकत्वमपि घटादिस्थल इब ” 
अत्र विवरएमतनिष्कषे:, भामतीमताद्विरोषश्च ४८३ 
वृत्तरुपयोगप्रकार: >>“ जे 
अज्ञानस्यावरणशक्तित्रयविवेकः ४८४ 
वृत्तस्त्रेधोपयोगो यथायथम्‌ गर 
“सन्‌ घटः? इत्यत्र ब्रह्मभानेडपि न तावतैव मुक्तिः १7 
भूषणस्य घटादिवद्‌ ब्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वापत्तिशङ्काऽप्रसरः, 

न वाऽज्ञाननिवृत्त्ययोगः ४८५ 


भूषणस्याद्वेतसंरक्षणार्थं स्वाभिमतप्रक्रियासमर्थनादिकम- 
प्राप्तकालम्‌ , न चाउद्वेतमते प्रपञ्चस्य ब्रह्मणो वा शशश्- 


ज्रायमाणत्वम र 
बौद्धगमाद्वेतयोविशेषोपक्षेपः, तन्निरास:, अद्वेतवादस्य 

माध्यमिकमताद्विशेषश्र ४८६ 
अद्देतवादस्य सौगतसाम्या55पदनशङ्का-तत्परिहारौ 0: 
बोद्धानामिव नाइतवादे परलोकनिरास: ४८७ 


भामती-विवरणमतयोजिज्ञास्यविवेकः ४६० 
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ब्रह्मणो जीवस्य वा व्यावहारिकप्रपञ्चन न भ्रन्तत्वम्‌ 
अटद्वेतसिद्धान्तस्य नूतनस्य कल्पनेन भूषणस्यालडःकृत्य 
शिरइछेदाथ प्रयत्नोऽकारयेकारी 


ईउ्वरश्रान्तस्वापत्तिपरिहारः, भ्रमस्वरूपविवेकश्च 
इश्वरसर्वेज्ञत्वव्यवस्था, तस्याश्रान्तत्वं च ` 
ईश्वरश्रान्तत्वानुमानम्‌ 

ईश्वरस्य शुक्तिरजतादिज्ञानहापि न श्रमः; दोषाजन्यत्वात्‌, 
सोपाधिकत्वाश्च तद्‌ श्रमानुमानस्य 

अविद्याया आगन्तुकदोषत्वानुमानस्यापि सो पाधिकस्वम्‌ 
ईश्वरज्ञानस्य सर्वस्य श्रमत्वापत्ति-परिहारौ 

ईश्शरस्यापि ज्ञानं यावद्वाधं प्रमा, निर्विशेषं तु सवेदा 
शुद्धम्‌, अत एव परविद्या । 

अदृश्यत्वादिगुणका दिसूत्रस्वारस्यमद्वेत एव 
अदृरयत्वांदिगुणकत्वमध्यारोपापवादविधयेव, अतो 
निविशेषवाद एव भूतयोन्यादिपदानां तात्पयम्‌ 
घमेजिज्ञासायामिव ब्रह्मजिज्ञासायमपरोक्षज्ञानमात्र फलम्‌. 
ब्रह्मजिज्ञासाया दशेनमेब फलमित्यत्र श्रतिः प्रमाणम्‌ 


शास्रभेदसमर्थनम्‌ 


भूषणमते5पि कमेविचारानन्तयं नाथशब्दार्थ: 
तत्त्वसुघाया ऐकशास्त्र्योपपादनप्रकारः स्वतन्त्रोऽपि न संभ- 
बति, न च धर्मेजिज्ञासायां धर्मपदं वेदार्थपरम , न वा 
“अथातः शेषलक्षणमि”त्यादावित्र प्रथग्‌ ब्रह्मजिज्ञासाप्र- 
तिज्ञोपपत्तिः 

सविशेषस्य संकषेनिर्णीतस्य धमत्वेडपि निर्विशेषस्य न 
धमेत्वम्‌_ 

अथशब्दार्थः संकर्षानन्तर्यमेव श्री भाष्यमतं भवितुमहेति 
न कर्मेविचारानन्तर्यम्‌_, किन्तु साधनचतुष्टयानन्तयेमेब 
कर्मविचारस्य ब्रह्मविचारेऽनुपयोगाद्‌ न तदानन्तयमत्रा- 
थशब्दार्थः 
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संनिधिपठितानामेवानन्तर्यप्रतियोगिखम्‌ , न च कमेवि- 
चारस्तथा, इति न तदानन्तयमत्र ५०१ 
भामती-परिमळादीनां प्रबन्धभेदमात्रे तात्पयंम्‌ , न शाम्नभेदे ५०२ f 
अचुबन्धचतुष्टयभेद एव शाख्रभेदप्रयोजकः, न च धर्म-ब्रह्म- 
जिज्ञासयोस्तदभेद्‌ः, इति नेकशास्त्रयम १2 
जिज्ञासाद्वये 5प्येकानुबन्धचतुष्टयायोगः ५०३ 
प्रोढिवादमाश्रित्य भूषणेनापि साधनचतुष्टयसंपत्त्यानन्त- 
याथेत्बपक्षस्वीकारः, परं तु न निविशेषप्रतिज्ञेति तत्स्वीकारः, 

तन्निरासश्च ५०४ 

तत्र तत्रोत्तरमीमांसायां 'तदुक्तमि'ति निदेशायोगाच्च परिम- 

लेन प्रौढिवादमाश्रित्येकप्रबन्धतास्वीकारः, न तु शास्नेक्यस्य; 

न्यायभेदात्‌ ४०४ 

एक आत्मनः” इति सूत्रं शास््रेक्याविरोधि > 
अपरुद्राधिकारणादिपौनरक्रत्यनुपपत्तिः शाख्नेक्ये, अतो न 

कमे विचारानन्तयंमथशब्दार्थः ५०५ 


परिमळस्य, शतभूषण्या वा न शास्रेक्ये तात्पयंम ५०६ 
परिमलोदाहरणं शास्रभेदमेव साधयति, न च तेन प्रयो 
जनम , अद्वंतमते त्वस्ति प्रयोजनं शा ख भेद्स्वीकारस्य १2 
पृवात्तरमीमांसयोलेक्ष्यभेदेडपि कर्मापासनाकाण्डयोरपि 
प्रामाण्यम्‌ , अद्दतमते5पि तत्रेब अतिष्ठानात्‌ ५०७ 


कमणाम्‌, उपासनायाश्च ज्ञानोपयोगप्रकारः 

(विविदिषन्ति' वाक्येन जन्मान्तरीम्रकमेणाऽपि ज्ञानोपकारे- 

ऽपि न साक्षात्‌ कमणां साक्षात्कार उपयोगः ५०८ 
संन्यासानन्तयः नाथशब्दार्थ:, अन्यथा गृहस्थ-विधुरादीनां 
ब्रह्मविद्यानधिकारापत्तिः; कमेबतामेवाधिकारे तु संन्यासिनां 


_ ४५०१ 


ithe 20 FRET ५५ ७४००७ 


तत्रानधिकारः ११ 
कृतोपनयनानां साधनचतुष्टयसंपन्नानां सर्वेषामपि ब्रह्मवि 
दाधिकारोष्ट्वेतसिद्धान्ते ५०६ 
उत्पन्नोत्कटबेराग्याणां साधनचतुष्टतसंपन्नानां चोपनयनादि- 


नियमवत्‌ कर्मविचारः संपूर्णा न नियतः, ५०६ 





बह न; ॥ 


६५६ 


[ २९ ] 


करमेफलानित्यत्वनिणेयो न जैमिनीयकरमेविचारे, किन्तु 
युक्‍त्युपबंहितवेदान्तवाक्येन ५१० 
श्री भाष्यमते रागप्राप्तत्वाद्‌ जिज्ञासाद्वयस्य कमजिज्ञासाया 
उपरमोऽपि स्यात्‌ ११ 
साधनचतुष्टयसंपत्तिस्तु नियतमधि कारिविशेषणम; अन्यथा 
कृतेऽपि कमेविचारे न फलम्‌ १0 
कमणि प्रमाणं तत्तच्छाखामात्रम, ब्रह्मणि तु सवा उपनिषदः ५११ 
कमंविचारस्य ब्रह्मविचारस्य च कथं पूर्वोत्तरभावः ? १9 
“परीक्ष्य लोकानि” ति वचनं भूषणोक्तरीत्या न कम-ज्रह्मवि- 
चारयोः क्रमे मानम | ५९२ 
कमेण उपासनाङ्गत्वे, ज्ञानद्रारेवा5दृष्टा्थत्वात्‌ 

नार्थक्रमोऽप्यत्र >» 
कमे -ब्रह्मविचारयोने पाठक्रमः >» 
मीमांसयोने पाठकमोऽपि | ५१३ 
वेदपाठक्रमानुसारिण्यो न पूर्वोत्तरमीमांसे 

मीमांसाद्वयस्य नाङ्गाङ्गिभाव: 

न व्याख्येयक्रमेण व्याख्यानक्रमोऽपि ५१४ 
प्रतिबन्धका भावविधया न कमेविचारपूर्वेवत्तता 

भूषणोक्तरीर या ~ 
पू्वेमीमांसान्यायापेक्षोत्तरगीमांसायामिति भूषणोक्त्यनुवादः 
पूषेमीमांसाप्रथमाध्यायन्याया पेक्षा नोत्तरमीमांसायाः | 
पूवेमीमांसा द्वितीयाध्या यन्यायानपेक्षो त्तरमी सां साया: ५१५ 
पूजेमीमांसातृतीय-तुरीय-पञ्चमाद्यध्यायन्यायाना' ५१६ 
नोत्तरमीमांसायामपेक्षा, सवेत्रो भयत्र न्याय- ११ 
तत्कायेवेलक्ष्ण्यंच `| १9 
कमे-ज्ञानयोः, तद्विचारयोवा नाङ्गाङ्गिभावः 


कमे नोपासनाङ्गम्‌ | 
कम-ज्ञनयो: समुञ्चयेन नोपक्रार्योपफारकभाव: ५१७ 
कमेणां वाक्यार्थज्ञाने नोपयोग: १9 
“अथातो धर्मजिज्ञासे”त्यत्राध्ययनानन्तरयाथेत्व॑ तर्थक्रमात्‌ ५१७ 
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श्रीभाष्यमते तु धमेजिज्ञासायां वेदाध्ययनानन्तयार्थेत्व- - 
मपि न संभवति ५१७ 
ब्रह्मजिज्ञासाया वेदाध्ययन-कमेविचारो भयानन्तयाथंख- 


'पक्तनिरासो भाष्य एव ५१८ 


स्वतन्त्रमेव पूवमीमांसान्यायानामुत्तरमीमांसायां सूत्रणाद्‌ 

न तदपेक्षा ब्रह्ममीमांसाया १9 
ब्रद्ममीमांसाया वेद्नित्यत्वस्थापनं न लक्ष्यमिति 

भूषणोपन्यास: | टे 
उत्तरमीमांसायां एथगू वेदनित्यत्वसूत्रणलक्ष्यम , कमे 
विचारानन्तयाथत्वपक्षस्य सामान्यत उपसंद्वारञ्च 22 
संकषेकाण्डे शातभूषणी संगृहीते श्रीभाष्यानुयायिनां दृष्ट्या 

न प्रामाण्यमिति भूषणोपन्यासो मीमांसापादुकायबलरबेन ५१९ 
शतदूषण्यनूदितसंकर्षकाण्डः काशकृत्स्नकृतो न द्वेतिनाम , 


येषां देवतामीमांसा शेबादिकृतिः, इति नात्र श्रीभाष्यादी 
नामनिभर:, इति “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति पथक्‌ प्रतिज्ञा 


निर्विरोषस्येव ५२० 


जैमिनीय-काशकृत्स्नीययोरेकीकृत्य वेनं तयोः क्रियापरतया 
घ्रामाण्यसाम्येन, शारीरकस्य ततः प्रथक॒करणं तु तस्य सिद्धा- 


थेत््रमात्रेण प्रामाण्येन च ५२१ 
शारीरकसमाख्याऽपि ब्रह्ममीमांसाया निर्विशेषपरत्व एष ५२२ 
बृत्तिकारहष्टयाऽपि न शास्रेक्यम. ५२३ 
जेमिने: सचिशेषपारमार्थिकतायां न तात्पर्यम. 2? 

जैमिनेरुपनिषदर्थवादत्वपरत्वायोग: ५२३ 
कमविचारे न कमेफलानित्यत्वादिविचार: ५२४ 


ब्रह्मचर्यादेव संन्यस्तानां च नाधिकारापत्ति: कमेविचा- 
रानन्तयवादे प्रवादे 99 


ब्रह्मजिज्ञासा न परिशिष्टधर्म जिज्ञासा >? 


ओ १४ विचारावैधत्ववादे कमेबिचारस्य न नियतपूवेवर्तित्वरम्‌ ५२४ ' 
. ६६७ देवतानां जम्मान्तरीयेण कमेविचारेण ब्रह्मविचाराधिकारे डर 
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श्री भाष्यसिद्धान्ते विचारावेधत्वायोगः, अन्यथा कमेविचार- 


नियतपूबेबृत्तत्वानिवोह:ः ५२५ 
अद्वेतसिद्धान्ते5प्यध्ययनस्याक्षरप्रदणपयन्तत्वेडपि न विचारा- 
वैधत्वम , इ्यधिकारिभेदाद्‌ मीमांसाभेदः | ५२६ 
कर्म-ब्रह्मविचारयो: फलभेदान्न कमेविचारस्य पूर्वेवृत्तता १9 
कमे-ब्रह्मविचारयोजिज्ञास्यभेदाद्‌ न कर्मविचारपूर्वेवृत्तता. ५२७ 
धमेजिज्ञासाबिषयत्व॑ न ब्रह्मणः १ 
ब्रक्ममीमांसायां प्रत्यध्यायं सूत्रा55वृत्त्यादिकं कमेजिज्ञासया 
साकमसबन्धादिक गमयति ११ 
भामत्यां वेदाथेविचारत्वोपाधिना धमजिज्ञासाविषयत्व॑ 
शास्नभेदस्येवोपपादकम्‌ ५२८ 
द्वादशलक्षणीविषयो धर्मा न ब्रह्मजिज्ञासाविषयो 

भामती ष्ट्या ११ 
भामती-विबरणयो धेमे-ब्रह्मजिज्ञासयोः पौनरुकत्यापत्तिरिति _ 
शङ्काया असंभवः ५२९ 
पूर्वोत्तरमीमांसयो: क्रियातच्छेष-तदशेषवेदार्थेविषयत्वेन | 
विषयभेदाच्छा ख्रभेदः १9 


सिद्धान्तसिद्धाञ्जनस्य भामती-विवरणप्रस्थानतो न बेलक्षण्यम्‌ ” 
पूर्वमीमांसाया अदृष्टापेक्षया फलसाधनं धर्मा बिषयः, उत्तरं- 
मीमांसायां तु तद्विपरीतमिति जिज्ञासाभेदात्‌ शास्त्रभेद: ५३० 
धर्मा भगवत्संकल्प: निर्विशेषम्‌ , तज्ज्ञानं वा मुख्यो5पर 


एब वेदान्ताथं: १9 
जिज्ञास्यभेदात्‌ शास्त्रभे दोपसंहारः १० 
पूर्वात्तरमीमांसाथनिष्कषे: ५२१ 
ऐकशास्त्र्यवादे जैमिन्यभिमतं कमणां फलदातृत्वं विरुद्धम्‌ , 
शास्त्रभेदे तु नेवम्‌ १ 
निर्विशेषप्राधान्ये द्वादशलक्षण्या:, षोडशल्क्षण्या वा धमापेक्ष 
फलदादृत्वम , शारीरकस्य तु धमानपेक्षमिति विशेषः ५३२ 
उपास्यदेवताया: फलदाने प्राधान्यमपि ज्ञानद्वारेति शाख- 

भेदस्य तत्त्वम, यत्रैक गीताया अपि तात्पर्यम्‌ » 


“फलमत उपपत्तेरि' त्यंस्याद्वेत एव सार्थक्यम्‌ , नान्यत्र ५२३२ 
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उत्तरमीमांसाविषयः, फळं चेकम्‌ , नैवं पूवेत्र 
अनुष्ठानानपेक्षस्य ज्ञानस्येव ब्रह्मजिज्ञासायां फलत्वम्‌ , 
धर्मेजिज्ञासायां तु नेवम्‌ 

अद्वेतिनां ज्ञानमात्रफलत्व॑ स्वसिद्धान्तसिद्धवत्कारेणेति 
भूषणाच्तेप-परिहारौ 


एकव्याख्येयव्याख्यानस्ेन नेकशास्त्रता 
ऐकशास्त््यस्वरूपनिष्कर्षो भूषणाभिमतोऽतिव्यापकः 
विरुद्धार्थकत्वेन मीमांसाद्वयस्य भेदः, पूर्वोक्तलक्षणविरहात्‌ 
भास्करसिद्धान्तेन परेषां विरोधाद्‌ नेकशास्त्रता 
अध्ययनविधेरक्षरम्रह्णार्थत्वेऽपि विचारस्य वेधत्वादू 
वेदाध्ययनानन्तर्या्थत्वोपपत्तिः 

परिमलस्यान्यथा प्रहणेनाद्वेतमतनिरसनं परेषाम्‌ 
वस्तुतस्तु परिमलः शास्त्रेक्येऽपि कमे विचार पूर्ववृत्तां 
निरस्यति 

मीमांसाद्वयस्य न्यायविशेषनिष्कपमात्रं लक्ष्यम्‌ , न सवे- 
वेदार्थनिणेयः साक्षात 

सर्वेषां वेदानाम द्वेतमेव मुख्योऽथेः 

सोपानक्रमेण सवेषां वेदानामद्वेतेनाविरोध: 
अपेत्तामात्रेणेक्ये सर्वेषां सवेत्र कि्भिदपेक्तयेक्यापत्तिः 
फल-जिज्ञास्यभेदप्रयुक्तशासतरभेद्‌ एव निभेरः 

सवंथा तु कमे-ब्रह्मविचारयोने पूर्वोत्तरभावः 
कमेविचार-ब्रह्मविचारयोरवैधत्वेनापि नाङ्गाङ्गिभावः 
“गुणानां च पराथेत्वादि!ति न्यायेनापि कमेबिचारो 

न त्रझविचारोपयोगी 


कमे-ब्रह्मविचारफलयो: स्वतन्त्रयोः प्रधान्याप्राधान्य- 
निणेयासम्भवः 

द्वादश-षोडशलक्षणे मध्याधिक!रिविषये; उत्तरोत्तर- 
साधनत्वात्‌ पूर्वे-पूवेयो: 

कमेविचारेण ब्रह्मविचारापादकं किमपि न व्युत्पाद्यते, येन 
तरपूर्ववृत्तता स्यात्‌ 


१ | 


AE 
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कर्मेफलानित्यस्बनिर्णायकः कोऽपि न्यायो न जैमिनीये, 


प्रत्युत कमेंफलनित्यस्वमेव वचनेनावगम्यते, इति कमेंफला - 


नित्यत्वनिणायकतया न पूर्वेवृत्तता तस्य 
कमेफलानित्यत्वाम्नानं तु वेदान्तेष्वेब, न कमं काण्डे 
अधिका रिविशेषणानां सर्वेषां ब्रह्म जिज्ञासात एवावगमः 
कमेणाम्‌ , विचारस्य वा ब्रह्मजिज्ञासायासुपयोगोऽपि ब्रह्म- 
मीमांसेकावसेयः शम- दमादे रिव 

पूवेमीमांसायां देवतानां शरीरनिरास:, उत्तरमीमांसायां तु 
तद्विपरीतम्‌; अतो विरोधादपि न कमे-त्रह्मविचांरयो- 
रुपकार्योपारकभातरः 

जे|मेनि-बादरायणयोदेवताविप्रहे विरुद्धसिद्धान्तत्वम्‌ 
अन्तयामिण एव कर्मोदऱ्यस्वनिरासः 


जेमिनेरपि देवताविम्रहाभाव एव सिड़ान्तः, न तु व्याख्यां- 


तृणामेव, सवेथा तु पूर्वेमोमांसानन्तरा नोत्तरमीमांसा 
कर्मे फलानित्यत्वनिणयः “तद्यथेहे”ति श्रतिवाक्यत एव, 
कमेबिचारेण 

कर्मफलानित्यत्वनिणेयार्थंमपि न कर्मविचारापेक्षा 
साधनचतुष्टयपूे वृ त्तत्वमात्रमत्रोच्यते; कमेविचारसह- 
भावासहभावनियमस्तु न विवक्ष्यते 

धर्मजिज्ञासायां वोद्धधरमं व्यतिरिक्तस्यैव धमे पदार्थेत्वादू 
वेदाध्ययनात्‌ पूवंमपि न ब्रह्मविचारापत्ति 

=-ण्डमा रुतस्यापि पूवेमीमांसानुपजीवित्व उत्तरमीमांसाया 
मविरोध एव 

जीवकर्तत्वादिविचारस्याट्टँतमते सोत्रत्वोपपत्तिः 
चिन्मात्रस्या कत्रो दिस्वरूपस्यासोत्रत्वमिति भूषणस्य शङ्का 
ट्वितीयाध्यायतुतीयपादस्त्वम्पदाथंशोधनपरश्चिन्मात्रात्मनः 
सौत्रत्वमवगमयति--ज्ञाठत्व-ज्ञानत्वादीना मौपाधिक- 
त्वानौपाधिकत्वविवे घनेन 

धर्मभूतज्ञानाश्रयत्वेन ज्ञातृत्वम्‌ , तत्त॒ न परमार्थः, किन्तु 
स्वरूपमेव पारमार्थिकम्‌. | 
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७५६ 
७५७ 


५७५८ 


७५६ 
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७६१ 
७६२ 
७६३ 
७६४ 


७६५ 


७६६ 
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५७७६८ 
७६६ 


७७० 
७७१ 
७5२ 
७७२ 
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“कृता शाख््ार्थवत्त्वादि” ति सृत्रस्यौपाधिक्रकतेत्व एव 

तात्पयम ; तत्रेव श्रत्यादीनां समन्वयात्‌ ५४८ 
जीवस्य कतृत्वमेव, नाकतृ त्वमित्यत्र श्री भाष्यसिद्धान्त ५४६ 
यावदूब्रह्मसाक्षात्कारमोपाधिक सवं कतत्वादि श्रीभाष्यमत 
इवाद्वतेडपि, ततस्त्वकतू त्वाद्यविरोध ११ 
“यथा च तक्षोभयथे”ति प्रथगधिकरणप्रयोजनमद्वेतमते १२ 


नाहड्जारः, न वा चिन्मात्रम्‌ , किन्तूभयं मिलितमेव कर्त, इति 
नानुपपत्तिरदट्टेतमते १२ 


भोगमात्रसाम्यं गौणमुक्तिरित्यद्वेतम ५५० 
एक आत्मनः इत सूत्रस्याप्यद्वतांभमतमुक्तात्मस्वरूप एव 
तात्पयम्‌_, साथक्यं च कु र! 
वेदान्तानामकत्रांत्मस्वरूपमेवार्थ: ५५१ 
कुमारिलस्य श्रीभाष्यसिद्धान्ते तात्पयाँसंभवः १7. 
कुमारिलनिर्दिष्टात्मस्वरूपं भास्करादीनाम्‌ , न श्रीभाष्यस्य; 
अतो न श्रीभाष्याभिमतेकशास्त्र्यस्योक्त वातिकं मूलम ५५२ 
अनुबन्धभेदात्‌ शास्त्रभदे5पि कथंचनेकशास्त्र्ये न 


विप्रतिपत्तिरद्ठ ते डपि १० 
बृहत्त्या अपि शास्त्रयक्यवादो वस्तुगत्त्या न संमत ५५३ 
पुराण-न्याय-मीमासे' त्यत्र मीमांसत्वेलेक्यं पुराणादीनां 
पुराणत्वादिनेव नाद्वतेडपि विप्रतिपन्नम्‌ 27 


धम-विद्यास्थानत्वेना टा विश तित्वमिष्टमेव १2 
भदवादस्तूपकारभंदात्‌ . अन्यथा त्वैक्यमेव, मीमांसयोस्तू- 


पकारभेद:, अतः शास्त्रभेद ५५७ 
पुराणानां साक्तिवकादिभदेन प्रामाण्याप्रामाण्यायोगः १2 
संकषकाण्डविपये5न्यथा भूषणोपन्यासः 29 


तदुक्तनिदेश-दृष्टान्तोदाहरणादीनां शास्त्रभेदसृचकत्वमेब ५५५ 
शब्दसाम्यमकिद्धित्करं शास्त्रेक्ये, येन साङख्य-योगेक्यमपि ” 
अंशविशेषे साम्ये नेक्यप्रयोजकम , अन्यथा पाशुपत-पञ्चरा- 
त्रयोरप्यंक्यापत्ति १? 





७० 


७७ 


| 


अविधेयज्ञानोपपत्तिः 
भ्रोतव्यादिवाक्येषु विधेयाविधेयज्ञानविवेकः, ज्ञानवि- 
घेयत्बनियामकं च ५५७ 
श्रीभाष्यमते निद्ध्यासनस्येव विधेयत्वम्‌, श्रबणादावनुवाद- 
मात्रम्‌, तव्यप्रत्ययानुपपत्तिश्च, अद्वेतमते तु नेवम्‌ १३ 
तव्यप्रत्ययस्याहार्थेऽपि प्रयोगात्‌ श्रवणादौ प्रमाणतन्त्रे न 
विधेयत्वनियमः “विष्णुरुपांशु यष्टव्यः” इत्यादाविव ५५८ 
“विष्णुरुपांशु यष्टव्यः” इत्यतः श्रवणादीनां वेषम्यश- 
छा-समाधाने > 
“एक वृणीते द्वौ वृणीते” इत्यत्रत्यो न्यायोऽत्र श्री भाष्यमतस्य 
प्रतिकूलः, नानुकूल १२ 
अद्वेतमते श्रबणादिविधिपत्तेऽपि दशेने न विधि ५५६ 
द्रष्टटयपदस्य फलस मपेकत्वादविवेयपरत्वम्‌ 29 
श्रीभाष्यमते द्रष्टव्यः? इति न भाव्यार्थः, न वा. भावाथ >» 


विवरणमते ज्ञानस्य विधेयत्त्रमेव, परन्तु प्रमाणतन्त्रत्बम्‌ , 
अक्रियात्वं च, भामतीप्रस्थाने तु क्रियात्वेऽपि श्रवणादीनां 


न विधेयत्वमपि ५६० 
ज्ञानं प्रमाणतन्त्रमविधेयं च क्रिया वा, द्रव्यं वेति श्रीभाष्या- 
ट्वेतयोविशेष ० 59 
प्रमाणतन्त्रस्य दशनस्य फतस्याविधेयत्वम , पुरुपतन्त्रश्रवणा- 
दीनां तु विधेयत्वमिति विवरणमतम्‌_ ५६१ 
ब्रह्मवेदन साक्षास्काररूप॑ न विधेयम , किन्तु ध्यानमेव १2 
ऊदूतमते दशेन स्वतम्त्रम , न तु ध्यानस्यावस्थाविशेष: 22 


ध्याने साक्षात्कारकल्पे विधिः, मुख्यसाक्षात्कारे तु न विधिः ५६२ 
सविशेपोपासना न साक्षास्कारकल्पः, तेन नाज्ञाननित्रृत्तिः, 


श्रवणादिना स्वज्ञारनिवतेकसाक्षास्कार 22 

निर्विशेष्यत्र पत्मार्थव्वप्र . तस्साच्षात्तारेणवाज्ञाननित्रृत्तिश्च ? 
ध्यानस्या।प साशात्रकारणतय ५६३ 
श्रवणादीनां साक्षात्कारसाधनत्वापपत्ति 22 
तव्यप्रत्ययस्याह्वाथत्वस्यापि सत्त्वादू न द्रष्टव्यादिस्थले 
तव्यप्रत्ययेनेकान्ततो विधि: ५६३ 
द | 
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७६४ साक्षात्कारस्य भाव्यत्वेनेवान्वयः, न साधनत्वेन, अतो न 


द्शेनं विधेयम्‌ ५६३ 
७६५ श्रवणादीनां न भाव्यत्वं स्वगांदिवत्‌_ , किन्तु सात्तात्कारस्येव ५६४ 
७६६ भामती तु विषयाभिमुख्यतो व्यावर्तेनेन आत्माभिमुखीकरणाथ | 
वस्तुस्थितिकथनमेव श्रोतव्यादिवाक्य इति वदति १9 | 
७६७ श्रीभाष्यमते 'द्रष्टव्य: इत्यस्येव विधित्वमिति भूषणसिद्धान्ते 
श्रोतव्यादिवेयथ्यम्‌ १2 
७६८ श्रीभाष्यमतेऽमृतत्वफलकत्वं श्रोतव्यादिवाक्ये न सिद्ध्येत्‌ 
अद्वेतमते त्वाऽऽत्मदशनस्येवामृतत्वाद्‌ नासिद्धिः ५६५ 
७६६ अद्वेतमते न मोत्तानित्यत्वापातः १? 
८०० ` अद्वेतमते प्रमाणतन्त्रज्ञानाधीनाज्ञाननिवृत्तिवा मोक्षः ५६६ 
८०१ काचादिदोषसाम्यं नाज्ञानस्य, इति दोपर्याप्यज्ञानस्या धिष्ठान- 
ज्ञानेन निव्रृत्तिरविकला 2 
८०२ काच-कामलादिवदज्ञानस्य न ज्ञाननिवत्येत्वायोग: १: 
८०३ दोषभेदेन निवर्तकभेदात्‌ काच-कामलादिन्यायो नात्र ५६७ 
८०४ विवरणमतेऽधिष्टानज्ञानेनाविद्याया आवरण-विक्तेपशक्तिद्वय: 
नाशोऽसति बाधके झुक्तिरजतादाविव १2 
८०५ शुक्तित्वज्ञानेन काच-कामलादिदोषानिवृत्तिरसमानविषयक- 
त्वात्‌ नेवमज्ञानस्य ज्ञानेनानिवृत्ति: ५६८ 
८०६ अविद्याया दोषत्वमात्रेण श्रमोपपत्तो कुतः स्वरूपनाश 
इत्यादिशङका 9१ 
८०७ भ्रमस्थले5ज्ञानस्यावरण-विक्षेपशक्तिद्रयनाशो हऱ्य ते, अतः 
स एव न्यायोऽविद्यायामपि, इति सर्वीत्मना तन्नाशः ५६६ ड 
००८ अविद्याया अपि दोषर्वेऽपि तन्नित्रृत्त्यर्थ काचादिनित्वत्त्यर्थमिव न 
। ग्रवृत्त्युपपत्ति: | १३ 
र 7०६ अनिवेचनीयत्वादज्ञानस्य तत्त्वज्ञानैकनिवत्येत्वम्‌ ET जच 
८१० कमणोडविद्यात्वातुपपत्तिः प्र जज 


८११ अद्वेतमते जीवन्मुक्त्युपपत्तिः तत्त्वज्ञा नस्याविद्यानिवतेकत्वेडपि ” 
८१२ काच-कामलादीनाम्‌ , अज्ञानस्य च विशेषः, येनेकस्याधिष्ठान- 
 ज्ञानानिवत्येत्रम्‌, अपरस्य नु तन्निवत्येत्वम्‌। अतो व्यावहा- 
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काचादीनामपि ञ्यावद्दारिकत्वाद मूलाक्यानिवृत्तों निवृत्ति 
५७९ 
न चाविद्याया ज्ञानेतरबाध्यत्वम्‌ , अवो न सविशेषज्ञान- 
बाध्यत्वम्‌. १ 
सशुणोपासनमपि निर्विशेषसाक्षात्कारोपायत्नबुद्ध्या वरमेव ” 
उपासनस्येव विघेयत्वम्‌ , न तु ज्ञानस्य ५७२ 
विधेयत्वपक्षो ऽपि विवरणमते न निर्विशेषवादपरिपन्थी 92 
गुमोपसंहारपादो नाद्वेतबिरोधी, निर्विशेषवाक्यानामपि 
तत्र विचारात 
“आनन्दादय” इत्यस्याद्वेतवाद एव स्वारस्यम्‌ 22 
कारणत्वप्रसञ्जितदोषव्यावृत्तिनिर्विशेष एव य. 
परत्रिद्याविचारपरम “अक्षरधियामि' त्यप्यद्वेत एव स्वरसम्‌, ५७४ 
निर्विशेषवादानुगुणवेदान्तवाक्यसंग्रह: १? 
सविशेषस्य व्यावहारिकत्वमेव, सविशेषोपासनं स्मृतिरप्रमा, 
निविशेषसाक्षात्कारस्तु प्रमा. तेन निविशेषं पारमार्थिकम ” 
द्रष्टव्यः? इति मतद्टधये5पि फलपरमेव तत्र सविशेषस्य 
व्यावहारिकत्वमेव 2 


दृशेनस्य फलत्वेनैवान्वयाद्‌ न विघेयत्वम्‌ ५७५ 
दशेनस्य फलान्तराभावादपि न विधेयत्वम्‌; १? 
ध्यानानन्तरत्वेडपि साक्षात्कारस्य न ध्यानफलत्वम , 

न वा तेन मोक्ष 99 
अन्तःकरणवृत्तरपि वस्तुगत्या55विद्यकवृत्तित्वेडपि स्वकारणा-. 
बिद्यानिवृत्तित्वमठ्याहतम_ १9 
श्रवणमात्रेण विपरीतवासनानामनाशात्‌ तन्निवतेकसाक्षात्क्रा- 

राथ मननायपेक्षा ५७६ 
वासनादिप्रतिबन्धनाशाथेमेव निदिध्यासनमपि, येन 

साक्षात्कार: 27 
सेदवासनानिवृत्ति: साङ्गेनेव प्रधानेन, नाङ्गमात्रेण 

प्रधानमात्रेण वा ५७७ 
ध्यानमोत्रेण न वासनायाः, अविद्याया वा निवृत्तिः २० 
भेदवासनाया निवृत्तिरविद्यानिवृक्येव ५७७ 
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अविद्यानिवतेंकं च ज्ञानं भेदवासनाया अपि नाशकम ५७८ 
निदिध्यासनाङ्गित्वपक्षोऽपि प्रस्थानान्तरसंमतः, परन्तु तत्रापि 
साक्षात्कारद्वारव निदिध्यासनस्य मोत्तोपयोगः, न तु साक्षात्‌ ” 
निदिध्यासनप्राधान्यपच्षे शाब्दापरोक्षवाद्‌ १2 
श्रीभाष्य-भामतीप्रस्थानयो विशेष 
गीताया मुख्य़तात्पयेमद्वेंतासक्कान्ते २२ 
योगशिखोपनिषदोऽप्यट्टेत एव तात्पर्यम्‌ 

गीताया अविधेये ज्ञानयोग एव प्रतिष्ठा, सविशेषध्यानं 
दशनसमानाकारमिति च न विप्रतिपन्नम्‌ 

गीताया निविशेषसाच्षात्कारमोक्षसाधनातापक्ष एव स्वा- 
रस्यम्‌ „ न भक्तियोगे १2 
“भक्त्या मामभिजानाती”ति गीताया अद्वैत एव स्वारस्यमू्‌ 7? 


श्रीभाष्यमते गीताया न स्वारस्यम्‌ ५८२ 
भक्तिज्ञान-प्रवेशानां स्वरूपभेदः १2 
भक्ति-ज्ञान-प्रवेशानां श्री भाष्याभितार्थायोग:; भक्तियोगस्य 
ज्ञानसाधनस्य मुक्तिसाधनत्वासंभवश्च 2 
“ज्ञानी त्वात्मेव मे मतम्‌” इत्यादीनां श्रीभाष्यसिद्धान्तविरो 
घित्वम्‌_, अद्वत एव स्वारस्यं च ५८३ 
“ज्ञानी त्वात्मेवःःइति गीताया अद्वेत एव स्वारस्यम्‌. ५८४ 
अद्वेतमते नोपदेशानुपपत्तिदोष १२ 
पूर्वोत्तरमीमांसयो विघेयाविधयज्ञानविषयत्बादिना 
भेदोपसंहार: ५८५ 
अत एव चोदनाप्रवृत्तिभेदो5त्र १9 
ब्रह्ममीमांसातुरीयपादादावावृत्त्युदेशादिकं सवेमद्वेतमत एव 
स्वरसम्‌ ५८६ 
बाघितानुवृत्युपपत्तिः 
जीवन्मुक्त्यज्ञीकारपक्त एव बाधितानुवृत्तिमतद्वयेडपि ५८७ 
जीवन्मुक्तानां प्रारब्धशेषेण शरीरेणानुवतेमानेनोपदृेष्टत्वो 
पपत्तिः, सा च शाब्दापरोक्षवादे, तत्परोक्षवादे च समाना ५८८ 
ध्यानस्य नाविद्यानिततकत्वम , किन्तु दशनस्येव; तस्येवा- 
भानापादकाज्ञाननिवतेकत्वादू जीवन्मुक्तिरविरुद्धा ५८८ 


०८५५ 
८५६ 
८०५७ 
<८ 


८५६ 
८६० 


८६९ 


८६२ 
८६३ 


८६४ 
८६५ 
८६६ 
८६७ 
८६८ 
८९६ 


८७० 
८७१ 


८७२ 
८७३ 
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प्रारव्धशेषाणां न सत्त्वेन भानम्‌ , अतो न बन्धकत्वम्‌ ; 
ब्रह्मणो 5नावृतत्वात्‌ 

जीवन्मुक्तव्यवहारस्वरूपविवेकः, शाब्दसाक्षात्कारेणाज्ञान- 
निवृत्त्या बाधितानुवृत्तिश्च ॒ १३ 
बाधितानुवृ च्यनुपपत्तिश ड्का-तत्परिद्दारौ, बाधितानुवृत्तावपि 


८८६ 


ब्रह्ेतरसवेमिथ्यात्वोपपत्त्याऽद्वेताहानिञ्च ५६० 
भगवतो वासुदेवस्य त्वीश्वरत्वाद्‌ न कदापि किश्चिज्ज्ञत्वम , 

इति न सवेज्ञवहानिः ५६१ 
निदिध्यासनप्राधान्यपत्षेऽपि साश्चात्कारेणाविद्यानिवृत्ति:ः > 
श्रवणाङ्गित्वपत्ते केषांचन श्रवणमान्नेणापि साक्षात्कारो न 
विरुध्यते ५६२ 


“आओगेन त्वितरे क्षपयित्वे”त्यस्याप्यनुवतेमानसाक्षात्कारेण 
प्रारब्धशेषनिवृत्तिपरत्वम्‌ , अतो न ज्ञानानिवत्यंत्वम्‌ १२ 
अनेकजीववाद्‌ ईश्वरभावो मुक्ति: | 22 
जीवन्मुक्तीयप्रारब्धशेषसाधारणं ज्ञाननिवत्येत्वं मिथ्यात्वम्‌, 
तेन च न तेषां खत एव नाशाद्‌ क्षणिऋरत्वापत्ति: 
सदसट्वेलक्तण्यमिथ्यात्व उभयवैलच्षण्यप्रयोजनं सदसत्ख्या- 
तिट्टयनिर।सः 22 
प्रारब्धेतरस्येव ज्ञाननिवत्येत्वात्‌ जीवन्मुक्ति: १2 
जीवन्मुक्तानां प्रारब्धशेषो न कायकारी 

जीवन्मुक्तानां वासनामात्रम्‌ , अविद्यालेशो वा । तेन न 
ब्रह्मोपादानम्‌ , इति न सदात्मना प्रतीत्यापादकम्‌ः १३ 
बद्धव्यावृत्तजीवन्मुक्तस्वरूपनिष्कर्ष:, प्रारव्धलेशमिथ्यात्वो- 
पपादनं च १9 
अविद्योपधाने5पि भगवतो न जीवस्येवा55विद्यकदोषभाकत्वम्‌ ५६५ 
बाधितानुदृस्योरविरोधो जीवन्मुक्तौ १7 


५६२ 


जीवन्सुक्तिस्वरूपोपसंह्ारः ५९६ 
विविदिषासा धनत्वोपपत्ति: 
विविदिषापदार्थो ज्ञानप्रतिबन्धकपापनित्वत्तिः ५६७ 


कमेणां विबिदिषाथेत्वपक्षस्य श्री भाष्याद्वैतो भयसंमतत्वे5पि 


न्‌ कमेविचारान्तयेपक्षनिवाह: ५६७ 


८७४ 
८७५ 


८७६ 
८७७ 
८७८ 
८७९ 


८८० 
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८८९ 
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स्वगंकामादिवाक्य इव न सन्नर्थस्य बिवक्षा 
प्रमाणान्तरप्ापतत्वात्‌ प्रतिबन्धकनिवृत्तिरेव सन्नर्थेः, न तु 
घात्वथः १? 
विदिधात्वर्थो नोपासनम्‌ , किन्तु प्रमाणतन्त्रे ज्ञानमेव, 

अतो नात्र कमणां साक्षात्‌ साधनत्वम १7 
विविदिषन्ती'त्यत्रेच्छायाः, वेद्नस्य वा न फलत्वम्‌ , 
किन्तु प्रतिबन्धनिवृत्त रेव 

ओदनेन बुभुक्षती'त्यादिस्थल इव लक्षणया प्रतिबन्धक- 
निवृत्तिः सन्नः १ 
परिसलस्यापि सन्नथः अतिबन्धकनिदृत्तिरित्येव तात्पयम्‌ १ 
वेदनस्य विविदिषायां न भाव्यत्वेनान्वय 


 जन्मान्वरीयेणापि कमणा विविदिषासाधनत्वं भामतीमते 


इति न कमंविचायनन्तयमथशब्दाथ + 


कमेंणां ज्ञान उपयोग: -संनिपत्योपकारकतया, नान्यथा 


कमेणां संन्निपत्याऽऽसदुपकारकत्जयोः फलभेद्‌ः, तत्र 
व्यवस्था च फर 


जन्मान्तरीयेण कर्मणापि विचाराद्यधिकारवादो भूषणस्या- . 
पीष्ट एबाहूत इब, भूषणं तु मतद्वयविरुद्धमुपासनेन कम- 
समुश्चयमपि निषेधति 

वेदने साक्षात्काररूपे वाक्यानामिव कमणां नोपयोग १9 
बृहदारण्यकतुरीयचतुथन्राहणप्रकरणसन्द भात्‌ संन्यासस्येव 
प्राधान्यम्‌ , अतो न वेदानुवचनवत्‌ कमणां साक्षात्‌ वेदन 
उपयोग 

भूषणमते ब्रह्मचयोत्‌ संन्यासविध्यादिविरोध १ 
सोत्रसन्नथ स्योत्सर्गिकत्वम , नेकान्तः; 'औषधेन बुमुक्षती' 
त्यादौ व्यभिचारात्‌ , अतो न दोष 

सवोपेत्तासुत्रमपि विद्यायां कमेणां प्रतिबन्धकनिवृत्त्योप- 
योगमेबाभिप्रति १2 
“घातोः कमण: समानकर्तकायामि”ति, सूत्रस्य नाद्वते 

विरोध १? 
राक्यविशेषे तात्पयेवशाद्‌ लक्षणा न पयेनुयोगमहेति ६०६ 
“तसेतमि”ति वाक्ये सन्नथेस्य लाक्षणिकत्वमेव युक्तम्‌ ६०६ 
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भक्ते्मोच्तो न फलम्‌, न वा तत्र कर्मापेक्षा 
“विविदिषन्ति” त्यत्र वेदनं न फळमित्युपर हारः 
अखण्डासाच्षात्कार एव पुरुपार्थः, न तु भक्त्यादिः 
भक्तेरपि गोणमुक्तिसाधनत्वरमद्टेतमतेऽपि 
विद्धातोः पुरुष-प्रमाणतन्त्रज्ञानसाधारण्येऽपि प्रकरणा दि- 
नाऽथंव्यवस्था 

शाब्दापरोक्षवादः 
शाव्दषरोक्षापरोक्तवादयोः प्रस्थानभेदमात्रम्‌ , नान्यतरेणा- 
परस्य विरोधः, इति यथायथं प्रस्थानद्वयस्यापि रक्तणमेवा- 
द्वृतिनां कृत्यम्‌. 
परिभाषाया लौकिक-वेदिकशाब्दप्रत्यक्तसाधारणं प्रत्यक्ष- 
लक्ष्णमिन्ट्रियजन्यत्वातिरिक्तं लक्ष्यम्‌ 
घटादिप्रत्यक्षत्वादन्यदेव ब्रह्मप्रत्यक्षत्वम्‌ , एकस्य फलव्या- 
प्यत्वात्त , अपरस्य वरत्तिमात्रव्याप्यत्वात्‌ 
चेतन्य-वृत्तिविभागेन ज्ञानद्टेविध्यं श्रति-लो कानुभवसिद्धम्‌ , 
तत्र वृत्तेरौपचारिकं ज्ञानत्वम्‌ , चेतन्यस्य तु मुख्यमिति 
व्यवस्था 
प्रत्यक्षादिप्रमात्वं जन्यवृच्युपाधिकत्वेन, न तु चेतन्यत्वेन 
भूषणस्याद्वेतप्रक्रियाया अन्यथा ग्रहणेनात्राट्वेतमतनिरासः 
सत्यां प्रत्यक्षसामम्रयां शञदाबुमानादिजन्यज्ञानसपि 
प्रत्यक्षमेव 
प्रातिभासिकप्रत्यक्षत्वनिवाहो नेन्द्रियजन्यत्वप्रत्यक्षत्व- 
प्रयोजकत्वे 
साक्षाद्‌ मनोवृत्तिमादायैव प्रत्यक्षत्वम्‌, न स्विन्द्रियजन्य- 
ज्ञानत्वेन 
परिभाषातात्पयं व्रत्तिसम्बन्धे सति शब्दादेरपि प्रत्यक्षत्व 
मिति 


अनाव्ृतसंवित्तादात्म्याऽनाबृतसंविद्रूपत्वान्यतरस्येव प्रत्यक्ष- 


त्वप्रयोजकत्वम्‌ 
सति प्रत्यत्तत्वप्रयोजके संवित्तादात्म्यमात्रेण सवेदा न 
घटादिष्रत्यक्षापातः 
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'दृशमस्त्वमसीत्यत्र व्यक्तिमात्रस्य ज्ञानोपदेशः, न तु दशम- 


स्वादेः, इति तदंशे ऽत्यक्षत्वमेव ६१४ 
“द्शमस्त्वमसी त्यत्र प्रत्यक्षत्वमेव वाक्यजन्यस्यापि ज्ञानस्य; 
चक्षुरादिसंनिकर्षस्यापि सत्त्वात्‌ ६१५ 
'दशमस्त्वमसी'त्यादौ शरीरांशेनेव प्रत्यक्षत्वं शाब्दम्‌ , न 
साक्ष्यंशेन; तस्य स्वप्रकाशत्वात्‌ १२ 
शाब्दज्ञानप्रत्यक्षत्वे प्रमाणम्‌ ६१६ 
परोक्षस्यापि प्रत्यक्षश्रमनिवतेकत्वबं भवत्विति शङ्कापरिहारः ” 
मानसप्रत्यक्षवादः प्रस्थानान्तरम्‌ १ 
योगस्यापि साक्षात्कारजनकत्वमिति तु शाखान्तरम्‌ , 
शब्दापरोच्षवादो 5पि ६९७ 


न केवलं शाब्दस्य, किन्त्वनुमानादेरपि प्रत्यक्षलक्षणलक्षि- 
तत्वे प्रत्यक्षत्वमेव, मनोडपेक्षामात्रमकिख्ित्करम 9? 
प्रत्यक्षत्वभयोजकमभानापादकाज्ञानाविषयत्वप्रयो जकचेत- 


न्यविशिष्टत्वादि, नान्यत्‌ , तत्तु शाब्देडपि ६१८ 
अत एव "रवं सुखी तिवाक्यजन्यज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वम. , 

तत्र वाक्यप्रयोगवैयथ्याँनुयोगायोगश्च १ 
'दशमस्त्वमसी' त्यत्रापि मनोवृत्तिनिगमेण प्रत्यक्षत्वनिवाँहः ६१९ 
शुद्धप्रत्यगात्मनो5साक्षित्वाद्‌ न वृत्ति विना भानम्‌ १3 
शुद्ध चेतन्यस्य सत्यपि सर्वदा सन्निकर्षे तद्‌ भानार्थमस्त्येव 
प्रमाणापेक्षा i 
“गोरस्त्वमिःत्यादिवाक्यजन्यज्ञानं तु शारीरान्तरवयवप्रस्य- 

त्तत्वं न प्रयोजयति | 2 
सवेदा शुद्धब्रह्मणो मनःसन्निकर्पेऽपि प्रमाणजन्यवृत्तरेवा- | 
ज्ञाननिवतेनक्षमःरत्यक्षत्वाद्‌ न सवेदा प्रत्यक्षत्व॑ तस्य ६२० 


प्राभाकरमते “इदं रजतमि”त्यत्र रजतांशे न प्रत्यक्षत्वापत्तिः ” 
श्रमस्थले रजतप्रत्यक्षत्वनिवांहोऽनिवचनीयख्यातावेव, 
नान्यत्र 99 


अनिवेचनीयख्यातिमेव “तथाच ढोके5नुभव:” इति भाष्यं 


प्रमापयति ६२१ 
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९२८ ठाब्द्स्य कुत्रचन परोक्षसामम्रीत्वेऽपि सति प्रत्यक्षसामग्रीत्वे - 
प्रत्यक्ष जनकत्वमेव ६२१ 
९२९ प्रत्यक्ष-परोक्षसामग्रीसत्त्वेडपि जन्यज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वमेव 
न परोक्षत्वमपि, इति नोभयानुभवापत्तिः, न वा परोक्षा- 


थिष्टानज्ञानेऽपरोच्त भ्रमः » 
8३३ शुक्तित्वप्रत्यक्ते न रजतश्रमसंभावना ६२२ 
६२१ ुक्तित्वप्रकारो रजतप्र काशायोग: »» 


६३२ 'सन्‌ घटः'इत्यादिज्ञानेनावस्थाज्ञानानामेव नाशः, अतो न | 
मुक्तिः, अखण्डाकारवृत्त्या तु मूलाविद्याया निवृत्ती मुक्ति: ६२३ 
९३३ श्रवणमात्रेण नाज्ञानस्य सर्वात्मना निवृत्ति:, किन्तु साक्षा- 


त्कारत्वेनेव ११ 
€३४ साक्षित्वेडप्यात्मनोी नाखण्डात्मनो भानम , आनन्दात्मना- 
ऽभानात्‌ अत एव तत्स्वरूपे विप्रतिपत्ति: ६२४ 


६२५ 'सत्य-ज्ञानादि'श्रतीनां व्यवहारदशायामनृतादितादात्म्येन 
ह, ~ ~ ९ ~ 
प्रतीत्या ब्रह्मणोऽनृतत्वादिश्रमनिव।रणाथ प्रवृत्ति: 2 


६३२६ कारणवाक्यावगतं सद्दितीयत्वं वारयितुं निर्विशिषवाक्यानि ६२९ 
६२७ अन्नमयादिद्वारा पुच्छत्रह्मोपदेशो5पि वस्तुगत्या जीवस्य 
व्यावहारिकं सोपाधिकमेव तत्त्वमिति निरूपणार्थमेव, 

अतो यावत्प्रमाणजन्यज्ञानं ब्रह्मणो नापरोक्षत्वम्‌ 29 
६२८ “सन्‌ घटः” इत्यत्रापि न ब्रह्म सवोत्मना प्रत्यक्षम्‌ , अतो 
न तत्रापि प्रत्यक्षत्व॑ परोक्षत्व॑ च, अतः स्वरूपेण ब्रह्म- 

ज्ञानाथं निनिध्यासनापेक्षा ` ६२६ 

8३९ परोक्षप्रकाशें विपरीतश्रमो न भवति ` » 
६४० जीवन्मुक्तानां घटादिज्ञानं तु बाधितानुवृत्तिमात्रमंकिञ्चि- 

` तस्करम्‌ , स्तरधिष्ठानारोप्यविषयकत्वेन तस्य भ्रमत्वम्‌ - ६२७ 
९४१ योगोऽपि साक्षात्कारे श्रवंगादिकम्‌ , सगुणोपासनमिंव च. 

हेतुरेव 33 

९४२ दशनपद साक्षात्रःरपरम।प द ६२८ 

. ९४३ “ग्रझविदाप्रोती”ति प्रस्तुतं `वेदनं “तद्वि जिज्ञासस्वेःति - 

वचनेकवाक्यतया विचारसाध्यः साक्षात्कार एव ६२८. 


५५ 


[Fee NY 
९४४ वेदनस्य साक्षात्काररूपत्वे तेत्तिरीय-छान्दोग्ययोरेक- 
वाक्यता 'गुणोपसंहार' न्यायेन ६२९ " 
९४५ उपासीतपद्घटितवाक्यमपि प्रकरणानुसारात्‌ प्रतोकाय- 
पासनपरमपि, निर्विशेषसाक्षात्कारपरमपि ११ 
8४६ परोक्षदेह्वात्मविवेको नाज्ञाननिवर्तेकः, किन्तु शुद्धप्रत्यगा- 
त्मनिर्णय एव १9 


९४७ अघिष्ठानतस्वज्ञानेन सान्तःकरणाज्ञाननाशादद्वेतसिद्धः ६३० 
६४८ .अज्ञाननिवतेकमधिष्ठानज्ञानमेव, नोत्तरज्ञानादि; असमान- | 


बिषयकत्वात्‌ ६३० 
६४६ मूलाज्ञाननाशं विना श्रमनाशः सर्वात्मनाऽनाशात्‌ शङ्का- 
विषमिवानथोय स्यात्‌ (१ 
९५० उत्तरज्ञानमात्रनाशयत्वे भ्रमसय तत्त्वातस्वकथाऽयोगः, 
अतोऽधिष्टानज्ञानत्वेनेतर ज्ञानस्याज्ञाननिव तेकत्वम्‌. 2 
९५१ अविद्येतरनाशे तत्त्वज्ञानातिरिक्तमपि कारणम्‌ , अविद्या- 
नाशे तु तत्त्वज्ञानमेव हेतु: ६३१ 
९५२ स्वरूपप्रच्युतिः कारणांत्मनाउप्यभाव एव, तत्त्वज्ञानादेव 
मिथ्यात्वं च १2 
९५३ दृश्यत्वं हक्तादात्म्यम्‌ , वृत्त्युपहितत्वम , स्वान्यूनसत्ताकं 
वा न व्यभिचारि 2 
६५४ फलव्याप्यत्व न दृश्यत्वम_ ६३२ 
€५५ वृत्तिप्रसिद्धि: श्रत्यादिषु, अतो न दृश्यत्वाप्रसिद्धि, न च 
साध्याप्रसिद्धिरपि 2 
8६५६ साध्यप्रसिद्धिम , निविरोषप्रसिद्धि चाङ्गीद्गत्यैव मिथ्यात्वसा- 
धनम्‌ ; ब्रह्मणि व्यभिचारापादनं च ६३३ 
5 €५७ ब्रह्मसत्यत्वानुमानमपि भूषणस्य, तस्य सविशेषस्य सत्यत्वा- 
पाड संप्रतिपत्त्या न संभवति, पक्षस्तु व्यावहारिक एव; सत्ता- 
 भेदमादायेवेक्तानुमानात > 






६८ तत्र दृश्यत्वं न प्रत्यक्षविषयत्वादिरूपं भूषणविकल्पितम्‌ ” 
. 4९ मिथ्यात्व बाध्यत्वं सिद्ध शुक्तिरुप्यादौ, व्यावहारिके साध्यमू ६६३ 
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दोषनिवृत्तावेवा धिष्ठानज्ञानमिति प्रातिभासिकाभिप्रायम , 
नाविद्याउभिप्रायम्‌ , अतो5धिष्ठानज्ञाननिवत्यत्वमविद्याया 
उपपन्नम्‌ ; काचादिवेलक्षण्यात्‌ 

भामतीमतेऽविद्यानारो जगतो ब्रह्मग्यतिरेकेणाभावमात्रम , 
न नाशः, न हि निमित्तकारणनाशात्‌ कार्यनाशः 
निमितत्तकारणनाशात्‌ कायनाश इत्यत्र न किमपि प्रमाणम्‌ ६३५ 
भामतीमते सद्दिवतेबाद:, न तु सत्कार्यवाद्‌ः, यत्रेव कारणो- 
च्छेदेन कार्योच्छेदः, सत्ताभेदादि च १2 
शुक्तिरूप्यादिस्थले भ्रान्ति-तद्विषययोर्बाधस्तस्वज्ञानेनेव, - 
नाशस्तु निमित्तकारणनाशेन 
अविद्यानिवृत््यनन्तरमेव त 
तिरित्युपसंहार 

अद्वेतमते भेदवासनाया न दोषत्वम., किन्त्वविद्याया एव, 
भेदवासनानिवृत्तिरभेदज्ञानादेव; न तु साक्षात्‌ तत्त्वज्ञानात्‌ ६३७ 
ब्रह्मणो वेदान्तवेद्यत्वमुपपन्नम्‌ , तञ्च शब्दं वा, मानसं 

वेति तु प्रस्थानभेद १7 
ज्वालाभेदानुमानेन न ज्वालेक्यज्ञानबाधः; तत्र भेदज्ञानस्य 
परीक्षितप्रत्यक्षत्वात्‌ 

श्रत्युपष्टब्धानुमानेन प्रत्यक्षबाधो न वार्यते, किन्त्वेकान्ततो 
नानुमानेन प्रत्यक्षबाध एद ११ 
जीव-ब्रह्मक्यसाक्षात्कारेण जीव-ब्रह्मभेदबाधो5प्यत एव; 


६२४ 


स्वज्ञानमिति शङ्काया अनुत्यि- 


पबे 


तद्नुमानस्य श्रत्युपबंहितत्वात्‌ ६२९: 
गन्तुकदो षजन्यत्वेन अ्रमत्वनिणंयः क्वचन १२ 
वैदिके ज्ञाने तात्पर्यानुसारिणि नाप्रामाण्यम. ११ - 
वेदान्तजन्यनिविशेषसाक्तात्कार एव मोक्षसाधनम्‌ ६४० 
श्रतिसिद्ध5प्यर्थे5नुमानोपयोग २० 
तत्त्वमस्यादिवाक्यजन्यज्ञानस्यापरोक्षत्वस|ंधकानुमान-तदू- 
दूषण-तत्परिहारा ` 
मननजनितवाक्याथज्ञाने साक्षात्कारत्वसाधने बाध: ६४१ 
शब्दमूलके तु मननेऽप्यपरोक्षज्ञानोपपत्ति १२ 


योगस्य विधेयत्वम्‌ , निद्ध्या सनजन्यसाक्षातकारस्तु न विषेय: ६४२ 





९४४ 
९४५ 
६४६ 


९४७ 
६४८ 
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९५० 
९५१ 
९५२ 
९५३ 
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६५७ 




















8७-२०. 
वेदनस्य साक्षात्काररूपत्वे तैत्तिरीय-छान्दो ग्ययोरेक- 
वाक्यता 'गुणोपसंहार'न्यायेन ६२९ 


उपासीतपद्घटितवाक्यमपि प्रकरणानुसारातू प्रतोकाय- 
पासनपरमपि, निर्विशेषसाक्षात्कारपरमपि 29 


परोक्षदेहात्मविवेको नाज्ञाननिवर्तकः, किन्तु शुद्धप्रत्यगा- 
त्मनि्णय एव ११ 
अघधिष्ठानतच्वज्ञानेन सान्‍्त:करणाज्ञाननाशादद्वे8ससिद्धि/ ६३० 


अज्ञाननिवतेकमधिष्ठानज्ञानमेव, नोत्तरज्ञानादि; असमान- 


विषयकत्वात्‌ ६३० 
मूलाज्ञाननाशं विना भ्रमनाइाः सर्वात्मनाउनाशात्‌ शङ्का- 
विषमिवानथोय स्यात्‌ | १ 


- उत्तरज्ञानमात्रनाठयत्वे भ्रमस्य तत्वातच्वकथा 5योगः, 


अतोऽधिष्टानज्ञानत्वेनेव ज्ञानस्याज्ञाननिवर्तेकत्वम_ 
अविद्येतरनाशे तत्त्वज्ञानातिरिक्तमपि कारणम्‌ , अविद्या- 
नाशे तु तत्त्वज्ञानमेव हेतु: ६२१ 
स्वरूपप्रच्युतिः कारणात्मना5प्यभाव एव, तत्त्वज्ञानादेव 


.सिथ्यात्वै च १2 
दृश्यत्वं रक्तादात्म्यम्‌ , वृत्त्युपहितत्वम , स्वान्यूनसत्ताकं 

वा न व्यभिचारि ११ 
फलव्याप्यत्वं न रृश्यत्वम. ६३२ 
वृत्तिप्रसिद्धि: श्रत्यादिषु, अतो न दृश्यत्वाप्रसिद्धिः, न च 
साध्याप्रसिद्धिरपि 29 
साध्यप्रसिद्धिम , निविरोषप्रसिद्धि चाद्भीकत्येव मिथ्यात्वसा- 
धनम्‌ ; ब्रह्मणि व्यभिचारापादनं च ६३३ 


ब्रह्मसत्यत्वानुमानमपि भूषणस्य, तस्य सविशेषस्य सत्यत्वा- 
संप्रतिपत्या न संभवति, पक्षस्तु व्यावहारिक एव; सत्ता- 
भेदमादायेवोक्तानुमानात 2 


६५८ तत्र दृश्यत्थं न ध्रत्यक्षविषयत्वाद्रूपं भूषणविकल्पितम्‌ » | 
` मिथ्यात्वं बाध्यत्वं सिद्धं शक्तिरूप्यादौ, व्यावद्दारिके साध्यमू ६६३ 
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दोषनिवृत्तावेवाधिष्ठानज्ञानमिति प्रातिभासिकाभिप्रायम्‌ , 
नाविद्या5भिप्रायम्‌ , अतो 5धिष्ठानज्ञाननिवत्येत्वमविद्याया 
उपपन्नम्‌ ; काचादिविलक्षण्यात्‌ 

भामतीमतेऽविद्यानाशे जगतो ब्रह्मव्यतिरेकेणाभावमात्रम्‌ , 
न नाशः, न हि निमित्तकारणनाशात्‌ कार्यनाशः 
निमित्तकारणनाशात्‌ कायनाश इत्यत्र न किमपि प्रमाणम्‌ ६३५ 
भामतीमते सद्विवतेवादः, न तु सत्कायबाद:, यत्रेव कारणो- 
च्छेदेन कार्योच्छेदः, सत्ताभेदादि च १7 
शुक्तिरूप्यादिस्थले भ्रान्ति-तद्विषययोर्बाधस्तस्वज्ञानेनेव, > 
नाशस्तु निमित्तकारणनाशेन ६३५ 
अविद्यानिवृर्यनन्तरमेव तत्त्वज्ञानमिति शङ्काया अनुत्थि- 
तिरित्युपसंहारः ` 

अद्वेतमते भेदवासनाया न दोषत्वम_, किन्त्बविद्याया एव, 
भेदवासनानित्रृत्तिरभेदज्ञानादेव; न तु साक्षात्‌ तत्त्वज्ञानात ६३७ 
ब्रह्मणो वेदान्तवेद्यत्वमुपपन्नम्‌ , तञ्च शाब्दं वा, मानसं 

वेति तु प्रस्थानभेदः ११ 
ज्वालाभेदानुमानेन न ज्वालेक्यज्ञानबाधः; तत्र भेदज्ञानस्य 


६३४ 


परीक्षितप्रत्यक्षत्वात्‌ ६३८ 
्रत्युपष्टब्धानुमानेन प्रत्यक्षबाधो न वायते, किन्त्वेकान्ततो 
नानुमानेन प्रत्यक्षबाध एद १» 
जीव-ब्रह्मेक्यसाक्षात्कारेण जीव-त्रह्मभेदबाधो5प्यत एव; 
तद्नुमानस्य श्रुत्युपबंहितत्वात्‌ ६२९: 
अःगन्तुकदो षजन्यत्वेन भ्रमत्वनिणेय: क्वचन १२ 
वैदिके ज्ञाने तात्पर्यानुसारिणि नाप्रामाण्यम 2 
वेदान्तजन्यनिर्विरोषसात्तात्कार एव मोक्षसाधनम्‌. ६४० 
श्रतिसिङेऽप्यर्थेऽनुमानोपयोगः र 
तत्त्वमस्याद्वाक्यजन्यज्ञानस्यापरोक्षत्वसांधकानुमान-तदू- 
दूषण-तत्परिहारा: ` 
मननजनितवाक्याथज्ञाने साक्षाकारत्वसाधने बाधः ६४१ 
शब्दमूलके तु मननेऽप्यपरोक्षज्ञानोपपत्तिः १२ 


योगस्य विधेयत्वम , निदिध्यासनजन्यसाक्षात्कारस्तु न विचेयः ६४२ 








` बार्तिक-भूषणयोनित्यानित्यवस्तुविवेके संप्रतिपत्तिः, फल- 


eS 
निदिध्यासनं शाब्दापरोक्षधारावाद्दिकज्ञानमेब, अतः 


शब्द्प्रमाणतन्त्रम्‌ ६४२ 
शास्राप्रामाण्यात्‌ शब्दजन्यं ज्ञानं मोक्षसाधनम्‌ ; अन्यथा 
कथसुपासनस्यापि बन्धनित्रतेकत्वम्‌ ६४३ 


निबिरेषतावादोऽपि पूर्वाचार्यांनुसृतो नाप्रामाणिकः १? 


वेदान्तप्रमा णानां साक्षात्‌ , मानसस्य वाऽपरोच्षसाक्षात्कार- ` 
पयंबसा[यत्वोपसंहारः १9 


साधनचतुष्टयपू ववृत्तत्वोपपत्तिः 
साधनचतुष्टयसंपत्तः पुरुषप्रवृत्तिक्रमेण ब्रह्मजिज्ञासा- 
पूवेवृत्तत्वम्‌ ६४५ 


कर्मबिचारपूवेवृत्तत्वे नायं कुम 6 
साधनचतुष्टयपूवेवृत्तत्वे5पि न क्रमनियम इति केचन 


तथापि बिचारकालेऽनुवृत्त्या तस्याधिकारिशेषणत्वम्‌ न तथा 
तत्र कमंविचारस्य १» 


तत्र क्रमनियमो विवरणप्रस्थाने, वार्तिके तु नैवम्‌ ६४६ 
मुमक्षाया: कारणान्तरंसिद्धाया एव हेतुत्वमिति पञ्चपादिकांश 

इति भूषणानुवादोऽसदनुवाद्‌ 
सर्वेषां साधनानामधिकारिविशेषणत्वमेव नेकसाध- | 
नमात्रेण निर्वाह > 


गुणोपसंहारन्यायेन सर्वेषां दशेभविधीनां जिज्ञासाऽधिकरण- 
विषयतया तत्त तप्रकरणपठितानां साधनानानामध्युसंद्दारेण 


साधनचतुष्टयपृर्ववृत्तता ६४७ 
श्रीभाष्यमत एबाधिकारिविशेषणनियामकप्रमाणाभाव 07 
साधनचतुष्टयस्यैव जिज्ञासापूर्षवृत्तता दृष्टविधया ६४८ 
साधनचतुष्टयस्य समसमुधयेनाधिकारिविशेषणत्वम , 

न त्वेकेकमात्रस्य ११ 


सामान्यतः सत्यमस्तीति जु्धिसहित॑ विशेषतो5सत्यत्व्र- 
संख्यानं नित्यानित्यवस्तुविवेकपदार्थो भामत्यभिमतः ” 
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६९५ केषांचन नित्यमपि परित्यज्यानित्यस्येव समाद्रणीत्वम- 
नित्यत्बप्रसंख्या सन्तत्य भावे ऽकिञ्ित्करम्‌. 

९६६ असत्यत्वप्रसंख्यानेन सह सत्यत्वज्ञानस्यापि विवक्षाकारणं 
मिथ्यात्वनिणंयः, स च विचारात प्रागप्यानुमानिको न 
विरुध्यते, इत्यभिप्रेत्येवा5ध्यासभाष्यं भगवत्पाद नम्‌ 

६६७ साडख्याभिमतनित्यानित्यविवेकादू भामत्यभिमतस्य तस्य 
विशेषः, तथाविवक्षायाः प्रयोजनं ब्रह्महोकान्तवेराग्य- 
सूचनम्‌ 

88८ नित्यपदेन सविशेषोपासनफलान्तवेराग्यविवक्षा भामत्या- 
द्येकबाक्यतां गमयतीत्यत्र पद्चपादिकादिसंग्रह: 

६४& नित्यानित्यवस्तुविवेके कमेबिचारो न हेतुः, अतः सोऽपि 
न'धिकारिविशेषणम्‌ 

१००० मुञुक्षामात्रस्याधिकारिविशेषणत्वन्यायः श्रीभाष्यमतेऽपि, 
कमेविचारस्य नित्यानित्यवस्तुविवेकहेतुत्वम्‌ , तथाऽधिका- 
रिविशेषणत्व॑ न संभवति 

१००१ कर्मेविचारेण नित्यानित्यवस्तुविवेकायोगः 

१००२ वेदाध्ययनं विना विवेकाद्यसंभवात्‌ तस्याप्यधिकारि- 
विशेषणत्वापत्तिः 

१००३ पाञ्चरात्रप्रामाण्यवादिश्रीभाष्यमते प्रथगब्नह्मजिज्ञासा- 
निर्णेयस्वभावा भावाद्‌ ब्रह्मजिज्ञासावेयथ्येम्‌ः 

१००४ ब्रह्मजिज्ञासायां नित्यानिस्यविवेकादय इति श्रीभाष्यमते न 
कर्मविचारः पूवेवृत्तयाऽऽक्षिप्यते . 

१००५ अद्वेतमते लोकानां वेराग्यस्याधिकारिविरेषणतया विवेक्षणे- 
ऽपि सविशेषोपासनविचारोपपत्तिः, तरफलं तु नह्मलोका- 
न्तप्राप्तेगोणमुक्तित्वसूचनम्‌ 

१००६ नित्यानित्यबस्तुबिवेकस्य विना विचारं पूर्वमेव लोकतो5व- 
गमः, न च भोक्तुरपि नित्यत्वम्‌ , अनित्यत्वं वा कमे- 
जिज्ञासयाऽवगम्यते 

१००७ सुमुक्षाया अधिकारिविशेषणत्वोपपत्ति: 

१००८ कमेफलानित्यत्त्रनिणेयोऽपि विवरण-भामत्युक्तरीत्या लोकत 
एब, न कमेबिचारेण 


६४६ 


६५० 
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१००९ नित्यस्वरूपनिर्णयस्तु न कमविचारेण, किन्तु ब्रह्मजिज्ञासयेव ६५५ 
१०१० “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे*त्यत्र “अतः’ शब्दसामर्थ्यादित्यादि- 

नेहामुत्राथफलभोगविरागला भ: ६५६ 
१०११ कमेफलानित्यत्वे 'तद्धास्यान्ततः क्षीयते’ इति रतिरपि . 

प्रमाणम्‌ , न चास्या आत्मज्ञानस्तुतिपरत्वादि ग 
१०१२ अथशब्दार्थानन्त्यप्रतियोगिनित्यानित्यवस्तुविवेकासंभव- 

शङ्काव्यावतेनाथमतः शब्दो5ट्वेतमते ६५७ 
१०१३ उक्तस्यवाथस्य पुनरुक्तिरधिकाशइाव।रणाथम्‌ “अत एव 

प्राणः” इत्यादो दृष्टा र 
१०१४ अत्राधिकाशङ्कावारणे मूलं “'तद्यथेहे? ति श्रुतिरपीति भामती- 

` व्याख्या, त्रह्मपद्स्य वेदोपस्थापकत्वमपीति मत्वा १२ 

१०१५ ब्रह्मलोकान्तवेराग्यमप्यधिकारिविणेषणम्‌ ६५८ 
१०१६ कमेवत्‌ सगुणोपासनस्याप्युपायत्वात्‌ सविशेषोपासनस्यापि 

नासङ्गतिः १३ 
१०१७ नित्यानित्यवस्तुविवेकादीनामुत्तरोत्तरहेतुत्वेनाधिकारिविशेष- 

णत्वम्‌ 
१०९८ साघनत्रयाधीनोस्कटममक्षवाधिकारिविशेषणमिति तु परे ६५९ 
१०१९ अद्वेतमते क्मेणामपेत्तामात्रम्‌ , सा चातीतानां कमंणामपेक्षया 


निर्वहति, न तु विचारकालेऽनुवृत्त्या १: 

१०२० अवगतिपयेन्ते ज्ञाने विधेयश्रवणादीनामेबोपयोग:, न तु 
मणां साक्षात्‌ ६६० 

१०२१ कर्मेफलत्यागरूपसंन्यासो 5प्युपरतिपदाथे:, इति साधनसंप- 

ज्ञाना गृहस्थानामपि ब्रह्मजिज्ञासायोमधिकर १२ 
१०२२ विना शमादिक न ममक्षा, सत्यपि शम-दमादें: कर्म 

योगादावप्युपयोगे5पि १9 
१०२३ श्रवणमात्रेण न देहात्माभिमाननिवृत्तिः, इति सर्वाश्रमिणां 

ब्रह्मविद्याधिकारः ६६१ 
१०२४ धमे-त्रह्वाजिज्ञासाना न परस्परापेत्ता १2 
१०२५ शरीरकमीमांसाख्या5ट्वेतानुबन्धिन्येव स्वरसा १२ 


१०२६ बिनाऽवि साधनसंपत्ति ब्रह्मविचारः पापनिहेरणाथं 
प्रायश्चित्तम्‌ ६६२ 


[ns 


१०२७ कर्मे विचारपूवेवृत्तत्वानियमोपसंहारः ६६२ 
१०२८ कथब्व्रिदपेक्षामात्रेण पूर्वेवृत्तत्वे कथं न वेदाध्यनस्यापि 
पूवैवृत्तता ? ६६३ 
१०२९ कमेविचारपूवेवृत्ततायां ब्रह्मचर्यादेव संन्यस्ताना देवानां च 
ब्रह्मविचारानधिकारापत्ति: ११ 
१०३० देवतानां प्रकृतब्रह्मविचारविलक्षण एव ब्रह्मचिचारेऽधिकार 


१०२१ 


१०३२ 


१०४० 


१०४१ 


इति भूषणोक्ति:, तन्निरासश्च १? 
देवतान्ययेन शूद्राणामपि प्रकृतब्रह्मविचारविलक्षणविचार- 

एव कथं नाधिकारनिषेधः ? ६६४ 
प्रकृतब्रह्म विचाराधिकारातिरिक्तब्रह्मविचारों भूषणाभिमतो 
निर्विशेषविचार एव स्यात , इष्टापत्तौ “देवैरत्रापि विचिकि- 
रिततमि”ति विचारः, तस्याःप व्यवस्थापनपरोऽयं विचारश्च 

कृत एवात्रेति ब्रह्मजिज्ञासेयं निर्विशेषपरेब मुख्या स्यात्‌ , 
वेदमूलकत्वव्यवस्था च १2 
देवतानां विद्याङ्गोपनीतानामुपनिषन्मात्राध्ययनं न विरुद्धम ६६५ 
साधनाध्याये कमेविचारापेक्षासूत्रणमिव साधनचतुष्टय- 

स्यापि सूत्रणं समानम्‌ ; पाठक्रमादथेक्रमस्य बलीयस्त्वात्‌ ” 


देवताधिकरणप्रयोजनं हिरण्यगर्भान्तपदप्राप्रिसाधनकमे- 
विचारादिपूवेवृत्तता5योग: ६६६ 
भास्करसंप्रदायानुसारेण कमेंबिचारानन्तर्यवाद्‌ः, यत्र श्रीभा- 
ष्यस्य नेकमत्यम्‌ ; तन्मतस्य खण्डितत्वात्‌ ६६७ 
आस्कराभिमतज्ञान-कमेसमञच्चयो 5न्यः श्री भाष्या5ट्वेता- 

'भिमतस्तु सोऽपरः १२ 
निद्यानिद्यवस्तुविवेकादीनां त्रयाणामेवाधिकारि 

विशेषणत्वायोगः १? 
उत्कटवेराग्यं विना नित्यानित्यवस्तुविवेको न भवतीत्यत एव 
तस्यापि ग्रहणम. ६६८ 
कमेविचारेण करमेफलानित्यत्वाविचारादपि न तस्य वैराग्यद्वारा 
ब्रह्मविचारपूरवेवृत्तता | १ 
लोकसिद्धरष्ट्योपपत्ती अन्तरा कमेविचारेण न कर्मेफल- 


नित्यता; तदुपयोगिनां न्यायानां तत्रासुत्रणात्‌ ६६८ 
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१०४२ वेदान्तवाक्यगतपद्विशेषाथेनिर्णायकत्वमपि न कमेविचारस्य, 
न वा सत्यपि तस्मिन्‌ तदानन्तयमथशब्दार्थों भवितुमहति ६६६ 
१०४३ अनादिसंप्रदायसिद्धानां पूर्वोत्तरमोमांसान्यायानां तत्तदाचाथ- 
मुखेन ज्ञानसंभत्राद्‌ न तदर्थ तत्तच्छास्जन्तरापेक्षाऽपि 2 
१०४४ यज्ञ-दानादिपदार्था व्याकरणादिसिद्धो न कमंबिचाराधीनः, 


न वा कममीमांसायां निर्णात इति कृत्वाऽपि न 
कर्म विचारपूवे वृत्तता १ 


१०४५ धमेजिज्ञासायाः प्रागप्यधीतवेदान्तस्य ब्रह्मविचारसंभव:; - 
ब्रह्मविचारोपयुक्तवेदान्त भागमात्राध्ययनेनापि केषांचन 


ब्रह्मविचाराधिकारसंभवात्‌ ६७० 
१०४६ रागपाप्तत्बात्‌ विचारद्वयस्यापि श्रीभाष्यमते कथं कमविचार- 

पू्े वृत्तत्वनियमः १9 
१०४७ ब्रह्मचर्या देवाकृतकर्मेविचाराणां ब्रह्मविद्याधिकार: कमे- 

विचारनेयत्ये कथम्‌ ६७१ 
१०४८ “उपनिपदमावतयेदि?” त्यपि वेदान्तभागाध्ययनविधिरेव, 

इति वेदान्त भागमात्राध्ययनेनापि ब्रह्मविचारनिवांह 22 
१०४९ कमेचिचारोऽपि श्रतप्रकाशकारीत्या ब्रह्मविचारमध्यपतित 

एव, न तु पूववृत्त १2 


१०५० 'पाठक्रमादर्थक्रमो बढयानि' ति न्यायेन कमंविचारस् 
ब्रह्चिद्यारोपत्वं प्रतिबन्धक्रनिवतेनेन कम विचारोपयोगितयेति 
भूषणोपन्यासः, आङुष्ठानिकपूर्वापरीभावस्यैवात्र व्यवस्थापनेन 
शम-दमादीनामिव ब्रह्मवि चारमध्यरपातः, तस्येवात्र विवक्षणेन 
कथंचन त्रह्मचिचारोपयोगमात्रे तात्पय श्रतप्रकाशिकायाः, 

न तु पाठतः पृव॑त्रत्तत्वमत्र किचित्करम १2 

१०५१ क्मगां टधा गतिरिति भूपणोक्तिने जमिनिरष्टया, न वा 
वादरायणरप्ट्या5त्र, इति न कमंविचारप्रववृत्ततानियम:ः ६७२ 

१०५२ जेमिनीयविचारों निराश्वरवादपरत्वान्न ब्रह्मविचारतिकतें- 


व्यता. इति ने/तकतठय़तय़ा कर्म चिचार२५वेबृ त्तता 
श्रहद्मांवचा रे ६७३ 


. १०५३ कमं-त्रह्मवचारयारुभयोराप झापित्वाद्‌ न कमविचारस्य 


ब्रह्मविद्येतिऊतव्यता, अता न तत्पूरवेवृत्तता, किन्तु साधन- 
_ चतुष्टय़संपत्तरेवेत्युपसंहार ६७४ 








[ «७ ] 
कथा ऽधिकारोपपत्तिः 


१०५४ प्रमाण-जनकरयोः सस्तासत्त्वौदासीन्येनाद्वेतिनां कथाऽधि- 
कारः, सत्त्वासत््वनियमेन कथाधिकारनियमे तु श्रीभाष्या- 
नुयायिनामद्वेतिभिः सह कथानधिकार 

१०५५ प्रपञ्चापलापो नाद्टेतमते, अनिवंचनीयस्यारथेक्रियाकारिण- 
स्तत्र स्वोकारात्‌ 

१०५६ अद्वैतसिद्धान्तमन्यथा कृस्त्राऽद्वेतनिरसनं कथाधिकारविरुद्ध 
श्री भाष्यानुयायिनाम. 

१०५७ सरवेमिथ्यात्ववादो न सवांपलापो नाम; मिथ्याथस्याप्यथ- 
क्रियाकारित्वेन सत्त्वात्‌ , यावस्म्रत्ययमनिवेचनीयस्यापि 
प्रातिभासिकादिसद्रपत्वं सवोपलापवादं निहन्ति 

१०५८ वस्तुगत्याऽर्थेक्रियाकारित्वमेवाद्वेतेऽपि सत्त्वमिति तेषां 
कथाऽधिकाराविरोध 

१०५९ अर्थेक्रियाकारित्वम्‌ , सदसद्विलक्षणत्वप्रयुक्तमर्थक्रियाकारि- 
त्वं शून्यव्यावृत्तमादायेवाद्वेतवादः 

१०९३ प्रातिभासिकत्वं व्यावहारिकत्वं वा यावत्प्रतीत्यबाध्यत्यं न 
पारिभाषिकम्‌. 

१०६१ सांवृतसत्त्व-व्यावहारिकसत्त्योविशेषः 

१०६२ प्रातिभासिकमानं प्रतिभासिकस्य व्यावहारिकस्य च साधः 
नम्‌_, एवं व्यावहारिकेण मानेन व्यावहारिकस्य, तात्त्वि- 
कस्य च साधनमिति व्यवस्था 

१०६३ असतोऽपि साधक्रत्वम , व्यावहारिकेण वेदान्तेन ब्रह्मः 
सिद्धिश्च सोदाहरणनिदेशं समथ्यते 

१०६४ प्रातिभासिकमानस्य व्यावद्दारिकमानहेतुत्वम्‌ , प्राति 
भासिकत्त्रादि च भाविबाधमादाय, न तु प्रतीतिकालिकं तम्‌. 

१०६५ प्रातिभासिकधूमाचुमितो वहिने प्रातिभासिकः, किन्तु 
. व्यावहारिक एव 

१०६६ व्यावहारिकमानेन पारमार्थिकसा धत्तोपपादनम. 

१०६७ मान-मित्योः समसत्ताकत्वनियमाभावादपि प्रातिभासिकेन 
व्यावहारिकस्य, व्यावहारिकेण पारमार्थिकस्य च साधन- 
सं भवः 
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१०६८ प्रमाण-प्रमित्यो: प्रमाण-प्रमेययोर्बा समसत्ताकत्वा भावादपि, 
प्रमेयबाधायभावाद्‌ न व्यावहारिकेण पारमार्थिक- 
सिद्धयभावः ` ६८२ 

१०६६ मानानि, स्वतो विषयतश्च समसत्ताकाबाधितविषयविषय- 
कराणि, मानत्वादिस्यनुमानस्य मूलाविद्यापरिणामविषयक- 
ज्ञानजनकत्वेन, सोपाधिकत्वम्‌ । अतो वेदान्तानां व्याव- 
हारिकाणामपि पारमार्थिकब्रह्मचोधकत्बं विरुद्धम्‌ , १२ 

१०७० स्वत:प्रामाण्यादपि वेदान्तानां प्रामाण्यम्‌ ६८३ 

१०७१ प्रातिभासिकत्व-व्यावहारिकत्-पारमार्थिकत्वव्यवस्था १2 

१०७२ प्रातिभासिकत्वादिसुवचत्वोपसंहार: ११ 

१०७३ यावत्सत्त्वमर्थेक्रियाकारित्वमबाधम्‌ १? 


१८७४ अर्थेक्रियाकारिचातिरिक्तत्रिकाढाबाध्यखसत्तावैतथ्यम ६८४ 
१०७५ आविद्यकसत्तया वा5थेक्रियाकारित्वं प्रातिभासिकानां व्यव- 

हारिकाणा च 2 
१०७६ कारणत्वं ब्रह्मसत्ताउनपेक्षम्‌ १2 
१०७७ शास्नजन्यज्ञानविषयस्तु ज्ञानमिव न नित्यमिति नियमः ६८५ 
१०७८ कारणे सद्त्वासक्त्वकथा 
१०७६ प्रमाणतो न बाह्यवस्तुसिद्धिः | ६८६ 
१०८० अनिवेचनीयत्वे5पि कार्य-कारणभावोपपत्ति: १9 
१०८१ प्रमाणसत्तानभ्युपगमेऽपि न वेदान्तप्रामाण्यहानि: ६:७ 
१०८२ कथाऽधिकारः सत्तादात्म्येनापि, न पारमार्थिकत्वेनेव, ताव- 

ताऽपि कथाऽधिकारः, निःश्रेयसावा प्तिश्व १२ 
१०८३ न्यायानुसन्धानेनादतिनां कथाधिकारोपसंहार: १2 

निर्विरोषस्वयंप्रकाशत्वोपपत्तिः 

१०८४ निर्विशेषस्यापि प्रमाणापेक्षोपपत्तिः स्वप्रकाशस्यापि ६८९ 
१०८५ स्वप्रकाशत्वनिवचनमेवात्र लक्ष्यम्‌ , न तु तत्र प्रमाणान्तर- 

चिन्ता | 29 
१०८६ श्रीभाष्यमत आत्मनः स्वप्रकाशत्वानुपपत्तिः १2 


१०८७ धमंभूतज्ञान म्वप्रकाशत्वायोग:, आस्मजिज्ञासाऽनुपपत्तिश्च ६९० 
१०८८ अद्वतमते जिज्ञासोपपत्ति: ६६० 


१०८६ कर्मातिरिक्ताविद्यानिरासाथेत्ब एव विचारसाफल्यम्‌ , कर्म- 
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णस्त्वविद्याप्र युक्तत्वेनोपचारिकमेवाविद्यात्वम्‌. 


१०६० अद्वतमते स्त्रयम्प्रकाशत्वेऽपि प्रमाणापेक्षा, न तु 


१०९१ 


१०६२ 


१०६३ 


१०६४ 


१०६५ 
१०९६ 


१०८७ 


१०९८ 


१०९६ 
२१०० 
११०१ 


१९०२ 


११०३ 


११०४ 
११०५ 


११०६ 


श्री भाष्यमते 

आत्मनो जडत्वापत्तिशङ्कानिरास 

स्वयंप्रकाशस्य नानुभवित्राद्यपेक्षा, ज्ञानसकर्तकत्वादि 
त्रिपुटी भाननियमस्तु जन्यज्ञानाभिप्राय 
श्रीभाप्यमत आत्मनो वेद्यत्वानुपपत्ति 

संवित्पद्स्य थम भूतज्ञाने मुख्यं भावमादाय भूषणाद्या- 
च्तेपायोग 

आत्मातिरिंक्तधमं भूतज्ञानवेयेयथ्म्‌ 

अद्वतमते वृत्तरपेक्षा 

प्रभासाधस्य न धर्मभूतज्ञानस्य 

धमभूतज्ञानस्य नित्यत्वानुपपत्ति 
धमेभूतज्ञानस्यापि सत्त्वायोगशङ्का-परिहारौ 
दीपप्रभादृष्टान्तो धर्मिगोऽप्यनित्यत्वापादक 
संकोच-विकासयोः परिणामत्वेऽनित्यत्वापादकत्वम. 
अणुपरिमाणस्यात्मनो नि आहतमतनिराकरणायोगः 
आहेतमतस्य वेदविरुद्धस्वादेवाप्रामाण्यमिति भूषणो- 
पन्यासनिरास 

धर्मे भूतज्ञानस्यात्मपरिमागत्वासम्भव 

जैनमते ऽपि संकोच-विकासाभ्यां नात्माऽनित्यत्व्ोप- 
पादनायोगः | 

दिञयमङ्गलविग्रहस्यापि नित्यत्वानुपपत्ति: 


६६१ 


जैनमतात्‌ श्रीभाष्यमतस्य न कथमपि विशेषः 
दीपप्रभान्यायेन धरू भूतज्ञानस्यानित्यत्वापत्तिः 

चिदचि द्वि शिष्टब्रह्मपरिणामितावादस्याप्ययोगः 

१११० अविद्याऽप्यनादिः परिणामित्वादनित्येवं 

११११ परिणामिनित्यत्य भास्कर-मीमांसक्ाभिमतमप्रामाणिकम्‌ 
१११२ ज्ञानस्य्रात्मपरिणामत्वा्ुपपत्तिनिरासः 

१११३ नित्यधमेभृतज्ञाने श्रीमाप्याभिमतप्रमाणनिरासः 


११२७ 
११०८ 
११०६ 
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१११४ धमभूतज्ञानं न भाट्टाभिमतम्‌_, न वा तत्र, तन्नित्यत्वे वा 
शास्रदीपिकायास्तात्पयम्‌ 

१११५ “न विज्ञातुर्विज्ञातेरि'/ति श्रुतिरपि न नित्यधमे भूतज्ञाने 
प्रमाणम 

१११६ 'विज्ञातुरिति तृजन्तेन विशिष्टविवक्षा, विज्ञातेरिति तु 
विज्ञानस्य विबक्षेति ध्म भूतज्ञानाविनाशपरस्वं नोक्तश्रतेः 
किन्तु स्वरूपज्ञानमात्राविनाशपरत्वमेव 

१११७ स्वरूपज्ञानाविपरिछोप एवोक्तश्रुतेस्तात्पयंम्‌ , न तु धमे- 
भूतज्ञाननित्यत्वेऽपि 

१११८ “अविनाशी? “अनुच्छित्तिघमो' इति पददूयसार्थकयम्‌ , 
“अशीर्यो न हि शीयेते’ इत्यत्रेवाद्वेतमत एव 

१११६ श्रीभाष्यमते “अनुच्छित्तिधमंपद्विवरणेऽतिक्केशः 

१९२० स्वरूपज्ञानस्यापि श्रीभाष्यमते कथं न धमे भूतज्ञानवत्‌ 
संकोच-बिकासो, नित्यत्वं च 

११२१ लोकानुभवविरूद्ध धर्म भूतज्ञाननित्य्वमप्रामाणिकम्‌ ; जेन- 
मत इव रूपभेदेन नित्यत्वा नित्यत्वयोरसंभवात्‌ 

११२२ निर्विशेषत्रह्मवादस्तु श्र॒त्येकनिर्णय:, इति न प्रतितन्त्र- 
सिद्धान्तविरोधः 

११२३ धर्मेभूतज्ञानस्य सुक्तावस्थाविशेषत्वाभावेन नोत्पत्ति- 
विनाशयोगः 

११२४ संकोच-विकासयोरपि नित्यत्वे प्र भादृष्टान्तानुपपत्तिः 

११२५ धमेभूतज्ञानस्याऽऽस्माश्रितस्यैव स्त्रप्रकाशत्वम्‌, न तु 
स्वतन्त्रम्‌ „ तत्त॒ व्यथेम्‌. 

११२६ साक्षिभास्यतयैव शुक्तिरूप्यादौ, वृत्तेश्च प्रकाशोपपत्तौ न 
धमेभूतज्ञानस्य वृ्त्यन्तरानेपक्षस्यापि न प्रकाशः, इति 
तस्य न स्वप्रकाशत्वम > 

११२७ अन्त:करणवृत्त्यतिरिक्तनित्यधम भूतज्ञाने प्रमाणाभावः 

९१२5 अन्तःकरणत्वृत्तेरेव धर्मेभूतज्ञानत्वे रतिरपि प्रमाणम्‌ 


११२९ स्वयंप्रकाशस्यापि स्वरूपज्ञानस्य प्रकाशार्थं वेदान्त- 


` प्रमाणापेक्षोपपत्तिः 
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११३० शाखप्राबल्यनिणेयार्थ सति संदाये5पच्छेदन्यायाद्यपेक्षा ७०६ ` 
११३१ अप्रकाशस्यापि संचिद्रूपस्य केनचनांशोना बिद्या कल्पितेन 


प्रकाशोऽपीति न विरोध ११ 
११३२ निर्विशेषत्बमधिष्ठानस्वरूपमात्रमिति नाद्वेतहानि ७१० 
११३३ निर्विशेषत्वं शोधितयोस्तत्त्वंपदार्थयोरुभयोरपि, सुषुप्ति- 
मुक्त्योर्विशोषश्च म; 
११३४ निविशेषत्वम भावधमशून्यत्वेनापि मिथ्यात्वपारमार्थिकत्वे 
ब्रह्मरूपतया ७११ 
११३५ मिथ्यात्वमिथ्यात्वपक्षो5पि न दुष्ट 22 
११३६ चिद्रूपं न दृश्यम्‌ , किन्तु विशेषा एव दृश्या » 
११३७ सूर्यादोनामपि प्रकाशो न स्वतः, किन्तु संविद्धिष्टानकतया ” 
११३८ गीनाऽपि निर्विशेषस्य स्वयम्प्रकाशवाद्मेवाभिप्रैति ७१२ 
११३९ सविषयत्वादिज्ञानस्य न निविरोषज्ञानाभिप्रायत्वम्‌ किन्तु 
वृत्तिज्ञानाभिप्रायत्वम्‌ , अतो न विरोध: ७१३ 
११४० अनाद्यविद्याप्रयुक्तानामपि सत्त्व-चित्वादिभेदनिवृत्ताव- | 
खण्डस्वरूपभानं मुक्तो, अन्यदा तु न तथा १) 
११४१ अविद्यानिव्ृत््युपपत्त्या मोक्षस्या55विद्यकसंसाराद्रिशोष: ७१४ 
निर्वि रोषनिर्विकरपोपपत्तिः 
११४२ वेदान्तानां निर्विकल्पकप्रनाजनकत्वप्रतिक्ञा ७१५ 
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.  पाञ्चरात्रस्य तन्मूलस्य श्रोभाष्यस्य . 


[ ६७ | 


१२३२ अभिन्ननिमित्तोपादनतायाः अद्वेताभिमतायाः स्वीकारे तु 


पाशुपतापेक्षया पाञ्चरात्रस्यातिशयः संमत एव ७५८ 
१२३३ विषयवेलक्षण्यमपि सौंगताद्वतवादयो: १2 
१२३४ पाञ्चरात्रस्य पौ रुषेयत्वेन सौगतागमेन साम्यापादनं 

दुरुत्तरम १2 
१२३५ ओडलोमिमतं पाञ्चरात्रमूल॑ न प्रमाणमिति श्रीभाष्य- 

सिद्धान्तोऽपि ७५६ 
१२३६ परमपुरुषप्रणीतत्वेन पोरुषेयत्वमकिद्धित्करं समाने प्रामा- 

ण्यातिशये, परमपुरुषस्तु तत्तदू दष्ट्या भिन्न एव 2 


१२३७ स्वातन्त्रयात सौगतागमस्य, ततः पाद्धरात्रस्य को वा 
बिशेषः, वेदे तु न नारायणस्यापि स्वातन्त्रयम्‌_, इति वेदा- 










प्रासाण्यक्रथा नात्र सौगत-पाञ्चरात्रादा विवोत्तिष्ठत्यपि ११ 
१२३८ अद्वतिनां बौद्धमतपक्षपाते न कारणं किंमवि, श्रीभाष्ये 
तूभयत्र सवज्ञकतकत्वमित्यास्त साम्यम्‌ ७६० 
१२३९ सौगताद्वेतमतयोः साम्ये सौंगतमतवद्द्वेतमतमपि बाध्य- 
मिति भूषणम्‌ 99 
१२४० सौगताद्वेतसिद्भान्तसाम्ये तयोबॉधकप्रमाणान्तराभाव १२ 
१२४१ सौगतप्रामाण्येन बेद्काद्रेत प्रामाण्यबाधः, ११ 
१२४२ श्रीभाष्येण सौगतमतवदू नाद्वेतबाध: ७६१ 
१२४३ सौगतमतनिरसनव्याजेन भगवत्पादानां तत्प्रचारणमित्ति 
भूषणनिरास 2 
१२४४ वेदागमयोः प्रामाण्याप्रामाण्यप्रयोजको असंभाव्यमानदोष- Se पक 
त्भ-तद्भावावेव, अतो न कुत्रापि व्यभिचारः १9 3: 
१२४५ अनावित्व॑ नाबाध्यत्वप्रयोजकम्‌ , इति विषयाबाधात्‌ कर 
ब्रह्मणि वेदान्तानां प्रामाण्यं सुस्थम्‌ ७३२... en 
१२४६ आगन्तुकदोषजन्यत्चं शुक्तिरूप्या दिज्ञानाप्रामाण्यप्रयोजकम्‌ , दै 
तत्त न घटादिज्ञानस्य १० ट 
१२४७ वेदान्तवाक्यानामविद्यकत्वेडपि ब्रह्मणो विपयस्यातथालाद्‌ . | 


न लॉकिकवाक्याना मिवाप्रामाण्यम्‌ » 2 a 
९२४८ बौद्धागमो वेदान्तर [न प्रत्यक्षाद्यपजीब्रित्वम सनः घट 5: र्य, 

इत्यपि ज्ञानं सद्दिपयक्रमाप न वेदान्तोए ˆ - ७६२ 9 5 
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[ ६८ ] 
१२४६ बौड़ानां सुन्यम्‌ , अद्वेतिनां ब्रह्म च नैकम्‌ , अतो न 
तयोः साम्यम्‌ | ७६३ 
१२५० वेदान्तानामप्रामाण्यायोगः ७६४ 
१२५१ यावदूबाधमविद्याप्रयुक्तानामविद्यात्मना सत्त्वम्‌ , अविद्याया 
नाशे तु सवंबाधः, तावत्पयेन्तं तु व्यावहारिकं सत्त्वम्‌ , 


न चेदं सौगते नये १० 
१२५२ मुक्तात्मनां धमेफलाद्यभावः सवेत्र समानः, बौद्धरृष्ट या 

बाधस्याकिश्चित्करत्व च ७६५ 
१५३ धर्माधमांद्व्यवस्या तान्त्रिक-बैदिकेषु श्री भाष्या ट्वेत- 

भाष्ययोः समाना मर 


१२५४ बोद्धा5द्वतिनां मिथ्यात्वादावपि वैषम्यम्‌ » श्रोभाष्यमत इव ७६६ 
१२५५ धमनित्यत्वे5पि श्रीभाष्याद्वेत भाष्ययोः सोगतेभ्यो वेषम्यम्‌ ” 


१२५६ सोगतमतप्रचारो भगवत्पादानां न लक्ष्यम्‌ , ७६७ 

१२५७ व्यावहारिकत्वादि न परिभाषामात्रमद्रेतिनाम्‌ र 

१२५८ श्रति-गीतादीनामट्टंत एव पयंवसानप्र ७३८ 

१२५९ अविद्या-तत्कायेयोनाश-बाधव्यपदेशभेदनिमित्तम , शुक्ति 

रूप्येणो भयोरपि बाधः ध्वंस-बाधविवेकश्च १2 

१२६० शुन्यवादे5पि शून्यत्वबुद्धिरपि न परमार्थ ७६६ 
|. १२६१ मुक्तकालीनावस्थाया व्यबहारदशायामापादनं कस्यापि | 
ति दशनस्यायो ग्यम्‌ १ टु 
क १२६२ अनिबेचनीयवादे प्रमाणाप्रमाणादिव्यवस्था ” - जय 
ह के १२६३ श्रीभाध्यमत इवाद्वेतमतेडपि सौगतविलक्षणवेदप्रामाण्य- 3 
025 दु te परिग्रहो पसंहार ७5० 
१२६४ अद्वेतमते न योगाचारसाम्यमपि ११ 


रर्यत्वानुमानोपपत्ति 


कक. 


0 “क 
bes, 2 
हल. र 04 हे "i न, 
NAS > 
4 क. 
3 





[ ६९ ] 


१२६७ श्रीभाष्यमते सविशेष-निर्विशेषोभयप्रामाण्य॑ गौणम्‌ ) न 


१२६८ 
१२६९ 


१२७० 
१२७? 
१२७२ 


१२७३ 
१२७४ 


१२७५ 
१२७६ 


१२७३ 


तु सुख्यम 2. 
प्रपञ्रमिथ्यात्वस्य श्रीतत्वम्‌ ४7 
सविशेषवाक्यानां बहुस्वमकिद्भिरक्रम्‌ , येन मिथ्यात्वं 

न सिद्ध्येत्‌ ५५२ 
निविशेषवाक्यानामेव सविशेषापे क्षया प्राबल्यम्‌ , प्रत्यक्षाः 
नुमानादिकमपि तदुपबंहकम्‌ १? 
परविद्याया निविशेषवादे, प्रपञ्चमिथ्यात्वे च प्रामाण्यम्‌ ७७३ 
सदसद्विलक्षणत्वं जगत उपपन्नम्‌ १9 
सद्विविक्तत्वमिथ्यात्वमपि श्रत्यन्तरात्‌ (2१ 
श्रतिविरोधेडनुमानमप्रमाणम्‌ , ५तिविरोधे5पि ४ तिस्तु 
नाप्रमाणमेव १9 
्रत्युपष्टडधमिथ्यात्वानुमान-सत्यत्वानुमानयो मिथ्यात्वानु- 

मानस्य प्राबाल्यम्‌ , तेन तत्सत्यत्वानुमानस्य बाधश्च ११ 
प्रत्यक्षेण मिथ्यात्वश्रत्या बाधासंभवः, मिथ्यात्वाविरोधि- 
सत्त्वाविषयकत्वात्तस्य ७७४ 


मिथ्यात्वानुमानहेतोरदुष्टस्य निर्देशः । तत्र स्वान्यूनसत्ता- 
कत्वविरोषणस्य वृत्तौ सार्थक्यनिरूपणम्‌ , सबेत्र पत्ते 


समन्वयश्च तस्य 
श्रतो नाप्रामाण्यसंभावना<पीति तद्विपरीतप्रत्यच्ेण, अनु- 

मानेन वा न श्रृतेर्बाध ७७५ छ 
भेदश्रतीनामप्यसंभाव्यमानदोषत्वेऽप्यन्यपरत्वादू नाभेद- नर 
»तिबाधकत्वम ७७६ र, 
मिथ्यात्वानुमाने पत्तः शुक्तिरुप्य-ब्रह्मा सद्दिलक्षणम 2 







अन्यथाख्यात्यनिवेचनीयख्यातिविवेकः | 
सदसद्विलक्षणत्वमिथ्यात्वस्य ब्रह्म-शशश्ज्ञ व्यावृत्तस्य 
प्रपञ्च न्रह्मणि च समन्वयः, सत्त्वासत्त्वयो: पररपरविरह- 
रूपत्वाभावेन, न चात्र सिद्धसाधनादि Re. 
अनिरवेचनीयख्यातौ मिथ्या्ममिथ्यात्वेऽपि न भ्रपञ्ः | | 


= की रॅ 
च्य 


| ७० ] 


१२८४ मिथ्यात्वपारमार्थिकत्वपक्षस्यापि समर्थनं तस्य ब्रह्मरूप- 
स्वेन, तत्राप्यभावरूपमात्रमिथ्यात्वेन, उपलक्षणत्वेना- 
न्वयाच 


१२८५ ब्रह्मण एकत्व॑ सजातीय-विजातीयाद्यभाव एव 

१२८६ भिथ्यात्वपारमाथिकत्वरूपत्वम्‌ , पञ्चमप्रकाराविद्या - 
निवृत्तिरूपम्‌ , तत्र दरृश्यत्वहेतोरनेकान्ताभावश्च 

१२८७ शाब्दाजन्यवृत्तिविषयत्व॑ दृश्यत्वमपि न दुष्टम्‌ ; 
व्यभिचारात्‌ 


१२८८ फलव्याप्यत्वा भावविशिष्टापरोक्ष ग्यवहा रयो ग्यत्वा भावों 
' वा दृश्यत्वम्‌ 


१२८६ तस्य लक्ष्येषु समन्वयश्च 

१२९० “नेह नानाऽस्ती"ति श्रस्याऽपि मिथ्यास्वनिणेय 

१२९१ कारणवाक्यानामपि कायमिथ्यातपयंवसानं ब्रह्मणो 
चिवर्तोपादानतयेब, श्री भाष्यमते ब्रह्मोपादानत्वा नुपपत्तिश्च 

१२६२ ब्रह्मस्वरूपस्य निमित्तकारणमात्रत्वेऽपि नियामकत्वसंभ- 
'चात्‌ बिशिष्टोपादानतावेयथ्येम्‌ 

१२६३ अट्टेतमते ब्रह्मोपादानत्वं सप्रयोजनम्‌ 

१२६४ सुक्तावनन्वयात्‌ कारणत्वं ब्रह्मणो ऽप्रयोजनम्‌ 

१२६५ ब्रह्मणि प्रपञ्चाभावो न हृदे वह्ूथभावतुल्यः, येन न 
मिथ्यात्वं स्यात्‌ 

१२६६ “सन्‌ घट: इत्यादीनां न घटादिसत्तावगाहित्वम्‌ ; सत्ता- 
दात्म्यमात्रावगाहित्वात्‌। अतो न मिथ्यात्वानुमानस्यर 
प्रत्यक्तेण बाधः 

१२६७ "सन्‌ घटः’ इत्यादिप्रतीताबपि घटादीनां बाध्यत्वमेव ना- 

ध्यत्वम , सत्त्वं वा 

१२६८ श्रतिप्रामाण्याद्‌ ब्रह्मणः सप्रपञ्चरवम्‌ , अप्रपञ्चत्वं च 

१२६९ श्रतिसिद्धस्यापि विप्रतिपन्नत्वेऽनुमानप्रमाणमपि मिथप्रात्वे 
साधु । न च श्रतेः, तन्मूटानुभवस्य वा प्रत्यक्षेण बाघ 

१३०० सद्विविक्तत्रमिश्यात्रसमर्थनम्‌, तस्य पत्ष-दृष्टान्तयो 
समन्वय:, ब्रह्मण्यनतिव्य़ाप्तिः, अव्यभिचारादि च . 


त्र्मण्य- 
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१३२८ 
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१३२० 
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अविद्यया ब्रह्मण आवरणसंभवशङ्का-परिहारो 
सदभेदो न सद्विविक्तत्वबिरोधी 

भेदाभेदव्यपदेशे तत्तन्मतभेदेन व्यवस्था 
प्रपञ्चमिथ्यात्वस्य न प्रत्यक्तादिना विरोधः 
मिथ्याखानुमानं न दुष्टम्‌ 
मिथ्यात्वानुमानस्यादुधत्वम्‌ , स्तम्भादिभ्रत्ययसालम्ब- 
नत्वं च 

बाध्यत्वनिष्कषे , समन्वयश्च 

सद्टिविक्तत्वे श्रतिः प्रमाणम्‌ 
दर्यत्वानुमानपत्षत्वेऽप्यदोपः । तस्य व्यावहारिक 
प्रामाण्यं च 


व्यावहारिकत्वस्य प्रामाण्याविरोधित्वं यावदूबाधम्‌ 
ईउवरस्यापि वेदे न स्वातन्ञ्ग्रम्‌ , तस्य जीवन्मुक्तानामि- 
द्रादीनाम्‌ , समाहितानाम्‌ , अवतारपुरुषाणां, चोप देष्टरवं 
वेदम्‌लकत्वेनेव 

ईश्वरोपदेष्टत्वन्याय एव जीवन्मुक्ताद्यपदेष्टत्वे$पि 
अधिष्ठानांश एव सवेषां ज्ञानानां प्रामाण्यम्‌ 
घटादिविकल्पांशे तु ज्ञानानामप्रामाण्यमेव 
घटादीनामप्रामाणिकत्वेऽपि प्रत्यक्षस्वस्य, दृश्यत्वस्य वा 
नापायः । न चेतदू ब्रह्मणि, इति न तत्र दृश्यत्वस्य 
व्यभिचार: 

सद्‌भिन्नखम , ब्रह्माश्रिताज्ञान-तस्कायान्यतरत्बं वा 
मिथ्यात्वम्‌ 

प्रकृतिरविद्या, न कम 

“सदेवेद्मि”ति शतिनं प्रपञ्चसद्रपत्वपण । अतो न ब्रह्म- 
साम्यं प्रपञ्चस्य; तस्य ब्रह्मण्यध्यासेन सत्तादात्म्यमात्रात्‌ 
अनिवंचनीयान्यथाख्यात्योविरेष उभयत्राधिष्टानमात्रसत्य 
त्वम्‌ , नाध्यस्तस्यापि 

दृश्यात्वानुमानस्यापि दृश्यत्वेन मिथ्यात्वेडपि न व्याघातः, 
मिथ्यात्व-दृश्यत्वयो रूपभेदेन साध्य-हेतुभाव: 
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१३२१ भाविवाधस्यापि योगिप्रत्यक्षविषयत्वात्‌ तदुपबंहणमपि 
मिथ्यात्वानुमानस्य, योगानुभवस्य प्रामाण्यं च 

५३२२ विश्वमिथ्यात्वानुमानस्याज्ञाननिवतंकत्वोपपत्तिः 

१३२३ विश्वमिथ्यात्वानुमान तत्सत्यत्वानुम!नयोरतन्मिथ्यात्वा- 
नुमानस्येत्र प्राबल्यम्‌ 

१३२४ दृदयत्वेन मिथ्यात्वमपि मिथ्येब, शुक्तिरूप्यादौ त्वेकतर- 
स्येव मिथ्यात्वम 

१३२५ न च प्रपञ्भमिथ्यास्वमिथ्यातवे प्रपञ्चसत्यस्वापातः, अतो 
न मिथ्यात्वं प्रपञ्चस्य दुरूपपादम्‌ 

१३२६ मिथ्यात्व-तन्मिथ्यात्वयोरुभयोरपि व्यावहारिकत्वेनावि- 
रोधादू मिथ्यात्वप्रातिभासिकत्वादिविक़ल्पानवसरः 

१३२७ न चाद्वेतनो मिथ्यात्वमिथ्यात्व एव निर्भराः, तत्सत्यत्व- 
कल्पस्यापि रवीकारात्‌ 

१३२८ मिथ्यात्वे प्रपद्नवेलक्षण्यं न प्रातिभासिकत्वेन, किन्तु 
पारमार्थिकत्वेनेव 

१३२६ मिथ्यात्वपारमार्थिकत्वपक्षे तत्र दृश्यत्वस्य न व्यभिचारः 
ब्रह्मवत्‌ तदधर्मेकत्वात्‌ 

१३३० व्यावहारिकत्वं व्य्रवहारकालिकऋबाधाविषयत्वेन, न तु 
कायिकादिव्यवहारविषयत्वेन, येन प्रपञ्चस्य तद्बाधितं 
स्यात्‌ । इदं सत्तात्रेबिध्यवादेन 


१३३१ एकसत्तावादे न »पञ्च-तद भावोभयसत्यताशङ्कापि, इति 
न मिथ्यात्वानुमानस्य प्रत्यच्षेण बाध: 


१३३२ ृश्यत्वविमशेनम्‌_, असत्त्वापाद्काज्ञानाविषयत्व- 


प्रयोजकविशिष्टचेतन्यतादात्म्याद्‌ दृश्यत्वम्‌ , न तु चेतन्य- 


मात्रतादात्म्यात्‌ , केवळव्रत्तिविषयत्वादू वा, इति न 
ब्रह्मणि व्यभिचारः 


१३३३ घटदीनां जडानामावरणाभावेन न साक्षाद्‌ वृत्त्या भांनम 


किन्तु तद्‌भिव्यक्तचेतन्योपरागेणेव, अतस्तस्य न 
स्वावच्च्तन्नचेतन्यमात्रभास्यत्वम्‌ 


७६७ 
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१३३४ ब्रह्मणि वृत्तरावरणाभिभवमात्रार्थत्वम्‌ , न घटादेरिव चिदु- 
ह्र ९ , 
परागार्थत्वम , अभेदाभिव्य्रक्त्यथत्वं वेति त्रेधा वृत्ति- 
विभागव्यस्था ७६८ 
१३३५ साक्षिचैतन्यमपि न वृत्त्यवच्छिन्नचेतन्यभास्यम्‌ ; तस्य 
सदा भग्नावरणत्वात्‌ , स्वेतरावभासनाञ्चेति न तत्रापि 


भागासिद्धि: रे 
१३३६ फलव्याप्यत्व न द्शयखम्‌ ; नित्यातीन्द्रियादों 
व्यभिचारात्‌ ७६६ 


१३३७ मिथ्यावं स्वप्रकारकधीविशेष्यताव्यापकात्यन्ता भवप्रतियो- 
गित्वं तुच्छ॒व्यावृत्तम्‌ , तत्तु जगति न सिद्धम्‌, इति न 


सिद्धसाधनम्‌ ११ 
१३३८ एकसत्तावादे दृकतादात्म्यं दहयत्वमपि न दुष्टम ८०० 
१३३९ चिद्‌भिन्नत्वमपि चित्यव्यभिचारादू न दुष्टम्‌ 22 | 


१३४० धर्मिसमसत्ताकचिद्भेदो वा दृश्यत्वम्‌ ` १ 

(३४१ अविद्यानिवृत्तः, भेदस्य वा पारमार्थिकत्वयोगः, ब्रह्मणि 
तु तत्सम्भवः 

१३४२ चृकपदार्थो न धमेभूतज्ञानम्‌ , जीवस्वरूपज्ञानं वा, किन्तु | 
सत्य-ज्ञानवाक्यावगम्यमधिष्ठानचैतन्यमेव, यत्‌ “सदेव” | 
इति प्रस्तुतम 5589 | 

१३४३ मिथ्यत्वविषयेऽट्वेतसिद्धिनिरासस्य भूषणीयस्य परीक्षा ” | 

१३४४ त्रिक्रालाब्राध्यत्वाभाववत्त्वमपि ब्रह्मणि नास्तीति कृत्वा | 
तस्य दूषणस्य सदसदूभेद्स्यापि निधेमेकेऽभाबात्‌ | 
परिहारः ८०२ | 

१३४५ असदूभिन्नत्वस्य सदूभिन्नत्वमात्रस्य वा निवेशे “नासदा- | | 
सीदि, ति रत्यर्थंसङ्प्रह्दानापत्तिरिति गुरुतरद्‌ळनिवेशा- | 
वेयथ्यंम्‌_ 

१३४६ ब्रह्मणो न बाध्यत्वमञ्चानादेरिव; तस्य सद्रूपतयेव प्रमा- 
णासिद्धत्वात्‌ 

१३४७ ब्रह्मणि 'नास्ती! ति प्रतीतिविषयत्वाभावो घटादीनामित्र, 

| अतो5पि न बाधस्तस्य 

१० 
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१३२१ भाविवाधस्यापि योगिप्रत्यक्षविषयत्वात्‌ तदुपबृंहणमपि 
मिथ्यात्वानुमानस्य, योगानुभवस्य प्रामाण्यं च 


१३२२ विश्वमिथ्यात्वानुमानस्याज्ञाननिवतकत्वोपपत्तिः 

१३२३ विश्वमिथ्यात्वानुमान तत्सत्यत्वा नुम!नयोस्तन्मिथ्यात्वा- 
नुमानस्येत्र प्राबल्यम्‌ 

१३२४ दशयत्वेन मिथ्यात्वमपि मिथ्येव, शुक्तिरूप्यादौ त्वेकतर- 
स्येव मिथ्यात्वम | 

१३२५ न च प्रपञ्चमिथ्याखमिथ्यात्वे प्रपञ्चसत्यत्वापातः, अतो 
न मिथ्यात्वं प्रपञ्चस्य ठुरुपपादम्‌ 

१३२६ मिथ्यात्व-तन्मिथ्यात््योरुभयोरपि व्य़ावहारिकत्वेनावि- 
रोधादू मिथ्यात्वप्रातिभासिकत्वादिविकल्पानवसरः 

१३२७ न चाट्टेतनो मिथ्यात्वमिथ्यात्व एव निर्भराः, तत्सत्यत्व- 
कल्पस्यापि रबीकारात्‌ 

१३२८ मिथ्यात्वे प्रपञ्चवेलक्षण्यं न प्रातिभासिऋत्वेन, किन्तु 
पारमार्थिकतवेनेव- 

१३२६ मिथ्यात्वपारमार्थिकत्वपच्ते तत्र दृश्यत्वस्य न व्यभिचारः 
ब्रह्मवत्‌ तद्धमकत्वात्‌ 

१३३० व्यावहारिकत्वं व्यवहारकालिकवाधाविषयत्वेन, न तु 
कायिकादिव्यवहारविषयत्वेन, येन प्रपञ्चस्य तदूबाधितं 
स्यात्‌ । इदं सत्तात्रेबिध्यवादेन 

१३३१ एकसत्तावादे न "पञ्न-तद्‌भावोभयसत्यताशङ्कापि, इति 
न मिथ्यात्वानुमानस्य प्रत्यच्तेण बाधः 

१३३२. ृश्यत्वविमशेनम_, असत्त्वापादकाज्ञाना विषयत्व- 
प्रयोजकविशिष्टचेतन्यतादात्म्याद्‌ रश्यत्बम , न तु चेतन्य- 
मात्रतादात्म्यात्‌ , केवळवृत्तिविषयत्वाद्‌ वा, इति न 
ब्रह्मणि व्यभिचारः 

१३३३ घटदीनां जडानामावरणाभावेन न साक्षाद्‌ वृत्त्या भानम्‌ 
किन्तु तद्‌भिव्यक्तचेतन्योपरागेणेव, अतस्तस्य न 
स्वावच्त्तिन्नचेतन्यमात्रभास्यत्वम्‌. 


७६७ 
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१३३४ ब्रह्मणि ब्र॒त्तेरावरणाभिभवमात्रार्थेत्वम्‌ , न घटादेरिव चिदु- 
परागार्थत्वयम , अभेदाभिठय़क्त्यथेत्वं वेति त्रेधा वृत्ति- 
विभागव्यस्था 

१३३५ साक्षिचेतन्यमपि न वृत्त्यबच्छिन्न चेतन्यभास्यम्‌ ; तस्य 
सदा भग्नावरणर्वात्‌ , स्वेतरावभासनाञ्चेति न तत्रापि 
भागासिद्धिः 

१३३६ फळव्याप्यत्वं न ₹ृङ्यत्वम्‌ ; नित्यातीन्द्रियादों 
व्यभिचारात्‌ 

१३३७ मिथ्याचं स्वप्रकारकधीविरोष्यताव्यापकात्यन्ता भवप्रतियो- 
गित्वं तुच्छव्यावृत्तम , तत्तु जगति न सिद्धम्‌ , इति न 
सिद्धसाधनम्‌ 


१३३८ एकसत्तावादे हृकतादात्म्यं दृरयत्वमपि न दुष्टम्‌ 

१३३९ चिदूभिन्नत्वमपि चित्यव्यभिचारादू न दुष्टम्‌ 

१३४० धर्मिसमसत्ताक्रचिद्‌ भेदो वा दृश्यत्वम्‌ ` 

४३४१ अविद्यानिवृत्तेः, भेदस्य वा पारमार्थिकत्वश्रोग:, ब्रह्मणि 
तु तत्सम्भवः 

१३४२ हकपदार्थों न धमेभूतज्ञानम्‌ , जीवस्वरूपज्ञानं वा, किन्तु 
सत्य-ज्ञानवाक्यावगम्यमधिष्ठानचेतन्यमेब, यत्‌ “सदेव” 
इति प्रस्तुतम्‌ | 

१३४३ मिथ्यस्वविषये5द्वेतसिद्धिनिरासस्य भूषणीयस्य परीक्षा 

१३४४ त्रिकालाबाध्यत्वा भाववत्त्वमपि ब्रह्मणि नास्तीति कृत्वा 
तस्य दूषणस्य सदसद्‌ भेदस्यापि निधेमेकेऽभावात्‌ 
परिहार: 

१३४५ असदूभिन्नत्वस्य सदूभिन्नस्वमात्रस्य वा निवेशे “नासदा- 
सीदि” ति ्रृत्यथेसडमहानापत्तिरिति गुरुतरदळनिवेशा- 
वैयथ्यम_ 

१३४६ ब्रह्मणो न बाध्यत्वमज्ञानादे रिव; तस्य सद्रूपतयेव प्रमा- 
णासिद्धत्वात्‌ 

१३४७ ब्रह्मणि “नास्ती? ति प्रतीतिविषयत्वाभावो घटादीनामिव, 
अतोऽपि न बाधस्तस्य 

२० 


७९६८ 


८०२ 


bd 


१३४८ ब्रह्म नास्ती’ ति न भ्रमात्मकमपि ज्ञानम्‌ ७८३ 

१४४६ बाध्यत्वे सति सत्त्वेन प्रतीत्यहेत्वादिकमपि न सिथ्यात्वम्‌ ” 

१३५० स्वप्रकारकधीविशेष्यकात्यन्ताभावप्रतियोगित्वद्दितीयमि- 
थ्यात्वस्य भूतलादो घटाभावमादाय सिद्धसाधनाप्रसर 
विशेष्यस्यानधिष्ठानरूपत्वात्‌ ८०४ 


१३५१ “नासदासीदि”” ति ४तिमूलं सदसद्रिलक्षणत्बं सदसद्र- 
पवादिनां मतनिरासाथेम्‌ , इति नात्र कस्यापि वेयथ्येम्‌ ; 
तत्रासद्वादादिनिरासाथेतया तस्य विवक्षायां. यथायथं 
योजनसंभवात्‌ १? 


१३५२ दृश्यत्वस्यापि सदसट्विलक्ष णत्वप्रयोजकत्वसमन्त्रय ८०% 
१३५३ सत्त्वाभावविरिषष्टासत्त्वाभावादिकल्पोऽपि न दुष्ट १2 
१३५४ अस्थुलादिवाक्यानुसारेणाभावसाधारणसवेनिषेधेन 

सर्वेमिथ्य़ात्वकल्पो5पि | १2 
१३५५ द्वितीयमिथ्यात्वघटकाधिकरणमधिष्ठानमेव, अतो न 

घटवति भूतले घटाभाववद्‌ विरोध: । अतो 5निवेचनीय- 

स्यैवात्र पक्षता, तत्र समन्वयश्च न बाधितः, न वा सोपाधि- 


काध्यासस्थल इव घटादेरन्यत्र सत्त्वापत्तिः ` ८०६ 
१३५६ निरूपाधिकाध्यासस्य सोपाधिकाध्यासतो विशेषः, घटवति 

घटाभावज्ञाना द्विशेषश्च १२ 
१३५७ द्वितीयमिथ्यात्वमत्यन्ताभाव एव ८०७ 


१३:८ द्वितीयमिथ्यात्वस्य शुद्धिरूप्यादी समन्वय: १: 
१२५९ शुक्तिरूप्यादीना न घटादिवद्‌ व्यावहारिकस्वम्‌ , किन्तु 
प्रातिभासिकत्वमिति मिथ्यात्वलक्षणसमन्वयः १? 


१३९८० अधिष्ठानारोप्यभावो विशेष्याऽनुवेधादेव; यथा “इदं 


रजतमि' त्यादो, अतः शुक्तिज्ञानाद्रजतस्येव भूतलज्ञानात्‌ 
घटस्य निवृत्यनापत्ति ११ 


१३६१ आवृतानावृतरूपभेदवदधिष्टानं श्रमोपादानम्‌ , उक्तभेइ 
शून्यस्वरूपाखण्डाकारवृत्तिरज्ञाननिवर्तिका, यथा शुक्तिरूप्या- 
दिज्ञानमिति लक्षणसमन्वय ८० 


[ =] 


१३६२ अन्यथाख्यात्यनिवेंचनीयख्यातिस्थलव्यवरथा, तत्र रजता- 
ध्यासोऽनिवेचनीयख्यात्या, रजतत्त्वविरिष्टरजताध्यासे तु 
रजतत्वाध्यासोऽन्यथाख्यात्येति विवेकः 

१३६३ रजतत्वस्य व्यावहारिक-प्रातिभासिकसाधारण्ये तु न व्या- 
हारिकत्वविशिष्टरजताध्यासः 

१३६४ तादात्म्यं नेक्यम्‌ 

१३६५ संत्र रजताध्यासेषु शुक्तित्वायज्ञानं कारणम्‌, रजताद- 
ध्यासः कायम्‌ , रजतत्वाज्ञाने शुक्त्यध्यासः 

१३६६ शुक्तित्वाग्रहे नेयं शुक्तिरिति भ्रम: शुक्तित्वभेदभ्रमः, न च 
स शुक्तेबाँघ: 

१३६७ रजते रजतभेदश्रमेऽपि न रजतस्य बाधः, किन्तु तदू भेद- 
स्य; तस्यव पारमार्थिकाभावप्रतियोगित्वात्‌ 

१३६८ प्रपञ्च-तद्‌ भावयोरुभयोरपि मिथ्यात्वे न प्रपञ्चसत्यत्वम्‌ ; 
स्वा्नध्रतियोगि-तद्‌ भावस्थल इवान्यूनसत्ताक्रा भावप्रतियोगि- 
त्वस्यव मथ्यात्वात्‌ 

१३६६ समसत्ताकात्यन्ताभावप्रतिग्रोगित्वे मिथ्यात्वे तु प्रति- 
योगिसत्यत्बं न निषेध्यतावच्छेदकस्यै कत्वे 

१३७० शुक्तिरजतभ्रमे दोषनिवृत्त्या शुक्तिज्ञानम्‌ , तेन शुक्त्यज्ञान- 
निवृत्ति:, ततः शुक्तिरूप्यनित्रृत्तिरिति क्रम 

५३७१ प्राति भासिक-व्यावहारिकमिथ्यास्वनिवचनस्य लघुचन्द्रिका- 
गतस्य नासाघुत्वम , तथापि ततो न निभरस्तत्र 

१३७२ प्रतियोगिसत्त्वेऽपि निषेधो न विरुध्यते 

१३७३ 'टात्यन्ताभावस्य घट-तदूध्वंसःतत्प्रागभावविरोधित्वात्‌ 
घटात्यन्ताभावनिषेधे प्रतियोगिसत्त्वापत्तिस्त्वेकतरनिषेध 
एव, नोभयनिषेघे, इति नात्रोभयनिषेधे प्रतियोगिसत्य- 
त्वापत्तिः 

१३७४ प्रध्वंस-प्रागभावयोः सत :खेऽपि न प्रतियोगिसत्त्वनियमः 

१२७५ अभावस्य व्यावहारिकत्वेन मिथ्यात्वऽप नाप्रामाण्यम्‌ 

५३७६ स्वप्रकाशस्य संबिन्मात्रस्य्राप्यज्ञातत्वेऽपि न तदूबो धक 
तत्त्वमस्यादिमहावाक्यस्यापि नाप्रामाण्यापत्तिः | 
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३७७ वेदान्तानामविद्यादोषजन्यसेऽपि तज्जनितज्ञानस्य ब्रह्मणि 
नाप्रामाण्यापत्ति 


१३७८ मिथ्यात्वस्प प्रपश्चा भावरूपब्रह्मरूपत्वेडपि न प्रपञ्चस्य 
सत्यत्वम्‌ 

१३७९ 'इदं रजतमू'इत्यत्र रजतत्वस्य व्यावहारिकसाधारण्येडपि 
बाधितत्वादप्रामाण्यम्‌ , प्रतिपन्नोपाधावि'ति द्वितीय- 
मिथ्यात्यलक्षणो पसंहारश्र 

१३८० अधिष्ठानज्ञाननिवत्यत्वस्येव मिथ्यात्वादुत्तरज्ञाननिवत्यपूव- 
ज्ञाने, सेतुदशननिवर्त्य पापे च नातिव्याप्ति 

१३८१ शुक्तितत्तवज्ञाननिवत्यरजतादौ बाध्ये न ध्वस्तत्त्वव्यपदेश:; 
कारणात्मनाऽवस्थानस्यैव ध्व॑सपदाथत्वात्‌ 


१३८२ अनादीनामप्यविद्यान्त-तस्प्रयुक्तानां तत्त्वज्ञाननिवत्यत्वेन 
मिथ्यात्वोपपत्ति 

१३८३ ज्ञाननिवर्त्येषु नाशपद्व्यपदेशनिमित्तनिष्कषंः 

१३८४ अत्यन्ताभावस्यापि मिथ्यात्व॑ ज्ञानजन्यना शप्रतियोगित्वम्‌ 

१३८५ बाध्यत्वमेव मिथ्यात्वस्‌ , न तु नाश्यवमात्रम्‌ , अतो न 
रजतादीनामिव घटादीनां न मिथ्यात्वम-- सत्त्वं तु रजत- 
घटादीनां सत्तादात्म्यमेव 


१३८६ अध्यासे पूर्वपूर्वानुभवाहितरःस्कार एव कारणम , न तु 
पूर्वेपूवप्रमाहितसंस्कार:; अत एव पूवेदृष्टावभासः, न तु 
पूवेप्रमिताध्यासो5ध्यासलक्षणम्‌ 

१३८७ सौगतमतादद्वेतमतस्य विशेषः, वासनाकायेरवं प्रथमे, भाव- 
रुपाज्ञान-संबिदुभयोपादानत्वमट्वेत इति 

१३८८ अद्वेतमतेऽविद्यास्वरूपभेदो वासनाव्यरतिरिक्तः 

१३८९ रजतादीनां याबदूबाधं सत्मतीतिरविरुद्धा, इति 
नासत्ख्यातिः 

१३९० ज्ञानजन्या भावप्रतियोरित्वं वा ज्ञाननिवत्यत्वम्‌ । उत्तर- 

ज्ञाननिवत्यस्य पूर्वज्ञानघ्य, संतुदरीननिवत्यस्य पापस्य वा 
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१३९१ अनिवेचनीययख्यातौ प्रातिभासिकाध्यासे तदधिसत्ताक- 
तत्सहशसंकारकारणत्वम्‌ , न च तत्र परोक्ष श्रमः ८१८ 
१३९२ व्याबहारिकाध्यासे तु तत्समसत्ताकसंसक्रार एव कारणम्‌ , 
सवेत्रावान्तरकारणमविद्यात्मना कारणम , ज्ञाननिवत्येत्वं 
तूभयत्र मुख्य मूलाज्ञानानिद्वृत्तिप्रयुक्तनाइाप्रतियोगित्वेचै >» 
१३९३ स्वात्यन्ता भावाधिकरणे प्रतीयमानत्वं परविद्यामूलमारस्भ- 
वाद्निरासाथंम्‌ , फलतस्तु द्वितीयमिथ्यात्वमेव, तेन च 
तद्नन्यत्वाधिक्रण {वेपत्तनिरासः । तत्रोपादानत्वं ब्रह्मण- 


स्तत्र सदा प्रपश्चाभावः पारमार्थिकत्वमादायैव ८१९ 
१३९४ “ सदेवेदमि”ति श्रुतिः सद्विवतेवादपरेत्र। अत एव “नेह 
नानाऽस्ती”ति श्रतिरपि ८२० 


१३६५ ब्रह्मणः सद्वितीयत्वं न प्रत्वक्षावगतम्‌ , न वाऽनुमानगम्य- 
मिति नाद्वेतश्रतेः प्रत्यक्षादिना बाधः ११ 
१३९६ प्रपञ्चमिथ्यात्वे तिमूलमनुमानमपि प्रमाणमस्ति । अत एव 
तत्रोपन्यस्तस्ततोऽन्यः इति ब्रह्ममात्रोपदेश ८२१ 
१३६७ भावाभावयोविरोधकथा न तयोरेकत्र श्रोतत्वे; “किमिव वचनं 
न कुर्यादि'ति -न्यायात्‌ , सत्ताभेदेन बा विरोधपरिहारः ” 
१३९८ इयोरेकस्यारोपितस्वे न विरोघकथाऽपि; यथा स्वप्ने गज-तद- 
भावयोरेकत्र गवि महिषाश्वयोरारोपे च १9 
१३६६ लोकसिद्धरष्टान्तेन शारीरकार्था .नान्यथयितठप्र:, शारीरक 
मीमांसा हि श्रत्यथं घटयितुमेव, अतो न्यायविरुद्धं व्याख्यानं 
न प्रमाणम्‌ ; अन्यथा श्रोभाष्प्रविघटनं कथं न व्याख्या- 


नान्तरेण ? ८२२ 
१४०० अयिद्या-काच-कामलोदिदोषवेलक्षण्यं ज्ञानदशायामविद्य- 

मानत्व-विद्यमानत्वादिना ११ 
१४०१ “सन्‌ घटः” इत्यादो सदंशो नाविद्याकायम्‌ , बाधितं वा, 

इति न तत्राप्रामाण्यम्‌ ८२३ 


१४०२ अविद्यानिवृत्त्या, तात्कायनिवृत्त्या च तस्य मिथ्यात्वम्‌ १ 

१४०३ ब्रह्मणो5विद्या5कार्यत्वादू न मिथ्यात्वम्‌ , न वा तस्मिन्नंशे 
भ्रमत्वं कुत्रापि ज्ञाने, किन्तु तत्कायोश एव; तथैव शुक्ति 
रूप्यादिस्थले दर्शनात , शुक्तिरूप्यादिज्ञानं दोषजन्यं भ्रम 
इत्यादिज्ञान तु व्यावहारिकमेव 
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१४०४ घटादिज्ञानस्य तत्प्रतीतिदशायां घटादीनां बाध्यत्वयोग्यत्वाद्‌ 
व्यावहारिकप्रामाण्येऽपि ब्रह्मज्ञानबदू न मुख्यं प्रामाण्यम्‌ , 
ब्रह्नज्ञानं तु तद्दिलक्षणं प्रमेव तत्त्वमस्यादिवाक्यजन्यम्‌ ८२४ 

१४०५ विवरण-भामतीप्रस्थानभेदेन तत्त्वमस्याद्वाक्यजन्यज्ञानस्य 


प्रमात्वनिष्कषेः १? 
१४०६ दोषज्ञन्यज्ञानविषयत्वस्येव मिथ्यात्वेऽपि प्रमाणगसिद्धभिन्नत्व- 
मिति निवेशः सद्भन्नत्वसमन्वयार्थम्‌ ८२५ 


१४०७ त्रमाजनकधीविषयान्यत्बं वा सद्विविक्तत्वम्‌. a 
१४०८ ब्रह्मावृत्तिधमेवत्वं सद्विविक्तत्वम्‌ ; अतिव्याप्त्याद्यसंभवात्‌ ८२६ 
१४०९ व्रृत्तिव्याप्यरबमसत्त्वापादकाज्ञानाविषयत्वप्रयोजकविशिष्ट- 


चित्तादात्म्यं सबेलक्ष्यवृत्ति, अलक्ष्यावृत्ति च ८२७ 
१४१० वृत्तिव्याप्यत्वस्यानुपदोक्तस्यालक्ष्यव्यावृत्ति:, सर्वेल- 
क्ष्यसमन्वयञ्च : 
१४११ अखण्डाकारवृत्तेने पक्षत्वम्‌, घटादौ समन्वयश्च 
१४१२ वृत्तिविषये भामतो-विवरणमतविवेक:ः ८२८ 


१४१३ “तत्त्वमसी” र्‍्यादावभेदे सामानाधिकरण्यम्‌ , न बाधाथाम्‌ । 


जहदजहल्लक्षणा, विवरण-भामतीमतयोमों क्षस्व॒रूपं च १२ 
१४१४ जीवत्वम्‌ , ईश्वरत्व चौपाधिकम्‌ | ८२६ 
१४१५ व्रृत्तिविषयत्वं परिष्कृतं न तुच्छादिसाधारणमित्युपसंहारः ? 
१४१६ “शुद्ध स्वप्रकाशमि? त्यस्याशुद्धत्वमस्तप्रकाशत्वञ्यापक- 

मित्यर्था भामतीमते टर 
१४१७ भामतीमत उपहिततादात्म्यमेव सवेस्य, न तु शुद्धतादात्म्यम्‌ ८३२ 


१४१८ उपहित-विशिष्टचतन्यस्याप्योपाधिक॑ मिथ्यात्वमिष्टमि 


न तत्र व्यभिवारो दोष: ८३१ 
१४१६ उपहितान्याविषयकत्वे सत्युपहितविषयकत्वं नेश्‍वरज्ञाने, 
घटादिज्ञाने वा, इति नेश्वरादिज्ञानादेव सुकत्यापत्तिः १7 
१४२० इतरविषयत्वानिरुपितात्मविषयकज्ञानस्येवाज्ञाननिवतेकत्वम्‌ ” 
१४२१ अस्वप्रकाशात्वं वा दृश्यत्वं हेतु: । तञ्च विवरणमते, न तु 
भामतीमते, तत्रोपादनकारणमज्ञानोपहितम , यृत्त्युपहित- 
मात्रमज्ञाननिवतेकम्‌ , न तु वृत्तिविषयकमपि ८३२ 
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१४९२ उपहितान्याविषयकत्वे सतीत्यस्यान्यथाम्रहणेन भूषणेनाद्वेत- 
दूषणम्‌ , तदनुपपत्तिश्च; अन्यथा सत्यकामत्वाद्विशिष्टज्ञा- 


ननिवतेकत्वापत्तिः ८३२ 
११२३ उपहितज्ञानस्येवाज्ञाननिवतेकत्वोपसंहारः ८३३ 
१४२४ भामतीमते वृत्ष्युपधानमात्र युक्तिः; अज्ञाननिवृत्तिरूपत्वात्‌ 

तस्याः, इति प्रस्थानभेदो न विरोधाय १9 


१४२५ शब्दाजन्यवृत्तिविषयत्वादिक दृहयत्वमिति तु विवरणमतम, 
तस्यापि न ब्रह्मणि व्यभिचारः, अखण्डस्य शब्देतरप्रमा- 


णजन्यवृत्त्यविषयत्वात्‌ ८३४ 
१४२६ विकल्पेतरशब्दजन्यवृत्तिविषयत्वरूपस्य तुच्छेऽभावेन 
तत्राव्यभिचारः ८५ 


१४२७ सप्रकारकधीविषयत्व॑ वा इश्यत्वम्‌ , अतो न ब्रह्मणि, तुच्छे 
वा व्यभिचारः, “सन्‌ घट? इत्यादौ सत्तादात्म्यविषयकत्वेन 


घटादिप्रकारकस्वम्‌ , न च भागासिद्धिः ८३५ 
१४२८ वृत्ति व्याप्यत्व-फलव्यात्वान्यतरत्वं वा हृश्यत्वमपि न 

दुष्टम्‌ 93 
१४२६ फलव्याप्यत्वमात्र तु न दृश्यत्वम्‌ , चित्तादात्म्य तु न 

दुष्टम्‌ ८३६ 
१४३० चितः, तुच्छस्य च न चित्तादात्म्यमिति न व्यभिचारः १० 

` १४३१ स्वातिरिक्तसंविदपेक्षठ्यवद्दारसामान्यकत्वं वा इश्यत्वम्‌ , . 
न च तस्य जीवेशवरादो भागासिद्धिः ८३७ 
व्यावतेमानत्वोपपत्ति: 


१४३२ व्यावतेमानत्वहेतो: सवत्र जगति समन्वयः ब्रह्मण्य भाषश्च ८३६ 
९४३३ सदनुविद्ध-रवेतरसदप्रतीत्यविषयत्वं व्यावतेमानत्वं 

न व्यभिचारि 32 
१४३४ सत्पदेनाधिष्ठानस्येव ग्रहणम्‌ , न सत्ताजात्यादेरननुगतस्य ” 


१४३५ सत्पदेनाबाध्यत्रह्मविवत्षण त्‌ तत्राध्यस्तानां घटादीनां 
मिथ्यात्वमथेसिद्धम्‌ ८४० 








[ ८० |] 
१४३६ शशविषाणादिव्यावृत्तमेव व्यावतमानत्व॑ तत्र विवक्षिप्रम , 
इति न तत्र व्यभिचारः, न शाराविषाणादिसाधारण्येना- 


थान्तर वा १9 
१४३७ परस्पराध्यासेन घटादिव्यावृत्तत्व॑ ब्रह्मणोऽपि, इति 
शतदषण्या अयोग ८४१ 


१४३८ “युष्मदस्मत्प्रयगोचरयोरि”ति पूर्वपक्षभाष्यम्‌ , सिद्धान्तस्तु 
तत्र ब्रह्मणः संसगमात्राथ्यासः, न तु स्वरूपतः स 


इति न दोषः ११ 
१४२९ सतो न घटादिव्यावतेमानत्वम्‌ ०४२ 
१४४० शुक्तिरूप्यादावपि व्यावतेमानत्वस्य समन्वयः ` १9 
१४४१ सति घटादेरध्यास: श्रीतोऽपि, अत एव विकल्पा- 

प्रामाण्यवादः ८४२ 
१४४२ व्यावह्दारिक-प्राति भासिकाधिष्टानस्वरूपविवेक ११ 
(४४३ मतद्गयेडप्यधिष्ठानान्तर्यामिपदं नामभेदमात्रम , पर 
१४४४ ज्ञाननिवत्य्त्व॑ वा व्यावतेमानत्वम्‌ , तत्त मलाविद्यान्तस्येव 

न तु ब्रह्मण:, शशविषाणादेवा ८४४ 


१४४५ लयो बाधावस्थाभेद्‌ः शात्नसिद्ध:, अतो नाविद्यायाँ 


भागासिद्धिः ८४१. 


१४४६ प्रतिपन्नोपाधौ त्रेक्रालिकनिषेधप्रतियोगित्वं वा व्यावते- 
मानत्वम्‌ » 
१४४७ मिथ्याखरूपसाध्य-हेतूनामत्रानुसन्ध;नं विशदीकरणार्थेमे्र ” 
१४४८ प्रकाशाप्रकाशयोघेट-चेतन्ययो व्यवस्था, घटादीनाम प्रकाश- 
स्वरूपत्वं च, अतोऽप्रकाशस्वभावत्वमपि व्यावतेमानत्दभ्‌ ? 
१४४९ जीवकिद्भिज्ज्ञत्वेश्वरसवेज्ञत्वव्यवस्था न घटाप्रकाशादि- 
व्यावस्थाविरोधिनी ८४७ 
१४५० कदाचित कचित्‌ प्रकाशमानत्वं वा/व्यावतमानत्वम_, 
3 तञ्च जीवदृष्ट्या 


९१४५१ अद्वेतमते जीवानां ब्रह्मणो जीवत्वेन भेदस्यैव स्वीकारेण न 





चेव सवदा घटादिप्रकाशार्पात्त 


[. ३१९४ 


१४५३ बाधितत्वं वा व्यावतेमानत्वम्‌ , तञ्च शाख्राचार्योपदेशा- 
वगतं हेतुः, तदेव ग्रहीत्वा जीवन्मुक्तानामुपदेष्टत्वोपर्पात्तः ८४६ 


१४५४ अंज्ञानत्वं जडत्वमित्यपि साधु ८१० 
१४५५ अर्थोलक्षितप्रकाशत्वस्येव ज्ञानपदार्थेत्वादू न तस्य सविष- 
यकत्वादिनियमः ८५१ 
१४५६ उपलक्षणस्य नान्यत्र सत्त्वनियम: १ 
१४५७ अस्वप्रकाशत्वं जडत्वमित्यपि साधु 
१४५८ परिच्छिन्नत्व वा व्यावतमानत्वम्‌ , सद्विविक्तत्वादिकमपि 
मिथ्यात्व॑ सुवचम्‌ हर 
१४५६ “वेधम्याँज्च न स्वप्नादिवत्‌” इति सौगतमतनिराकरणपरम्‌ , 
न प्रपञ्चमिथ्यात्वनिरासपरम्‌ , सौगतादैयोविशेषश् ८५४ 
अवेद्यत्वोपपत्तिः 
१४६० वृत्तिव्याप्यत्व-फलव्याप्यत्वा भ्यामनुभूतिसंवेद्त्वासंवेयत्वे 
_ _ भ्रह्मसिद्ध्युक्तरीत्या | ८५५ 
१४६१ अनुभूतिस्वप्रकाशत्वानुमानेऽनुभूतिः स्वरूपज्ञानम्‌ ,न तु 
धर्म भूतज्ञानम्‌ , तस्यानुभाव्यत्वस्येष्टत्वात्‌ः १२ 
१४६२ अनुभूतेः संविन्मात्रस्यानुभाव्यत्वनिषेधः स्वरूपज्ञानात्मका- 
नुभवविषयत्वस्येव ८५६ 
१४६३ स्वरूपज्ञानस्य स्वा तिरिक्तजन्यज्ञा नविषयत्वमिष्टमेव १० 


१४६४ घटादिसाधारणानुभाव्यत्वस्य फलव्याप्यत्वस्येवा नुभूते- 
निषेधः वृत्तेरावरणाभिभवमात्राथेत्वपक्ष एव रवरुपज्ञाने >» 
१४६५ अनुभूतिस्वप्रकाशत्वानुमाने संविन्मात्रं पक्षः, न तु जन्या5- 
डभूतिः, इति तामादाय दूषणं भूषणस्यानुक्तोपालम्भनम , 
दुरनुवादसख्च ८५७ 


१४६६ अनुभूतेरननुभाव्यत्वे ब्रह्मसिद्धि,, परानुभवस्तु नात्र पक्षः * 


१४६७ अनुभूतिस्वप्रकाशत्वानुमानंदूषणं भूषगस्य नाद्वेताभिमता- 
नुभूत्यभिप्रायम्‌ ; अन्यथाउनुवादात्‌ ८५८ 
१४६८ निषिध्यमानमनुभूत्यनुभाव्यत्वमद्वेतिनामन्यत्‌ , भूषण- 
` समथ्येमान तु प्रथक्‌ , अनुभूत्यसत्त्वानुमानस्या भाससा- 
म्यस्य धर्मे भूतज्ञाने व्यभिचारश्च 
११ 






IS 


१४६६ अनुभूतिस्वंप्रकाशत्वानुमानस्य पक्ष-साध्य-द्वेतुनिष्कषे- 
समथेनोपसंहारः 


. १४७० अनुभाव्यत्वस्य विषयाप्रकाशकत्वलक्तणास्वप्रकाशकस्वयोगः 


१४७१ अज्ञानाविरोधित्वस्याननुभूतित्वप्रयोजकत्वनिरासः संबिन्मा - 
त्रस्याप्यननुभूतित्वापत्ति श्च 

१४७२ अनुभूतिस्वप्रकाशत्वानुमानस्थानेऽनुभूत्यननुभाव्यत्वा नु- 
मानायोगः 

१४७३ अनुभूत्यसत्त्वानुमानस्य दृषणम्‌ 

१४७४ अननुभाव्यत्वस्यासत्त्वाप्रयोजकत्वम्‌ 

१४७५ अज्ञानाविषयत्वस्यासत्त्वाप्रयोजकत्वम्‌ 

१४७६ प्रकाशानहेत्वस्यासत्त्वाप्रयोजकत्वबमू 

१४७७ अनुभूतित्वस्यासाधारणधमंस्य स्वप्रकाशत्वसाधकत्वात्रिरोधः 

१४७८ अननुभाव्यत्वासत्त्वयोने प्रयोज्य-प्रयोजकभाव: 

१४७९ अज्ञानाविरोधित्वस्यानुभूत्यसत्त्वानुमाने नोपाधित्वम्‌ , अनु- 
भूत्यसत्त्वानुमानायोगरच 

१४८० संवित्स्वरूपस्याज्ञानविषयत्वम्‌ , तेन तस्याविरोधश्च' 

१४८१ परानुभवादौ नाभानापादकाज्ञानविरोधित्वम्‌ 

१४८२ अनुभूतेः प्रत्यक्षविषयत्वरूपानुभाव्यत्वनिषेध एवात्र, न तु 
परोक्ष।परो च्तत्वसाधारणानुभाव्यस्वनिषेधः 

१४८३ अनुभूतिपद्मत्र संविन्मात्रपरम्‌ , न' तु लौकिकजन्यानुभव- 
साधारणम्‌ 

१४८४ परानुभवविषयत्वं लौकिकानुभवस्य चेंतन्यावच्छेद्कत्वेन, 
न तु स्वभावतः; संविन्मात्रस्येब संवित्पदसुख्यार्थ्वात्‌ 

१४८५ प्रमाणजन्यव्ृत्तीनामभिव्यक्तचेतन्यावच्छेद्कत्वेनैव प्रत्यक्ष- 
त्वम्‌, न तु स्वरूपतः 

१४८६ चिदुपारागादिना भानस्थछ एव भासने वृत्तरपेक्षा, न तु 
केचलावरण भङ्गार्थतायाम 

१४८७ वृत्तिनिगेमो पयोगस्थळनिषक्रषंः 

१४८८ आजुमानिकपरानुभवस्य न प्रत्यक्षत्वम्‌ 

१४८६ अनुभूतिस्वप्रकारात्वं त्वानुमानिकमप्य्रपरोक्षभेव 
दब्दापरोक्षवादे | 


८५६ 
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१४९० प्रत्यक्ष-परोक्षविभागो वृत्तिविशिष्टचेतन्यविषय:, न संवि: 
न्मात्रविषय: 

१४९१ एकस्येव संविद्रपस्य विज्ञातत्वाविज्ञातत्वादिञ्यवस्था 
१४९२ स्वप्रकाशत्वं चेतेन्यस्यानुपहितस्येव, न तु विशिष्टस्योप- 
हितस्य वा; अत एवावरणाभिभवमात्राथा वृत्तिः 

वेदान्तसार्थक्यं च 
१४४३ वृत्तिविरोध्येवाज्ञानम्‌ , न तु संविन्मात्रविरोधि 


१४६४ आत्मनः शुद्धस्येक्यम्‌ , भेदस्तृपहितस्य, तत्रोपाधिनाशार्थ- 


मेव वेदान्तादिप्रमाणापेत्षा 
अथ संविदनुलत्ति: 

१४६५ संविद्‌नुत्पत्तिभङ्गवादोऽनुक्तोपालम्भनम्‌ , स्वरूपज्ञानस्या- 
नुत्पत्तेः सम्प्रतिपन्नत्वात्‌ , वृत्तेधम भूतज्ञानस्य वोत्प- 
तेरङ्गीकाराञच्च 

१४६६ प्रतिकम व्यवरथा-दृष्टिसृष्टिवादयोरद्रतसिद्भयोबिषयबिवेक 

१४९७ दृष्टि -सृष्टिस्वरूपनिष्कष 

१४९८ दृष्टि सृष्टिबांधितानुवृः््या जीवन्मुक्ताना दृष्टिरेव, प्रतिकमे 


व्यवस्थायामिव न बन्धः, तेनावस्थाविशेषमातं सृष्टिरष्टिवाद:, 


ह्टसुथ्वाद्श्च 
१४६६ रृष्टिसुष्टिवादवत्‌ प्रतिकमेठ्यवस्थाया अपि सौत्रत्वम्‌ , 
अध्यारोपापवादप्रक्रिया दृष्टिसृष्टिप्रक्रिया, व्यावहारिकादि- 
.. ठयवस्थया प्रतिकम व्यवस्था 
१५०० अञुभूत्यनुत्पत्यनुमाने संविन्मात्रमनुभूतिपदार्थ,, अतो न 
: बाधः; निविशेषात्मवादस्यवाद्वतपदाथत्वात्‌ 
१५०१ निविषय-निराश्रयसंबिदतिरिक्तवृत्त्या अप्यसिद्धिः, इति ` 


वृत्तेरनुभूतिपदार्थ्वं नेष्टम्‌ , न वा तद्विषयमुक्तानुमानम्‌ , 


अहमथाोनात्मता च 


१५०२, निर्विशेषसंबिदोऽनुरपत्तिनिरासस्तु वृत्तिरूपामनुभूतिमादाय 


_ व्यधिकरणः, सिद्धान्तविरुद्धश्च, न च सिद्धसाधनम्‌ 
१५०३ सुषुप्ती ज्ञानाभावानुभवो न संविदभाव्राभिप्राय; 


८५३ 


८७४ 


८७२ 


८७६ 


८७६ 


[ ८४ ] 
१५०४ अहमथज्ञानाभाव॑ सोपुप्तमादाय न संविदनुत्पस्यनुमानस्य 
€ € 
बाधः; अहमर्थस्य मिथ्यात्मत्वात्‌ , अपत्तत्वाञ्च 
= he ० 

१५०५ सोपुप्त-मुक्तादिभेद:, संविदुप्पत्तिशङ्कानिरासञ्च 
१५०६ धर्मभूतज्ञानस्य, स्वरूपज्ञानस्थ च श्री भाष्यमते5पि सुषुप्तौ 

निर्विषयत्वाद्‌ ज्ञानसविषयत्वनियमभङ्ग: 
१५०७ जीवस्येश्वरस्य बोत्पत्तिरौपाधिकी, न तु स्वतः 
१५०८ अविद्यापहितचतन्यस्यवाधिष्ठानत्वम्‌ 
१५०९ वाचारम्भणश्रुतेः सृत्तिकादृष्टान्तस्य चाद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 
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१५१० संबिद्विवतेत्वेन संविद्येवाध्यासेऽपि जगतो न सवेदा भानम्‌ ” 


१५११ अद्वेतमतेऽपि जीवेश्वरविभागः 

१५१२ ब्रह्मममायोभयोपादानत्वेऽपि कार्यात्मना जगतो ब्रह्मणो 
भेद्‌ एव 

१५१३ अद्वतसिद्धान्ते घटादिषु प्रत्यक्षत्व-परोक्षरचविवेकः 

१५१४ प्रलयावच्छिन्नचेतन्यस्य नाभेदः 

१५१५ संबिदनित्यत्वानुमानसमर्थनो पसंहारः 


संविन्निर्विकारत्वोपपत्तिः 


१५१६ उपाधिभेदेनोपहितजीवेश्वरभेदः, अनुपहितरूपेण तु संवि- 
न्मात्ररूपेणेक्यमेव 

१५१७ अनुभूतिपदार्थों न वृत्तिज्ञानम_, धमे भूतज्ञानं वाऽत्र 

१५१८ संवित्पदेन धमे भूतज्ञानमभिप्रेत्य निर्विकारत्वानुमान- 
निरासोऽनुक्तोपालम्भनम्‌ , ब्रह्मविवर्तोपादानतायां तस्य 
सथिकारत्व-निर्विकारत्योभयाविंरोधश्च 

१५१६ परिणाम-विवर्तेपद्यो; पर्यायत्वात्‌ क्वचित्‌ परिणामस्थाने 
विवत्तेपद्स्य, ब्रिब्रतस्थाने परिणाभपदस्य च प्रयोगेण ना- 
ट्वैतव्याघातःः | 

१५२० प्रकृतनिविकारत्वानुमानोपपत्ति: 

१५२१ परिणामिन्या अविद्याया बाध्यत्वान्न सविकारत्वमिति न 
तत्र ठप्रभिचारः 

१५२२ सविशेषन्रह्मपरिणाम्युपादानत्ववाद इवाविद्योपहित त्रह्म- 
बिवर्तापादानतायां न सविकारत्वमथेक्रियाकारि 


२७८९ 


८८३ 


(टो 


१५२३ हेतो धर्मिसमसत्ताकत्वविवक्षायां नाविद्यायां व्यभिचार: 

१५२४ ब्रह्मण एवं कार्येकारणभावायोग:, सप्रपन्चत्वं कारणवस्था- 
याम्‌ , निविकारत्व॑ निष्प्रपद्वत्व॑ वा बाधावस्थायामिति 
विशेष 

१५२५ सत्त्वासत्त्वस्वरूपनिर्णय 

१५२६ आनन्दादिधर्माणां कल्पितानां न विकारत्वम , अतो ब्रह्मणि 
न बाधः, धममात्रस्याविकारत्वात्‌ , 


१५२७ सविशेषस्य ब्रह्मणो विशेषाणामपि विकारत्वापत्त्या न 
निर्विकारत्वोपपत्तिः 

१५२८ ब्रह्मोपादानतायां भास्कंरमतभ्रवेशापत्तिः, तत्र भारकराद्वेत- 
श्रीभाष्यसिद्धान्त निष्कघेःः ... 

१५२९ सक्स्य ब्रह्मणि बाधात्‌ न सविकारत्वप्रसङ्गोऽपि 

१५३० सर्वेशरीरत्वे ब्रह्मणो न. निरस्तसमस्तदोषत्वाभावनिर्वाहः 


संविदनानात्वोपपत्तिः 


१५३१ संविन्नानारवं वृत्तिज्ञानमपेक्ष्येष्टम्‌..ै. संविद्रपत्वेन त्वप- 
सिद्धान्तः; अहमर्थोऽपि न संवित्‌ , अतो न विरोध 

१५३२ "बहूनि मे व्यतीतानि’ “न त्वेवाहमि त्यादेनात्मनानात्वे 
प्रामाण्यम्‌ 

१५३३ गीतायामविनाशित्ममात्मनः संविद्र पत्वेनेव, सा 
चकव, न नाना | 

१५३४ अनुभूत्यनानात्वानुमानद्देतोनं जीवादौ व्यभिचार 

१५३५ आत्मनां स्वरूपतो भेदाभावे प्रमाणम्‌ , युक्तयश्च 

१५३६ देहादीनां परमात्मव्यतिरेकेणा भावाद्‌ न तदूभेदप्रयुक्त- 

भेदोऽपि वस्तुत 

१५३७ “युष्मद्स्मत्प्रत्ययगोचरयोरि” ति भाष्यस्य जीव-ब्रह्मभेदे 

` प्रमाणत्वनिरासः, तत्रेव 'तद्नन्यत्वा'धिकरणमपि 

१५३८ अनिर्वचनीयत्वादपि भेदसामान्यस्य, न जीवभेदः, 
जीवेश्वरभेदो वा 

१५३९ व्यावहारिक एव जीवात्मभेदः, न तु पारमार्थिकः 

१५४० अजत्वहदेतुकानुभूतिनानात्त्रनिषेधानुमानोपपत्तिः 


द्दे 


[ ८६ ] 


१५४१ अविद्यारमेक्यापत्तिनिरासः . ८९६ 
१५४२ संबित्सजातीयमात्रनिषेघे5पि श्रीभाष्यमते, अट्टेतमते वा 
न सिद्धसाधनम्‌ ८९७ 
१५४३ संवित्मृतियोगिकभेद्राहित्यसाधनमपि न दुष्टम्‌ 99 
१५४४ अविद्याया अपि बाधाद्‌ संविट्टयतिरकेणाभावरूपसंविदभे- 
दवादो न नानिष्टः ८६८ 


१५४५ संविदि निषिद्ध्यमानो भेद औपाधिक एब १? 
१५४६ कायस्याधिष्ठानात्मना5भेद्‌:, न तु कार्यान्तरात्मना, 

कारणात्प्रना वा, 2 
१५४७ संबिदतिरेकेण घटाद्यभाववत्‌ , घटाद्यतिरेकेण संबिदभा- 

वात्‌ स॑वित्तादात्म्यम. &०० 
१५४८ संविन्सात्रात्मभेदनिषेध एवात्र ः ९०१ 
१५४६ संविन्नानात्वनिषेधानुमानस्यापरस्यापि न दुष्टत्वम्‌ १? 
१५५० संविद्‌ भेदस्यास्त्राभाविक्त्वादिचर्चा ६०२ 
१५५१ दृश्यभेदेन दशनभेदो5पि धमेभूतज्ञानाभिप्रायः १7 


निर्विशेषत्वानुमानोपपत्ति: 


१५५२ संथिन्निर्विशेषत्वानुमाने 5पि संविद्रपमेव पत्तः, न जन्यज्ञानम्‌ ९०५ 
१५५३ पक्षताच्छेदकस्येब ह्वेतुत्वोपपत्तिः, अनुमान उद्देश्य-विधेय- 

भावा भावात्‌ , शब्देष्वपि तदनियमाञ्च १9 
१५५४ अनुभूतित्वस्य निर्विशेषसाधकत्बोपपत्ति १9 
१५५५ अज्ञानोपहितस्य संविन्मात्रस्य पक्षत्वेडपि न निविशेषत्ब- 


प्रतिज्ञाविरोध &०६ 
१५५६ सबिशेषत्व-निर्विशेषत्वयोरविरोध:; अध्यारोपापवादन्याय त्य * 
१५५७ अध्योरोपापवाद आरोप्य-तन्निषेधयोरविरोधप्रकार: ९०७ 


१५५८ अनुभूतिनिर्विशेषत्वानुमाने नान्योन्याश्रय १9 
१५५९ कल्पितेन धर्मेण सुक्ष्मतत्त्वोपदेशोपपत्तिः, अतो5नुमानमत्र ” 
१५६० श्रौतस्य मननस्य निर्विशेषत्वाचधारण उपयोगः, तस्य 
प्रत्यक्षादिबाधकत्व॑ च ६०८ 
१५६१ प्रतियोगि-तद्भावो भयनिषेध एकेनेवावच्छेदकेन निषेधः, 
पारमाधिकत्वं वा €०६ 
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१५६२ सविशोष-निर्विशोषवाक्ययो मुख्य प्रामाण्यं निविशेषवाक्यस्येब ९१० 
१५६३ अघिकारि-विषयभेदात्‌ कर्मोपासनाज्ञानपणणामे कतमेना- 

रन्यतमस्यावाधः ६११ 
१५६४ ब्रह्मणि सिद्धे विक्रल्पायोगात्‌ यथा5घिकारं सवेग्रमाण्यम्‌ ” 
१५६५ निविशेषवाक्यानामपि प्रामाण्यप्रकारनिरूपणाथमेव निर्वि 

शेषत्वानुमानानि ११ 
१५६६ प्रत्यक्ष-शब्दादीनां सर्वेषां यथायथं प्रामाण्यम्‌ ९१२ 
१५६७ भावाट्वेतादिप्रस्थानानामन्यतमेनान्यतमस्य निरासाऽयोगः >” 
१५६८ निर्विशेषत्वेऽपि नित्यत्वायविरोध:, 


सोगताद्यसाम्यं च 8१३ 
१५६९ निर्विशेषत्वे यदि नानुमानं प्रमाणम्‌ , तहि तत्राथापत्तिः 

प्रराणम्‌ १२ 
१५७० अनुभूतिनिविशेषत्वानुमाने स्वशव्दादिप्रयोगे न दोषः १9 
१५७१ घटादिपारमार्थिकंत्व॑ न प्रत्यक्षावसेयम्‌ ९१४ 


१५७१ अनुभूतिसविशेष्यत्वानुमानस्य दुष्टत्वेनाप्रामाणिकत्बम , 
निविशेषत्वानुमानस्य प्रामाण्यं च १३ 
१५७३ अनुभूतिसविशेषत्वानुमानेन विशेषपारमाथिकत्वसाधनायोग: ” 


१५७४ नित्यत्वादीनामनुभूतिधमंत्वानुमाने हेत्वसिद्धिरपि ६१५ 
Nr ~ र्‌ ~ र 
१५७५ अद्वतिनामनुभूतिनित्यत्वानुमानाशयनिष्कषे: १9 


१५७६ अनुभूतिनिर्विशेषत्वानुमानस्थ सवंदोषनिरासेनोपसंहारः ९१६ 
१५७७ श्रतिमूलत्वे मोक्षो ज्ञानसाध्य इत्याद्यतुमानमपि प्रमाणम्‌ > 
अनु भूतिस्वप्रकाशत्वोपपत्ति: 

१५७८ अहमर्थातिरिक्तस्यैवाऽत्मनः स्वप्रकाशत्वसाधनाथमनुमानम &१७ 

~ € ~ ७ 
१५७६ प्रकृतानुमाने पत्त-साध्य-हेतुनिष्कष:, वृत्तरपरोक्षत्व॑ च १9 
१५८० अव्यभिच रित प्रकाशत्त्रस्य्राजडत्वहेतोरदुष्टत्यम्‌ , एवमेवा जड- 


व्वस्याज्ञानत्वरूपत्वे 5पि ६१८ 
१५८१ अजडत्यातमस्तरयोहे तु-साध्ययो रथाप ळक्षितत्व -ज्ञानत्वोपलक्षि- 
तत्वयोरेव ग्रहणाददोषः ११ 


१५८२ ज्ञानत्वाजडत्वयोरविरोध: स्वाभाविकत्वीपाधिकत्वा भ्याम्‌ ९१६ 
१५८३ ज्ञातृत्वोपाधिकत्व एव “ज्ञाधिकरण?साथेक्यातू ६१६ 
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१६८४ भूषणी ज्ञानपक्षकम्‌ , आत्मपक्षकं चानुमानसभिप्रेति, 
नात्मपक्षकमा त्रम. 

१५८५ भूषणाभिमतात्मस्वप्रकाशत्वाचुमानं न युक्तम 

१५८६ श्रीभाष्याभिमते धर्मभूतज्ञानेन न ज्ञातृत्वम्‌, किन्त्वन्तः- 
करणधर्मेण वृत्त्येब, वृत्तेरन्तःकरणधमेत्वे प्रमाणं च 

१५८७ संबिन्मात्रमेवात्मा, नाहमथे: 

१५८८ संविदो न सविषयत्वम्‌ , किन्तु वृत्तरेव साक्षात्‌ 

१५८९ आत्मनो विज्ञातृत्वं न स्वभाव: श्रुतिविरुद्धत्वात्‌ 

१५६० अद्दमश्रोनात्मतायामेव बन्ध-मोक्षोपपत्तिः 


अथाहमर्थात्मतानुपपत्तिः 


१५९१ ओपाधिकं संविद्रपमेवाहमर्थो मिथ्यात्मा, अनुपहिता तु 
संविद्‌ झुख्यात्मा । अयमेव न्याय ईश्वरेऽपि 

१५९२ अहमथेश्चिदचिद्ग्रन्थरूपः; सुषुप्तौ, प्रलये 
वाऽहंप्रतीत्यभावात्‌ 

१५६३ प्रकृतिपरिणामोऽहंकारो नाहंप्रतीतिविषयः, किन्तु बुध्यायु- 
पहित एव 

१५६४ उपहितचेतन्यस्येंवाहमर्थत्वेऽपि न घटाद्यवच्िन्नं प्रकृति- 
परिणामाहाङ्कारावच्छिन्न चेतन्यं वाऽहमर्थः 

१५६५ द्शंनान्तरस॑मताहमर्थवादस्तु न मुक्तात्मनि प्रमाणम्‌ 

१५९६ अहमथों देहाद्यपाधिक इत्येकं प्रस्थानम्‌ , अविद्योपहित- 
मिस्यपरं प्रस्थानम्‌ , तत्रोभयस्वरूपजाप्रदाद्यवस्थस्य सुपु- 
प्रस्य च नेक्र्यमिति व्यवस्था 

१५९७ मुक्ताबहमथोनभववाद्‌ः काणाद तूत्रवि रुद्धः 

१५६८ उपहितस्य स॑बिन्मात्रस्याज्ञातत्वम्‌ , उपहितस्येव कठत्वम्‌ , 
अयमेब न्यायः ईश्वरेऽपि, ऐक्यं तु भेदनिवृत्तिमात्रम्‌ , न 
द्योरभेदः युक्तौ तु संविन्मात्रानुवृत्तिः, नाहमर्थानुवृत्ति- 
रिति व्यवस्था 

१५९६ सुषुप्रावबिद्योपहितस्येव भानम्‌ , इति ना हमि'ति विशदा- 
भासः, तश्च भानमविद्यावृत्त्या, उपहित चेतन्यमात्रेण वा, 
उत्थितस्याहमज्ञासिषमिति प्रतीतिस्त्वहंकारांशे स्मरणमेव 


९३० 


१६०० 
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१६०२ 
१६०३ 
१६०४ 
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प्रत्यक्र्वरूपनिष्कष 8३३ 
लक्षणया “चेत्रो ब्रझ'इत्यादिवाक्यंजन्यज्ञानस्य न मोक्ष- 
साधनत्वम्‌. ६३४ 
अध्यासभाष्यपूवेपक्षो ऽट्टतसि द्वान्तमविद्यमानं मत्वा ६३५ 
ज्ञातृत्वाध्यासोपपत्तिः 
आत्मनो ज्ञातृत्वमनित्यज्ञानवत्त्वेनेवौपाधिकेन, न तु नित्य- 
ज्ञानवत्त्वेन, स्वभावतो वा 8३७ 
‘ज्ञोऽत एवे” त्यत्र संविद्रपस्यंक्रत्वमेव, न ज्ञाड्त्वं सत्य- 
ज्ञानादिवाक्सकवाक्यतयाऽऽस्मन ११ 
विज्ञानरूपत्वं मुख्यम्‌ , विज्ञातृत्व॑ त्वोपाधिकमपि बृहत्यादिरिपि ” 
संविन्मात्राकठ त्वादिव्यवस्था ब्रह्मसुत्रानुसारेणापि €३८ 
ज्ञातृत्वाणुत्व-कर्तत्वोत्पन्नत्वादीनामोपाधिकत्वम्‌ , ज्ञानत्व- 
विभुत्व-नत्यत्य[ादिक तु स्वरूपत ९२९ 
अहमथकतंस्वस्योपाधिकस्या प्युपहितघमत्वम्‌ , एवं तस्यव 


भोक्ठृत्बमपीति सूत्रव्यवस्था साङख्यमतनिरासं लक्ष्यीङ्कस्य » 


संविन्मात्रस्य स्वभाविककर्तृत्ब एव न सूत्राणां तात्पयम्‌ ; 
तस्यो पाधिकाहमथंधमत्वम्‌ ९७० 
ज्ञातृत्वेषपि कतृत्वन्याय एव, ज्ञानस्याप्यात्मस्वाभाविक- 

धमेत्वाभावात्‌ ९४१ 


अहमर्थस्यौपाधिकस्यवोपाधिकमेवाध्यस्तज्ञानत्वम्‌ , तत्र 
~ १९८२ ९ ७ ¢ 
“अहमि'ति ज्ञानस्य सवेश्रमसाधारणद्टयंशत्वाविशेषश्च ६४२ 


अहंभानस्यावस्थाभेदेन भेदः, स न महतः परिणामः, 

किन्तु बुद्धीन्द्रियादिरेब । अत एवाहमर्थकदेशास्यान्तः- | 
करणपदेन व्यपदेश १9 
इदं रजतमितिवदहंज्ञानेऽपि द्रव्याकारता ६४३ 
अहंप्रतीतावधिष्ठानारोप्यविवेकः, ज्ञातृत्वस्याध्यरस्तस्यव 

भानम्‌ , अधिष्ठानंत्वमात्र संविद्‌ १ 


१६१५ पररपराध्यासे सवेत्र विशेष्यांो5धिष्ठानम्‌_, प्रकारांरीस्त्वा- 


१६१६ 


रोप्यः । तत्र व्यावहारिकाध्यासे स्वतो भानमेवाधिष्ठानस्य, 
प्रातिभासिके तु वधिष्ठानज्ञानं बृत्तिरूपमेव कारणम्‌ ९४५ 
साक्षी स्वयं भानेऽपि ना5नावृतसंविन्मात्रभित्यादि ६४५ 


१२ 
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साक्षित्वोपपत्तिः 
१६१७ अन्तःकरणाविद्यान्यतरोपधानेनेव साक्षित्वम्‌ , अतो ज्ञातु- 
रिव न फलभागित्वं साक्षिणः 
१६१८ विशेषणत्वोपाधित्त्रनिबन्धनो ज्ञात्‌-साक्षिणोः स्वरू३विवेकः 
5 “एको देवः” इत्यस्येरवरसाक्षिपरत्वम्‌ 
१६२० जीवत्वेइवरत्व-साक्षित्वप्रयोजकम 
१६२१ जीवेश्वरसाक्षित्वनियामकम 
१६२२ ईइ्वर-जीवसाक्षिणोविरोप 


१६२३ जीवसाक्तिस्वरूपविवेको मतद्वयेऽपि, “एको देवः” इत्यस्ये- 
श्वरसाक्षिपरत्वम्‌ 


१६२४ मतद्वयेऽपि ब्रह्मप्रकाशोपपत्त्यर्थं धर्मे भूतज्ञानापेक्ता समाना 


१६२५ साक्षिणो वाह्यप्रकाशाकस्वे, आन्तरसखादिप्रकाशकत्वे च 
प्रकारविद्येप 


१६२६ जाग्रत्सुषुप्तजीव-तत्साक्षिस्वरूपनिष्क्ष: 
शास्त्रप्राबल्योपपत्तिः 


१६२७ प्रमाणबलाबळ्परीक्षाप्रकारव्यचस्था 

१६२८ एतत्प्रकरणविषग्रत्रलाबळपरीक्षा विययनिष्कपे: 

१६२६ एतत्प्रकरणविषय्परीक्षालच्यम्‌ 

१६३० प्रत्यक्षागमयोविरोधाचिरोधचन्ता 

१६३१ श्रीभाष्याद्वेतसद्धान्तयो भेंद्‌परत्य क्षासेदागमयो विरोधा- 
विरोधप्रकारोपच्षेप 

१६३२ “तत्त्वमसी” ति वाक्ये प्रत्यक्षादिविरोध-तत्परिहारप्रकारा- 
णामुपत्षेप 

१६३३ अट्टेतदृष्टया “तरवमसी” त्यादों विशेषणाविवश्षयेक्यपरत्व- 
मेव जहदहलक्षणया युक्तमिति भेदप्रत्यक्षाविरोधात्‌ परिहार 

१६३४ मतद्व्येऽप्य्रभेदपरत्वे स्वरूपेक्यपरत्वमेव, न तु शरीए- 
शरीरिभावेन 

१६३५ जीवत्वेश्वरत्वविशिष्टयो नेक्यम्‌ , अभेदो वा, विशेषणानां 
त्यागं विना संभवति 

१६३६ प्रवृत्तिनिमित्तयोरपि जीवत्वेइवरत्वयोर्वाक्यार्थे भानं न 
संभवत्यसति तात्पर्य 


[ 


“तत्त्वमसी” स्यस्य जीवेश्बरसाम्यपरत्वायोग: 
आत्मसर्वरूपस्या प्रत्यक्ष॒त्वात्‌ तद्भेदोडप्यप्रत्यक्ष 


९१ ५] 


पे) ~ ~ mw ~ 
जीवक्यवादे तत्प्रत्यक्षमपि बिरोधि 


~~ 


दात न 


१६३९ असंभाव्यमानदोपत्वात्‌ संभाव्यदोपप्रत्यक्षस्याप्राबल्यम्‌. 

१६४० विशेषाणामाविद्यकत्वात्‌ , ब्रह्मणस्त द्विपरीतत्वात्‌ सविशेप- 
वाक्यापेक्षया निर्विशेषवाक्यप्राबल्यम 

१६४१ शारीर-शरीरिभावपरत्वेऽपि प्रामाण्यायोगः 

१६४२ शाब्दापरोक्षवादेऽभेदज्ञानमपि प्रत्यक्षमेव, ततः श्रतिमूळं 


१६५४ 
१६५ 
१६५६ 


प्रत्यक्ष प्रबलम्‌ 


तत्र ४तिमूतलसेव प्रत्यक्षं प्रवळम्‌ 


सविशेषवाक्यानां निर्विशेषवाक्येन बाध; तेषामन्यपरत्वात्‌ 


नित्रिशेषवाक्यानां तत्परत्वाञ्च 
'सामान्य-विशेष’न्यायो न सविशेष-निबिशेषवाक्ययोः, 


येन सरुगवाक्यानुसारेण योजनं स्यात्‌ 
सगुण-निशुणवाक्ययो भिन्नप्रकरणस्थत्वात्‌ न विरोधोऽपि 
~ २ ~ ~ ७ वशे 
निर्शुणत्वमविद्याकल्पितत्वादू उपास्थगुणानां निर्विशेषता- 


प्रामाण्य एव पर्यवस्यति 


'सामान्य-विशेष' न्यायो विधिद्वयविषयः, न तु विधि- 


निषेध वि प्यः 


भेदाभेदशासत्रयोभिन्नविषयत्वादू न 'सावक्राश-निरवक्ाश? 


न्यायविषत्रता 


“सब खल्विदं ब्रह्म” इत्यादौ वाधायां सामानाधिकरण्यम्‌ , 


तेन च भेदमिथ्यात्वापगमादू भेदपराणामेवाप्रामाण्यं 


सिद्धयति 


ज्योतिरत्राह्मणमपि भेदपराणां प्रमाणानां दोबेल्ये प्रमागम. 


गीताऽपि भेदप्रत्यक्षापेक्तया शारूप्राबल्यमभिप्रेति 


परम्परया जीवशरीरनियामकत्वेन भगवतोऽपि शरीरित्व- 


सिद्धान्ते प्रत्य क्तदौबेल्यमङ्गीकृतप्रायं श्रीभाष्यसिद्धान 

मुक्तात्मनः परमात्मरारीरत्वेऽपि प्रस्यक्षस्यागमेन वाधः 
रघाप्निक्ानां जीवेइवरख्रy्टूस्च चो 
'चेघम्यांच्च' सुत्रं जागरोपळक्षणम्‌ 


| ९२ ] 


१६५७ अट्टेतसिद्धान्तस्य बौड़सिद्धान्ता द्वेषम्यो पपादनम्‌ 8६४ 
१६५८ भेदवासनाया अप्यविद्याया इब दोषत्वात्‌ भेदवाक्यानि 

बाध्यन्ते ६६६ 
१६५९ भेदवासनाया दोपत्वनिणेये नान्योन्याश्रयदोष 8६७ 
१६६० यूपा!द्त्यवाक्या.दषु तेरन्यथानयने कारणम ११ 


१६६१ प्रपञ्चाभावज्ञानत्य प्रमात्वाप्रमात्वादिविकल्पायोग 

१६६२ ब्रह्मज्ञानस्य न भ्रमत्वसंभावनाऽपि; प्रमाणन्तरेण तस्य 
बाधायोगः; तत्र दोषस्यासंभवात्‌ 

१६६३ निर्विशेषवाक्यानामेव बाधकत्वं न्यायसिद्धम्‌ , उत्तरमीमां- 


सायां सशुणविचारो सविरेपवाक्यप्राबल्यहेतुः ६६५ 
१६६४ व्यवहारनिवाहाय यूपादिस्यवाक्ग्रम्‌ , व्यवहारबाधाथमद्ध- 
तवाक्यम्‌_, अतः प्रथमस्य प्राबल्यम्‌ ६६६ 
१६६५ प्रत्यक्षस्य तस्कालमात्रवतिविषग्रकत्वम्‌ , शब्दस्य तु कालत्रय- 
वतिविषयकत्वम्‌ , अतः प्रत्यक्षं शासत्रवाध्यम्‌ १2 
१६६६ अद्वतसिद्धान्ते मननादिविधिसाथक्र्यम्‌ १2 
१६६७ देहातिरिक्तात्मस्वरूपादौ शास्त्रस्येव बाधकत्वम्‌ , चन्द्रप्रादे 
शिकत्वप्रत्यक्षे दूरत्अमेव हेतु: €७० 


१६६८ परोक्षज्ञाने बाधकज्ञानत्वप्रयोजकरव्यवस्था, वेदप्रामाण्यव्य- 
वस्था पौरुषेयशाक्याद्यागमाप्रामाण्यं च १: 
१६६९ शास्त्रजन्यज्ञाने ना5विद्याया दोषत्वम्‌ , अतः प्रत्यक्षेण 
दोषजन्येन नागमबाध ६७२. 
१६७० शुक्तिरुप्यादौ शुक्तों रजताभावमात्रम , ्रह्मणि तु प्रपञ्च- 
तदभावाबुभावपि, “अध्यारोपापवाद' न्यायस्तत्र प्रमाणम्‌ >» 
१६७१ वेदान्तनिरपेक्षस्य भावनाप्रचयस्य साक्षात्काराहेतुलम , 
तत्सापेक्षस्य सा झास्कारहेतुत्वम. ९७३ 
१६७२ प्रत्यक्षस्या35गमेन बाध्यत्वोपसंहारः &७४ 


असत्यात्‌ सत्योत्पत्त्युपपत्ति: 
१६७३ असत्यज्ञानमात्र न साधकम्‌ , किन्त्वसत्यविशेषितम्‌ , 


अतो5सत्यस्यापि सत्यसाधकत्वम्‌ ६७५ 


१६७४ मायायाः स्वरूपतो मिथ्याभूताया अपिं हेतुत्वादप्यसत्यात्‌ 
सत्यसिद्धि 


[ ९३ |] 


१६७५ सवेत्र भ्रमस्थले सविषयस्यैव कायका रित्वांनु भवः ९७५ 
१६४६ असतो न कारणत्वम्‌ , किन्तु सदसद्विलक्ष णस्येब, अतो न 
मिथ्याभूतस्यासत्यभूतस्य सत्याथेकारित्वायोग:; सत्त्वस्य 


कारणतानवच्छेद्कत्वादू ६७६ 
१६७७ ज्ञानस्येवाथक्रियाकारित्वे5पि वेदान्तज्ञानेन ब्रह्माज्ञानाविरोध:, 

विषयसत्यत्वासत्यत्वनिणयस्तु प्रमाणान्तराधीन: ९७७ 
१६७८ वर्णांनासारोपितपदत्ववतां सत्यारथबोधकत्वविवरणम्‌ 99 


१६७९ सत एव कारणत्वमित्यस्यासत: कारणत्वनिषेधे तात्पर्यम्‌ » 
१४८० न्यायचन्द्रिकादृष्टयाऽर्थोपलक्षितस्यापि नाथेक्रियाकारिता ६७८ 
१६८१ अबाध्यस्य नासत्यच्चम्‌ , स्वप्नज्ञानमपि नासत्यम्‌ १? 
१६८२ ज्ञानमात्रस्य सत्यस्याप्यसत्यविषयविशेषितस्येच कारणत्वम्‌ ? 
१६८३ प्रयक्षा नुमित्यादिभेदस्य विषयवेलक्षण्यं विना नोपपत्तिः 


एवमेव ज्ञानानां जनऊत्वमपि &७& 
१६८४ ज्ञानस्य जनकत्वं न विषयस्योपलक्षणत्वेनापि 9? 
१६८८ स्वप्नस्य शुभसूचकत्वमप्यर्थविशेषितस्वेनेत् 3 
१६८६ अथविशेषितस्यापि ज्ञानस्य, अथस्य वा नावाध्यत्वं कारण- 

त्वप्रयोजकम्‌ व्यावहारिकावाध्यत्वेनापि निर्वाहात्‌ १ 
१६८७ मायामात्रसूत्रै न स्वप्रकाशज्ञानाभिप्रायम्‌ , किन 

तद्थी भिप्रायम्‌ 8८० 
१६८८ श्रवणेतराणां श्रेयःसाधनत्वमप्यसत्यात्‌ सत्योत्पत्तौ 

निद्शनम्‌ ९८१ 
१६८६ अर्थांनां ज्ञानोपलक्षणत्वायोग: ९८२ 
१६६० मिथ्याथस्य न केवलं साधकत्वम्‌, किन्तु ज्ञापकत्वमपि १" 
१६६१ उपादानखमपि स्वरूपत एव, न तु सच्वेन, कार्याणां 

सत्प्रतीतिस्तु सत्तादात्म्येन ६८३ 


१६६२ मिथ्यात्बं नासत्त्वम्‌ , किन्त्बनिवेचनीयत्वम्‌ 

१६९३ वेदान्तानां स्वतो मिथ्या भूतानामप्यबाधिताथेंबोधकत्वलक्षणं- 
प्रामाण्यमबाधम्‌ 

१६९४ भ्रमस्थले ज्ञानस्यापि मिथ्यात्वात्‌ न तत्र सत्यात्‌ 
सत्योत्पन्ति: ६८४ 

१६६५ निदुष्टप्रातिभासिकत्व-व्यावहारिकत्वनिष्कपे: ६८४ 


_ १७१३ जीवन्मुक्तानां संस्काराणामपि नित्रृत्त्या मिथ्यात्वसमन्वयः 


"६९४. ] 


१६९६ प्रातिभासिकेषु व्यावहारिकेषु च सत्प्रतीतिनिवाहः 


१६६७ बौद्धागमबाधितत्वेन अह्ममिश्यात्व।पत्तिशङ्कापारिहारः 


१६९८ ब्रह्मसत्य्रत्वानुमानम्‌ 
जीवन्मुक्त्युपपत्तिः 


१६९६ जीवन्सुक्तिरवी कारप्रयोजनम. 
१७०० जीवन्मुक्तस्वरूपम्‌_ 
१७०९ बद्ध-जीवन्मुक्तविवेकः, जीवनं न बन्धः 


१७०२ प्रारव्धांशानां संस्कारमात्रेणाऽनुवृत्तिमात्रं जीवन्मुक्तो 


१७०३ जीवन्मुक्ति-परमुक्त्यो विशोषः 


१७०४ प्राप्तब्रह्मलो केभ्यो गौणयुक्तेभ्यो जीवन्सुक्तस्य विशेष: 


१७०५ जीवन्सुक्तेवेंकुण्ठावासापेक्तयाऽप्यतिरायितता 
१७०६ जीवत्त्र-मुक्तत्वयोरविरोध 

१७०७ स्थितप्रज्ञादीनां जीवन्मुक्ताना च स्वरूपनिष्कषं 
१७०८ संस्कारात्मना नाशोऽपि तत्त्वज्ञानपाटवादेच 


१७०९ अविद्याया विच्तेपशक्त्यात्मनाऽनुवरत्तिमात्रं जीवन्मुक्ताविति 


पत्तस्योपन्यासः 
१७१० मायाविद्याभेदाभेदपक्षयो व्यवस्था 
१७११ जीवन्मुक्तियांवस्रारव्धभोगं मायांशमात्रानुगृत्त्या 
१७१२ जीवन्मुक्तिसमथनम 


१७१४ कारणात्मतां विनाऽपि कार्यनाशोपपत्तिजीवन्मुक्तो 


९७१५ जीवन्मुक्तानां सषेत्र ब्रह्मात्मताबुद्धिरेव 
` . १७१६ पञ्चमांदिभूमिकासु स्थितप्रज्ञा जीवन्मुक्ता एव, येषां द्वारे 


णोपदेशोपपत्ति 


१७१७ जीवन्मुक्तानां लोकसंग्रहाथं कमानुप्ठानसंस्कारानुवृत्ति: 


कमण्यक नमर त्र्या 


१७१८ जीवन्मुक्तानां गृह्दास्थादीनामपि तत्तदाचारोऽपि जनका-- 


दीनामितर 


१७१९ समाधितो व्युस्थितानामेव वासनावशात्‌ कम।नुष्ठानसं- ` 


स्कारानुवृत्ति:, न तु समाधिदशायाम्‌ 
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सशरीरत्वेडपि बद्धःजीवन्सुक्तयोः शरीरस्यात्माभिन्नतया, 
भिन्नतया च ग्रहणं विशेषः 

जीवन्मुक्तस्य सधरीरत्याशरीरत्वो भयनिष्क्षे 

स्त्र्गाद्यर्थिनां शरीरवियवेरअधस्य जीबन्मुक्तशरीरविवेक- 
प्रहस्य च विशेष: 


जीवन्मुक्तानां कमंणो भोगेन क्षय एव अस्मसाद्भावः 
प्रकारान्तरेण बद्ध-मुक्तभेदः 


बाधायां सामानाधिकरण्योपपत्तिः 


बाधायां सामानाधिक्ररण्यस्वरूपविषयनिष्कषेः 
वाधायां सामानाधिकरण्यस्योदाहरणे समन्वयः 
अधिष्ठानस्यारोप्येण वाधायां सामानाधिकरण्यम्‌, न 
त्वारोप्यस्याधिष्ठानेन सामानाधिकरण्यम्‌ 
ईइवरेण जगतो न बाधायां सामानाधिकरण्यम्‌ । तत्र 
विशेष्यांशसन्मात्रेणेव तत्साक्षात्कारस्येवाज्ञाननिवतेकत्वात्‌ 
बाधायां सामानाधिकरण्येऽधिएानलक्षणाऽभावः 
“तत्वमसी”त्यत्र न वाघायां सामानाधिकरण्यम्‌ 

सवं खल्विदर्म [ते नोपासनापरम्‌ 
“सब खल्विदं ब्रह्मे”ति शान्तिकाम उपासीतेति योजना- 
5प्रामाणिक्री 

सदेव सोम्येदम्‌” इत्यत्र दरपह्ृबं बाधायां सामानाधि- 
करण्यम्‌ , न च शारीर-रारीरिभावेनात्र निर्वाहः शारीर- 
बःचकानां पदानां शारीरिपर्यन्तत्वायोगात्‌ 


€ ~ 
“सच खल्विद्‌”मियत्राभिन्ननिमित्तोपादानस्वादुपपत्तिबा- 
घाथेसामानाघिकरण्यमन्तरा. 


बिवते-परिणामपदयो रुपा देयंखमात्रेणो भयत्र प्रयोगो चिना 


परिणामं न विवते इत्यभिप्रायेण 
“जगच्च-स:? “रामभूतं जगत्सवेम” इत्यनयो विरोष 


१००६ 


२००७ 


2) 


“डद सवे यदयमात्मे?त्यत्रापि बाधायां सामानाधिकरण्यम्‌ १००८ 


(“तत्वमसी“त्यादी जीचस्यानुपादेयत्वात्‌ न बाधायां 
सामानाधिकरण्यम्‌ , क्रिन्त्व भे दे 


१००८ 


usar 


१७३६ अद्वेतमते 'तस्वमस्या'द्वाक्येषु लक्षणा5किख्ित्करी १९०८ 
१७४० विवर्तोपादानर्बं विना न “सबै खल्विदम्‌” इति सामाना- 
घिकरण्यनिबाहः १००६ 


१७४१ जगद्‌-ब्रह्मगोः सामानाधिकरण्यमध्यासे नेव 
१७४२ ब्रह्मण: प्रवेशश्रतिरपि तत्रात्मनोडनुप्रवे शपरोपादानता या - 
ममुकूला 


१2 
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१७४३ अभिन्ननिमित्तोपादानत्वं ब्रह्मण एव १०१० 
१७४४ ब्रह्मणः स्रष्टत्व धमे भूतज्ञानात्रस्थामादाय न भवति 3; 
१७४५ विवर्तापादानतायां ब्रह्मणः 'कृत्स्नप्रसक्त्यधिकरणमपि 
प्रमागम्‌ _ १०११ 


१७४६ अनुप्रवेशास्तादात्म्यसम्बन्ध एव, न तु शारीर-्शरीरिभावः  ,, 
१७४७ ब्रह्मणो5विद्योपहितस्येव “सब समाप्रोषि” इत्यत्र सम्बो- 


| ध्यत्वम्‌ १०१२ 
१७४८ चेतन्यस्याज्ञानविषयत्वाविरोधः, अधिष्टानत्वं च; प्रमाणः 
जनितव्ृत्तरेत्राज्ञानबिरोधिस्वात्‌ 
१५४९ सकृदखण्डा कारवृत्त्या5ज्ञाने नष्टे घटादाविव न पुनरप्या- 
चरणम्‌ १9 
१७५० उपाद्‌।नोपादेयभावप्रयुक्त-तादास्म्याति रिक्तशारीर-शरीरि- 
भावादीनां सामानाघिकरण्योपपादकत्वायोगः १०१३ 
संविदट्वेतोपपत्तिः 
१७५१ एकविज्ञानेन सबेविज्ञानोपपादकसंविद टूतबिपयस्यमस्ग्र 
प्रकरणस्य लक्ष्यम्‌ १०१५ 


१७५२ दृग्हठ्यभेदेन पदार्थद्वयम , तत्र रगात्सत्रमेकमेव पार- 
मार्थिकम्‌, सत्यप्येवं तत्र घटादीनां परस्परासाङ्कयेम्‌ , 
प्रतिकर्म व्यवस्था, तत एवोपाधिभेदाज्जीवभेदव्यवस्था च 

१७५३ संविदद्धेतेडपि संविदस्तठुपाधेरविद्याया अप्युपादानत्वेन 
न घटादिप्रतीतिबिरोधः १०१६ 

१५५४ वृत्तेज्ञानत्वेऽपि न संविद्धिष्ठानत्वमपि ? अतः सवेत्रा- 
नुगमोऽधिष्टानस्य सद्रूपस्यैव १०१६ 
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१७५५ संविद्यध्यासे5पि केपांचन ज्ञातैकसत्तात्वे, केषाव्वन तद्‌- 


भावे च प्रयोजकनिष्कषेः १११७ 
१७५६ स्वप्रकाशस॑वित्तादात्म्येऽप्येकस्यः सत्यत्वमपरस्य मिथ्या- 

त्वमविरुद्धम्‌ 9? 
१७५७ मिथ्यात्वेऽपि यावद्वाथ सत्त्वेन प्रतीत्यविशेष १०१८ 


१७५८ भामतीमते ब्रह्मण एवोपादानत्वेऽपि नामनः रुपादिभाना- 
बिरोधः, तत्रापि कल्पान्तर इव नाम-रूपयोः प्रपञ्चनियत- 
ध्मेस्वमेव, सर्वादीनां च ब्रह्मनियतत्वम्‌ १9 

१७५६ स्वप्रकाशसंविदा नित्यसम्बन्धेडपि बिदिताविद्तिविभागा- 


द्यपपत्ति: १०१९ 
१७६० श्रीभाष्यमते सकृत्‌ ज्ञातस्य पुनरज्ञानं विरुद्धम्‌ , नेवम- 
| द्वेतमते १2 
१७६१ अहमथों न मुख्यात्मा सुषुपि-सुक्त्राद।वहमंशाभानात्‌ , 

स तूपहित एव । अयमेव न्यायः साक्षिण्यपि १०२० 
१७१२ साक्षि भास्यत्वेऽप्यज्ञानस्याज्ञातत्वमेव, विदिताविदित- 

विभागो वृत्ति-तद्भावा भ्यामेव १०२१ 


१७६३ अखण्डाकारवृत्तिदशायां न ज्ञान-ज्ञय-ज्ञात्रादिविभाग 
तत: पूव तु विदिताविदितबिभागादिकम्‌ , उपहितानु- 
पाहतभदश्च ` १०२२ 
` उपदेशानुपपतिः 
१७६४ स॒क्तस्वरूपम्‌ , अनावृतसंवित्स्वरूपमात्रम्‌ , मुध्यतत्त्व- 
₹ज्ठ्योपदेशानुपपत्तिस्तदुपपत्तर्वो भयोरपि सिद्धान्तयोः १०२३ 
१७६५ उत्पन्नमात्रमांत्मनस्तज्ज्ञानं न फलाय, अतस्तदभ्यासोऽव- 


जेनीयो जीवन्सुक्तानाम_, अतस्तेषां द्वारोपदेशोऽपपत्तिः १०२४ 
१७६६ तत्त्वज्ञानित्वातत्त्वज्ञानित्वे उप देष्टत्व-तद्‌ भावावपि 


समानावुभयत्र १०२५ 
१७६७ गीताया “मा' पदार्थो ज्ञेयप्रकरणे संविन्मात्रमेव १०२६. 
१७६८ श्रवणजनितमात्रं ज्ञानं न तत्त्वज्ञानम्‌. , किन्त्रभ्यस्यमानमेव ” ' 
१७६९ वस्तुगत्यैक्यसात्तात्कारे सर्वव्यवद्दारविरोधः १०२७ 


१३ 


६5" | 


१७७० भगवतः, आंधिकारिकाणामिव बाधिता नुवृत्त्यो पदेष्टत्वम 


तञ्च जीवन्मुक्तादीनामपि १०२७ 
१७७१ यावत्संविन्मांत्रत्वमुपदेश्योपदेशकभाबो मिथ्यात्वम्रहे5पि, 

ततस्तु न किमपि . १०२८ 
१७७२ नारायणादीनां परम्परागुरूणामिवोपदेष्दृस्बोपप- 

त्तिरद्वेतमतेऽपि १2" 


१७७३ गुरुपरम्परायां पितृ-पुत्रभाव:, केवलगुरुशिष्यभावव्यवस्था च ” 
१५७४ अद्वेतसिद्धान्ते शेव-वेष्णवादीनामिव न लिङ्गधारणं नियतम , 


बैकल्पिकरनात्तस्य यथासम्भवं प्रामाणिकत्वम्‌ १०२९ 
१७७५ भगवत इव जीवन्मुक्तादीनामप्युपदेष्टूस्वाविरोध इति हि 
नोन्मत्तकथा - 
_ १७५६ प्रतिबिम्बं प्रति बिम्बस्योपदेष्ट त्वमपि नोन्मत्तकथा; छायादे 
व्यादी दशनात्‌  -- १०३० 
१७७७ छायादेव्यपि अस्पष्टप्रतिच्छाया5चेतना, न प्रतिविम्ब 4 
१७७८ अइ्टृतसिद्धान्तस्य नास्तिकसिद्धान्तत्वनिरास १०३१ 
१७७९ जीवन्सुक्तानासुप देष्ट॒व्वो पसंहार १2 
१७८० अजुनं व्याजीकृत्य गीतोपदेशः साथ १०३२ 


. १७८१ गीतायां श्रीकृष्णाजु नयो गुरु:शिष्य भाव | 33 
१७८२ तत्त्वसाक्षात्क्रारवन्त इव परोक्षज्ञानिनोऽप्युप देष्टारो 
भवितुमहन्ति ११ 
१७८३ सनियमंःग्रीताया श्रवण आवात्ससा चालारः, न. तु गुरुपर- 
` म्परां विना साक्षात्काराधीना विद्या55विद्यानिवृत्तिक्षमा, 


गीताया:नाजुन्रम्नात्रबिषयत्वंच  .. ` : १०३३ 
१७८४ तत्त्वोपदेशो:नाविद्यावरणनिवृत्तिमात्राथेम , किन्तु ब्रह्म- ` 
भावार्थममिः १०३५ 
१७८५ आपरोक्षेनिश्रमे्त्‌ परोक्षनिश्चयो5पि कार्यकारी, इति 
: याबदात्यस्राक्षात्कासमुप्रदेशोपपत्तिरविकला . ” 


१७८६ “उत्कष्यरवः इति -सुत्रंश्रीभाष्यप्रतिकूलम्‌ , नादूंतस्य, 
कारकृंत्स्च्वंद्वेततत्त्रप्रर सिद्धान्ते, ओपाणिकभेद- 
निदृत्तिपरूत्नात्तस्ये १०३६ 

१७८७ ““तस्वससी"'व्यस्य न ञ्य्रक्तिद्वयेक्यमर्थेः, किन्तु निरुपाधि 

कस्वरूपमाइता १०३६ 


७" 


[ei 
१७८८ अपरोक्षज्ञानिनामिव परोक्षज्ञानिनामप्युप देष्ट्वाविरोधः १०३७ 
१५८६ श्रीभाष्यमतेऽप्युपदेशाडुपपत्तिः समाना १२ 


१६६० सर्वान्तर्यामिण एवोपदेष्टत्वे हेयोपादेयाविवेकापत्ति १2 

१७६१ मोनेन व्याख्यानमभ्यासपाटवस्योपलक्षणाभिप्रायम्‌ , 
श्रीभाष्यमते तु तदनुपपन्नम्‌ ; सविशेषस्य श्रौतत्वादेव १9 

१७९२ असडःख्येया ब्रह्मगुणा ज्ञानप्रकरणेडप्युपद्श्यमाना 
अध्यारोपनयेन नेया:, इति निर्विशेषतेव परमाथ १०३८ 

१७९३ निविशेषवाक्‍्यानामपबाद्विधया प्रवृत्त्या 5ट्वेतमा त्रपर्ये- 
वसायित्वम्‌ 3 

तिरोधानोपपत्तिः 
१७६४ जीवेश्वरस्वरूपविवेकः, तिरोधाननिबन्धनं च १०३६ 


१७६५ अविद्याश्रयत्वम्‌ , तदुपाधिकत्बं वा संविन्मात्रस्येश्वरस्य 
वा, अविद्या न कम 


१७६६ तिरोधानभेदः, तेन ब्रह्मणः स्वप्रकाशस्याविरोधः, प्रमाण- 


जन्यवृत्तेरेब तट्ठिरोधश्च १०४० 
१५६७ घटादेः फलव्याप्यत्वम्‌ , ब्रह्मणस्तु वृत्तिव्याप्यत्वमात्रम्‌ १? 
१७६८ जीव-साक्षिणोः सवेदा भानमन्तःकरणोपधानेन ब्रह्म 

तु न तथा १9 
१७९६ अखण्डस्यापि त्रह्मणो5नाद्यवरिद्याकल्पितसदादिभेदेषु कस्य- 

चन -प्रकाशः; कस्यचनाज्ञानेनावरणम्‌ 2 
१८०० संसारद्शायां रूपभेदेन भानाभाने, मुक्ती तु परिपूर्णेना- 

खण्डेन रूपेण, इति तस्य भानाभानव्यवस्था १०४१ 
१८०१ शरीरसम्बन्धस्याविद्यकत्वम्‌ ; अन्यथा5नादिखायोगात्‌ , ¦ ` 

अत्र “कर्मांनादि”स्यादिति सूत्राविरोधश्च १०४१ 
१८०२ तिरोधानङ्ृत्यं ब्रह्मणो विवतमानता, तत एवं घटाद्यात्मना 

विवतः | १३ 
१८०३ असत्त्वापादकत्वादितिरोधानस्वरूपविवेकः, संसारदशायां 

सदादिखण्डरूपेणेव भान १०४३ ` 
१८०४ मुक्तौ त्वखण्डात्मनेव भानम्‌. 37 


१८०५ सविशेषत्व-निर्विशेषत्वे तिरोधान-द्‌भावनिबन्धने १०४४ 


|, ३00 | 


१८०६ बन्ध-मुक्तिविवेकः 

१८०७ स्वप्रकाशचेतन्यस्यापि वृत्त्यपेक्षा तिरोधाननिवृत्त्यथम्‌ . 

१८०८ जीवस्वरुपस्यापि ब्रह्मणः प्रकाशाप्रकाशो तिरोधान-तद्‌- 
भावाभ्यामेव 

१८०६ मतद्व्याभिमताज्ञाननिबतेकात्मस्वरूपज्ञानव्यवस्था 

१८१० याबदात्मसाक्षात्कारमज्ञानस्ग्र तिरोधायकरवम्‌ , तज्ञिवृ- 
त्तिश्च प्रमाणजन्यज्ञानेनेव | 

१८११ अनादेर्दोषविधया प्रपञ्चकारणस्याज्ञानस्य नाज्ञानान्तरा- 
पेक्षा, काच-कामढादौ तथा दशेनात्‌ 

१८१२ प्रपञ्च -शुक्तिरूप्यश्रमयो मिंथ्यात्वाविशेषेऽपि दोषनिवतेक- 
ज्ञाने तंज्निवर्त्ये च विशेपः 

१८१३ जीवेश्‍वरभेदादीनामप्यज्ञानप्रयुक्तत्वमिथ्यात्वे 

१८१४ जीवेश्वरोपाधीनामज्ञानप्रयुक्तत्वेनौप घिकत्वमेव तेषमज्ञान- 
प्रयुक्तत्वम्‌ 

१८१६ भावरूपमेवाज्ञानं 'न जानामी'ति प्रत्ययविषयः 

१८१७ ब्रह्मतिरोघायकत्वं भावरूपस्याज्ञानस्येव, तस्य घटादितिरो- 
धायकत्व॑ तु घटादीनां चैतन्यावच्छेदकत्वमात्रेण 

१८१८ घटज्ञानादौ प्रतिज्ञानमज्ञानानामवस्थाविरोषाणाम्‌ , 
तद्विषयत्वस्य वा भेदेन नेकघटज्ञानादेव मुक्तिः, न वा 
सरवघटाज्ञाननितृत्तिः 


१८१६ घटादेरज्ञानविषयत्वम्‌ , ज्ञानविषयत्वं च गोणम्‌ 

१८२० वृत्तिभास्यत्वे, साक्षिभास्यत्वे वा ज्ञानाज्ञान-तद्विषयाणां 
ब्रह्मतो विशेषः 

१८२१ घटन्ञानाज्ञान-व्रह्मज्ञानाज्ञानयो निरोषः, अज्ञ नस्य ब्रह्मतिरो- 
घायकत्वमात्रम्‌, सामान्यज्ञानेन ब्रह्माज्ञानस्य न सर्वात्मना 
निवृत्ति: | 

अथात्मांह तोपपत्तिः 
१८२२ आत्माद्वेतवाद: सु विन्मात्रसुक्तात्मानमभिम्रेत्य, न त्वह्मथं 


बद्धात्मानम्‌ , यत्रा55त्माद्वेतमेव, न तद्द्वेतम , परमते तु 
समस्वभाव:. 


१०४४ 


29 
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१०४५ 


१०१२ 


१०४७ 


१०४८ 


29 


१०४६ 


29 


१०५१ 


[ १०१ ] 


१८२३ समाद्वेतवादे मुक्तात्मनां परर्परानुसन्धानापत्तिः, नेवं 


सर्वाह्वेतवादे १०११ 
१८२४ मुक्तात्मनो न प्रत्यक्षादिप्रमाणविषयत्वम्‌ , किन्तु १त्येक- 

गम्यत्वम्‌ 2) 
१८२५ सवेगतत्व . सुक्तात्मनोऽद्वेतमते स्वभाबः, अन्यत्र तु तदौ- 

पाधिकम्‌ ; धमे भूतज्ञानविक्रासप्रयुक्तत्वात्‌ तस्य १०५२ 
१८२६ मुक्तात्मनां भेदानुभवो भ्रान्तिमूल: श्रुतिमूलानु भवेन बाध- 

महात 22 


१८२७ सर्वेषां शरीराणामेकसंविन्मात्रनियम्यत्वम , न भिन्नात्मनि- 
यम्यत्वम्‌ , अतो न वस्तुत आत्मभेदः 


१८२८ शरीरभेदेन न स्वत आत्मभेदः १०५३ ` 
१८२६ प्रत्यगात्मनामभेदे “न त्वेबाहमि'ति, जीवन्रह्माभेदे “अंशो 

नाने” ति सूत्रं च प्रमाणम्‌ १? 
१८३० अंशत्वमभेद्‌ एव, न भेदे, इत्यत्र भाष्य-भामत्यादि, भेदस्तु 

जीवेश्वरयोरौपाधिक्र एव ११ 
१८३१ 'परात्तु तच्छते' रिति सूत्रमपि जीवेश्वरैक्यवादमपि स्वरूपेण 

समर्थयति | ११ 
१८३२ द्वितीय-तृतीयपादस्य जीवात्मनः संविन्मात्रत्वसमथेन 

एव तात्पयम्‌ १०५४ 
१८३३ जीवात्मन्याय एव परमात्मनि; न्यायसाम्यात्‌ , इति 

सृष्ट्र्यादिवांक्यानामप्यभेद्‌ एव पयंबसानम्‌ १ 
१८३४ बिम्ब-प्रतिबिम्बाभावे5पि जीवेइवरयोरोपाधिकयोने 

जीवस्येव ब्रह्मणः संसारित्वापत्तिः १०५५ 
१८३५ सोपाधिक-निरुपाधिकजी वेरवरयोरनेक्यम १५, 
१८३६ श्रीभाष्यमते मुक्तात्मनां परस्परानुसन्धानापत्तिः १9 
१८३७ जीव-परमात्मनोः शरीर-शरीरभावः, तयोरुपाधित:, स्वरू- 

पतो वा तादास्म्याध्यासश्चेत्यनथान्तरम्‌ १०५७ 
१८३८ अप्रथकसिद्ध: कार्य-कारणभावनिबन्धनत्वमपि, नेकान्तेन 

शरीर-शरीरिभावनिबन्धनत्वम्‌ टॅ 


१८३९ अन्नमयादिसंदर्भेस्य शरीर-शरीरिभात्रपरत्वायोगः, तस्य 
= [ट € 
परमात्माऽधीनत्वस्यान्नमयादौ विवक्षायामेव तात्पयम्‌ १०५७ 


[ १०२ |] 


१८४० अन्नमयादिसन्दभोऽप्यधिष्ठानारोप्यभाव एव, जीवदुःखेन 
ब्रह्मणो दुःखित्वाद्ययोग:, शरीर-शरीरिभावे तु तदापत्ति 

१८४१ शारीरपद्स्योपाधिपरत्वादन्तयाभिन्राणमपि भेदाभेदपरं 
न विरुध्यते 

१८४२ आम्माट्तस्यव श्रृति-स्मृति-सूत्रसिद्धत्वम्‌ , अत एव 
“नात्मा श्रृतेरि”ति सुत्रे अन्यत्र चेकवचनान्तस्याऽऽत्मपद्‌- 
प्रयोग 

१८४३ आस्मभेदप्रत्यक्ष-तद्‌भेदश्रत्यादीनासविरोध 

१८४४ सौभयांदीनामनेकशरीरेरुपभोगेऽपि तदुपाधेरन्तःकरणस्यै- 

- क्यादू नात्मभेद्‌ 

१८४५ वामदेवादीनामपि विविक्तसंबिन्मात्रानुभव एब, न 
विशिष्टानु भव 

१८४६ सार्वात्म्यानुभवे प्रहलाद-वामदेवादीनां विशेष 


_ १८४७ परमते जीवानां परस्परमभेदानुसन्धानायोगः, तस्य मनु 


शरीरकपरमात्माभेदविषयकत्वा भावश्च 
१८४८ “ज्योतींषि बिष्णुरि'त्यादिसामानाधिकरण्यमध्यासेन तादा- 
त्म्यासिप्रायम. 


. १८४६ “न व्वेवाहमिPत्यत्रेव 'मनुरभवमि'ति भूतकालनिर्देरो न 


विरुध्यते, प्रत्युत भूतपूर्वगत्याऽभेदविवक्षायामनुकूल 
९८५० विशिष्टजीवेश्वरेक्यं नाद्वेते, किन्तूपलक्षितचेतन्येक्यमेव 
१८५१ जीवेश्वरेक्यमनेकजीववादे जीवस्य विशिष्टेररभावेनेत्येकं 


प्रस्थानम्‌, यदा जीवस्य जगदूव्यापारेण साकमेवेश्वरभावः 
. १८५२ जीवेश्वरोभयप्रतिबिम्बवांदे संविन्मात्रतेब मुक्ति 
१८५३ ईश्वरभावमुक्तिपक्षेऽविद्यावस्थाविशेषान्तःकरणादिमात्र- 


निदृत्ति:, न तु मलाविद्यानिवृत्ति 
१८५४ ईश्वरभावमुक्तावपि जीवस्य जीवत्वनिवृत्त्या जीवन्मुक्त्या- 
दिव्यवस्था समानेव शुद्धब्रह्मात्मभावपच्तेण 


१०५७ 


१८५५ एकजीववादेऽपि व्यवहारोपपत्तिः, वेदप्रामाण्याविरोधश्च १०६३ 


१८५६ तत्राप्रि बाधितानुवृत्त्येव शारीरित्वाद्‌ व्यवहारोपपत्ति 
१८५७ एकजीववादे न भोगसाङ्कयम्‌ , न वोपदेशानुपपत्ति 


“१८५८ “ब्रह्मे संसरती'ति कल्पोऽपि प्रस्थानान्तरम्‌ 
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१८५६ 
१८६० 
१८६१ 


१८६२ 


१८६३ 
१८६४ 


१८६५ 
१८६६ 
१८६७ 
१८६८ 
१८६९ 


१८७० 


१८७१ 


१८७२ 


| 000 ] 


तत्तद॒पाधिभेदेन व्य्रष्टीनाम्‌ , समष्टीनां चात्राप्यौपाधिको 

भेदो वर्तेते १०६४ 
समष्टिशरीरकस्य, व्यष्टिशरीरोपाधिकजीवस्य च श्रीभाष्य- 

मत इव-न भोगसाङ्येम्‌ र? 
श्रीभाष्यमत इवेकजीवबादे5पि न प्रतिशरीरं निर्जीव- 

त्वापत्ति: १२ 
जीबाभासत्वं समंष्टिशरीरघटकेकशरीरत्वम्‌ू , न तु करणा- 
दिक्रमिव तद्वयवखम्‌ , येन भिन्नशरीरकत्वापत्ति:, जन्म- 
मरणादिक तु तत्तदुपाधिमात्रसम्बन्ध-नाशाभ्याम्‌ , इति न 


भोगसाझूयेम्‌ 9, 
अनेकजीववादे हिरण्यगभेमुक्तो न सबमुक्ति १२६५ 
जीवेश्वरयोः, जगदीश्वरयो:, जगद्व्रह्मणोश्चाद्वतसिद्धान्ते 
सामानाधिकरण्यव्यवरथा - १०६६ 
आत्मनो न स्वरूपतः, किन्तूपाधित एवानेकरवे महा भारत- 
प्रमाण निष्कषे: १) 
महाभारतस्य साङ्क-यादिविषयत्वायोग २१ 
महाभारतस्य परमारमेकत्वपरतायामेव तात्पयंम्‌ १५०६७ 
आत्मबहुत्वस्याप्रामाणिकत्वंम्‌; तदेकत्वस्येव सवंत्रावग- 
मात्‌ , न चेकवचनं जात्या; आत्मत्वस्याजातित्वात्‌ १9 
स्वरूपतो जीवात्मेक्यःसद्धान्तोपसंहार:, तद्वहुत्ववचनाना- 
मोपाधिकत्वव्यवस्था च | १०६८ 
चेत्र-मेत्रादिभेदर्त्वौपाधिकः, इति न परस्परानु- 
सन्धानापत्तिः १२ 

१ 
जीवेश्वरैक्यानपपत्ति 


जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितसंबिन्मात्रमद्गेते जीवत्वेश्‍वरत्वविशि- 

छेक्यं बाधितम्‌ , अतो न भोगानुसन्धानसाइयमद्वेतवादे १०६६ 
सद्वितीयत्वस्य वाधाद्‌ एकपदमात्रे लक्षणायामीश्वरस्य, . 
जीवस्य वा स्वरूपमात्रबोधने वाक्यवैयथ्याँत्‌ , न पद- 
त्रयळत्तणा दोष इति व्यक्तमखण्डाथेवादे | १०६९ 
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१८७३ सिद्धान्तलेशसंग्रहीतेश्वरभावमुक्तिप्रकरणे मुक्तावस्थायां न 
जीवत्बमीम्धरस्येति न जीवेश्वरव्यकत्येक्यमट्टेतम्‌ , तत्र . 
प्रमाणानि तस्य गौणसुक्तेविशेपश्च १०६९ 

१८७४ इश्वरभावो न मुक्तिरति भामत्या इव प्रकाटार्थेवित्ररण- 
रयापि प्रस्थानम्‌ १०७० 

१८७५ ईश्चरभावाख्यसुक्तरपि पयवसाने निर्विशेषब्रह्मभाव एव 
पर्यवसानम्‌ , तत्क्रमश्च 79 

१८७६ जीवेश्‍वरोभयप्रतिबिम्बभावे झुद्धत्रह्म भाव एव मुक्ति:, तत्र 
प्रस्थानद्वयमूलनिष्कषश्व १०७१ 

१८७७ मुख्ये5ट्वेतसिद्धान्ते जीवेश्वरयोराराध्यारधकभावाद्यविरोध:, 

- न वा कम-भक्तियोगादियियथ्यम , न वा लोकव्यवहारा- 


निवाह: १२ 
१८७८ सुषुप्त्युत्कान्तिसूत्रं न जीवेश्वरभेदपरम्‌ २२ 
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१८८३ “तच्चमस्यादि' महावाक्यानां संविन्मात्राभेदाभिप्रा- 

यत्वमेव | १०७३ 


१८८४ विशिष्टजीवेश्वरेख्यं न “तत्त्वमसि’ महावाक्याथे:; 
अघिष्ठानसंबिदात्मनेवाभेदस्य विवक्षणात्‌ । अत एव 
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न विरे. १०५४ ` 


१८८६ 


१८६० 


१८९१ 


१८९२ 
१८९३ 
१८९४ 


१८९५ 


१८६६ 
२१८६७ 
१८६८ 
१८६६ 
१९०० 


|. ९09 | 
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वाक्यस्य संसगपरत्वस्योत्सगं:, न तु नियम 

एकप्रातिपादिकाथमात्रपरत्वमखण्डार्थत्वमित्यप्यदष्टम्‌ 

सत्यादिवाक्येषु सर्वेषां पदानां स्वरूपमात्रपररवेऽपि सवे- 

पद्सार्थक्यम्‌ 

अखण्डाथंवाक्य आसत्ति-योग्यतादिकिमपि नेकेनेव पदेन; 

इति सर्वेषां पदानामुपयोग 

तत्त्वमस्या' दिवाक्ये नोद्देशय-विधेयभावो मुख्ये वाक्यार्थे 

तत्त्वम्पदाथयो: संविन्मात्रयोरभेदो विषयः, उद्देश्य-विधेय- 

भावेनेवेतीष्टसिद्धिः | 

ब्रह्मस्वरूपमात्रस्याज्ञानविरोधित्वात्‌ तदावरकाज्ञाननिवृत्त्य- 

थंमखण्डाका खृ त्त्यपेक्षा 

प्रकृष्टप्रकाशवाक्ये स्वरूपलक्षणत्वोपपादनम्‌ 
क्षणवाक्यानामितरव्यावृत्त्युपलक्षितस्वरूपबोधकत्वेना- 

खण्डार्थत्वसमन्बय 

घटादिज्ञानस्य, अखण्डाकारवृत्तेश्च प्रमेयत्वे विशेष 

सामानाधिकरण्येऽपि रवरूपप्रइनो त्तरत्व एवाखण्डाथत्वम्‌ , 

न तु सिंहदेवदत्त-वेश्वदे व्यामित्तेत्यादाबपि 

भिन्नप्रवुत्तिनिमित्तकत्बं स्वरूपमात्रपरत्वेऽपि 

अखण्डाथेत्वलक्षणपद्कृत्यम्‌ , सत्यज्ञानादिबाक्यानां 'घटः 

कलश: इति वाक्याद्‌ विशेषश्च 

अपयायत्वनिणयः प्राथमिक बोधमात्रमाश्रित्य, न तु पये- 

वसन्नवाक्या*दशाम्‌ 

अखण्डाथंत्वेऽभेद्स्य भाने प्रस्थानभेदा: 

अमिहितान्वयान्वितामिधानभेद्व्यवस्था 

ब्रह्म भूय॑गतानामप्युप देशोपपत्तिमेतद्वयेऽपि समाना 


असत्यां गतौ सवेपदलक्षणा, नान्यथा । अतः “तत्त्वमसी”- 


स्यादो'असिपदादावलक्षकत्वेऽपि न दोषः 


अन्विताभिधानवा देऽप्यभिह्नितान्बयवाद इव संसगेविषय- 
त्वानियम 


पदमात्रस्य वाक्यप्रमाण'वा भावात्‌ पदान्तरवयथ्यंशङ्काया 
स्थिति 
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अद्वैततत्त्वसधा 


( द्वितीयभागः ) 
पीठिका 


मातामहमनाशेलं महस्तदपितामहम्‌ । 
कारणं जगतां बन्दे कण्ठादुपरि वारणम्‌॥ 


श्रीभाष्यरघु-महासिद्धान्तपरीक्षा 
घर्म जिज्ञासायाः प्रागपि ब्रह्मजिज्ञासासंभवः 


“अथातो घर्मजिज्ञासे”त्यत्राथशब्देन, धरमेजिज्ञासापदेन च 
स्वस्वसामर्थ्यन वेदाध्ययनान्तरमेव, न तु ततः प्राक्‌ „ वेदार्थरूपधमे जिज्ञा- 
सेब, न सौगतादिमतधर्मजिज्ञासा, इति न वेदाध्ययनात्‌ पूवेम्‌, न वा- 
5वैदिकघमेजिज्ञासेति शाबरं भाष्यम्‌। अत एव पूर्वेभीमांसायां “विरोधे 
त्वनपेक्षं स्यादसति ह्यनुमानम इत्यत्र शाक्यादिस्मृतीनामप्रामाण्यं तत्र 
वातिके व्यवस्थापितम्‌, इति तेनैव न्यायेन “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्रा- 
प्यथशब्दार्थानन्तरमेव, म तु ततः प्राक , ब्रह्मेव, न त्वन्यद्‌ विचारणीयमिति 
विवक्षणीयम्‌, इति कमेविचारानन्तय यद्यथशब्दार्थः, ति धर्मजिज्ञासायाः 
प्रागप्यधीतवेदान्तस्य न ब्रह्मजिज्ञासोपपद्यते । तथाच धमेजिज्ञासायाः 
प्रागप्यधीतवेदान्तस्य देवतादेरिव ब्रह्मजिज्ञासोपपत्तिबाँद्रायणाभिमता 
नोपपद्यते। साधनचतुष्टयसम्पत्त्यानन्तयस्याथशन्दार्थत्वे त्वधीत- 
वेदान्तस्य साधनचतुष्टयसम्पत्त्यनन्तरमेव ब्रह्मजिन्नासो पपत्ति:, इति प्रथम- 
कल्पानपोह: । 
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कम विचारानन्तय हि कमेणामल्पास्थिरफलत्वेन, नियतपौर्वापयैंकवेद्‌- 
व्याख्यानत्वेन चेकशास्त्र्यमादाय समर्थनीयम्‌॥ इदं च कमविचारस्येहामु- 
त्राथेफलभोगविरागाख्यसाधनचतुष्टयेकदेशसाधनत्वेनेब, न तु प्रकारान्त- 
रेणेति सम्प्रतिपन्नम्‌ ॥ 

श्रीभाष्यमतेऽपि श्रतप्रकाशिकोक्तरीत्या शास््ान्तरश्रवणानन्तरमपि 
ब्रह्मजिज्ञासा स्यात्‌, इति वेदैकदेशावगतकमेविचारानन्तर्यमथशब्दा र्थः, 
इति नब्रह्मजिज्ञासाथशब्दोभयसासर्थ्येन मन्यते । इदन्त्वद्वेतमतेऽपि 
समानम्‌। इयान्‌ विशेषः-यत्‌ श्रवणविधिप्रकरणाबगतं साधनत्वं साधन- 
'चतुष्टयस्य, कमेविचारस्य तु “तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विविदिष- 
न्तीति” विधिमहिम्ना ॥ 


तत्र स्वप्रकरणावगतसाधनत्वपरित्यागेन प्रकरण।न्तरावगतसाधनत्व- 
विवक्षाया गौरवाऽऽवहत्वात्‌ साधनचतुष्टयसम्पर्यानन्तर्याथत्वपक्षो युक्तः, 
इति न साधनचतुष्टयपूर्वेवृत्तत्वबादनिरासः सम्भवति, प्रत्युत कमं- 
विचारपूर्ववृत्तत्ववादनिरास एव ॥ 

. तत्र क्मेविचारपूर्व वत्त्वम्‌ , साधनचतुष्टयपूर्ेवृत्तत्वं वा ब्रह्मजिज्ञा- 
सापद्घटकज्ञाधात्वर्थेनिर्णयमपेक्षते--स किं मतद्ट्याभिमत एकः, उत 
भिन्नः, एवं “तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विविदिषन्ती” त्यत्र विविदिषाप- 
दार्थः “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र -जिज्ञासापदारथेच किमेकः, उत 
भिन्नः, तथा विविदिषापद्चिवश्षितं साध्यं किमिच्छामात्रम्‌ , उतेष्यमाणं 
ज्ञामम-इति॥ . _ ` ट | 

तत्राद्वेतिनां दृष्टया जिज्ञासा-विविदिषापदघटकज्ञा-बिदिधात्वर्थो ज्ञानम 

` “अवगतिपयेन्तं च ज्ञानं सन्त्राच्याया इच्छायाः कर्मे'ति शाङ्करभाध्याद- 
विद्यानिवृत्त्यथांखण्डसाक्षात्कारः, श्री भाष्यमते तु दर्शनसमानाकारं ध्रुवा- 
' बुस्सत्यादिपदवाच्यमुपासनम्‌। तत्राद्ये कमंणां ज्ञानप्रतिबन्धकनिवृत्तिद्वारा 
“ओऔषधेन बुभुक्षति/ इत्योंदी बुभुक्षादेरिवेष्यमाणज्ञानसाधनत्वम्‌, न तु 
सन॒प्रत्ययाथेच्छासाधनत्वम॑ , द्वितीये तूपासनेन मोत्ते जननीये कमेणा- 
मुपयोगित्वम्‌ , इति कमेःज्ञानयोरुभयोरप्यङ्गाङ्गिभावः, तेन. चेकस्मिन्नेव 
जन्मन्युभयोरपि सहालुछांनेन -फलोपयोगित्वम्‌। ज्ञानं चेदं श्री भाष्यमते 
सरुणस्येब अहण उप्रासबात्मकम्‌, नाद्वेतमतवदखण्डब्रह्मसाक्षात्कारः, 
इति नाद्वेवसिद्धान्तवद्‌ “जन्मान्तरीयेणापि कमेणा, तद्विचारेण वा 

_ ञानस्य, अहाजिज्ञासाया आ ओभाष्यमते निर्वाह: ॥ 


= 
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अपरोऽयं विशेषः-यद्‌ नाट्वेतमतचद्‌ ब्रह्मलोकान्तवेराग्य॑ श्रीभाध्यमत 
इहामुत्राथंफलभोगविरागो ब्रह्मजिज्ञासाहेतु:; तन्मते ब्रह्मलोकस्येव मुख्य- 
फलत्वात्‌, इति तत्र कमेणामुपासनेन न विरोधः, अद्गतसिद्धान्ते त्वखण्ड- 
साक्षात्कारेण कमणां विरोधात्‌ , तत्फले मोक्षे कमेणां ज्ञानेन सहानुप्रयो- 
गात्‌, प्रत्युत बिरोधाश्व जन्मान्तरीयकमेणा, तद्विचारेण वा कभेणां विवि- 
दिषार्थत्वस्य, ज्ञानार्थत्वस्य वा सम्भवात्‌, ज्ञेयस्य ब्रह्मणो5पि श्रीभाष्यप्तत- 
वत्त सणुणेकस्वरूपत्वाभावात्‌, निर्विशेषस्येव ब्रह्मणो ब्रह्मजिज्ञासापद्घटक- 
ब्रह्मपदमुख्याथत्वात्‌ , फल-जिज्ञास्यभेदात्‌ कमे. ब्रह्मज्ञानफलयोः, तद्विचार- 
योवा शेष-शेषिभावाद्यभावाच्च नियतपौवापयेंकव्याख्येयवेदैकदेशव्या- 
ख्यानत्वेऽपि न पौवापय सम्भवति ॥ 


न हि पूर्वेमीमांसायामपि प्रत्यध्यायम्‌ , प्रतिपादम्‌ , प्रत्यंधिकरण वी 
नियतेऽपि यौवापर्ये तत्तदधिकरणविषयवाक्यानां पौर्वापयंनियमः, न वा 
नियतपौवायेतत्तद्ठाक्यविहितकमेणां भिन्न-भिन्नफलविशेषाणां स्वतन्त्रा- 
णामचुष्ठाने, विचारे वा क्मनियमः। एकोपेयोपायत्वे तु सम्भवत्ति 
क्रमनियमः । अतः कर्मणाम्‌, सगुणोपासनस्य च पौवोपयत्रियमेडपि न 
तेषाम्‌, निशुणन्रह्मविचारस्य च क्रमनियमः । ततश्च निर्गुणवादामङ्गीकारे 
भवतु नाम कमे-ब्रहविचारयोः पौर्वापरयेनियमः, परन्तु “आत्मा वा अरं _ 
द्रष्टव्यः श्रोतव्यो मन्तव्यो निदिध्यासितव्य” इत्यादिनिगुणसात्ताः 
त्कारविधिप्रकरणगतसाधन चतुष्टयसम्पत्त्यानन्तयंमेवाथशान्दस्याथे इत्य- 
द्वेतवादस्य, तद्विरुद्धस्य -श्रीभाष्यसिद्धान्तस्य च भिन्नविषयंत्वात्तयो- 
रेकतरेणान्यतरस्य न विरोधः ॥ = 

सति चैवं सगुणन्रह्मबाद एव यदि ब्रह्मजिज्ञासांया विषयः, तर्हि तत्र 
कर्स-रह्मतिचारयोरैकशास्त्रयं फल-जिज्ञास्यभेदाभावात्‌; ने केवलमेकप्रब- 
न्धत्वमात्रेण, किन्तु जिज्ञास्य-फलैक्येनापि. सुष्ठु लगति, इति कमे-ब्रद्म- 
जिज्ञासयोरेकप्रबन्धत्वमात्रेणेकशार्त्र्यं नाद्वेतिनामपि विप्रतिपन्नम, किन्तु 
नात्र ज़िक्षासय-फलैक्यभ्रयुक्तमेकशास्त्रयम्‌। अत एव कल्पतरुपरिमले महता 
प्रयत्नेन-.,. पूर्चोत्तरकाण्डयोरिव पूर्वोत्तरमीमांसयोरप्येकप्रबन्धत्वसम्थने- 
ऽपि न-क्रप्रेविचारानन्वयेमथशब्दार्थ इति सिद्धान्तितम्‌ | | 
5 -अतेक्न~-कमे-ब्रह्मचिचारयोरैक्यं परिमलस्याप्यमिमतमिति शतभूषणी- 
विमशंकानां सर्वेषां तत्र ततत्रोद्धोषणं नाद्वेतवादविरुद्वमिति-- 
-व्याख्य्रत्रम्‌्‌। 


| ४] 


त॑थाहि--त्रिविधमेकशास्त्रयम--वेदार्थविचारत्योपाधिकम्‌ , चोदना- 
लक्षणकममात्रवेदार्थविचारत्वेन, यथा जेमिनीयस्य द्वाद्शलक्षणस्प, यदा 
देवतामीमांसा, ब्रह्ममीमांसा वा न शास्त्रम, वेदान्तवाक्यानाम्‌ , उप- 
निषदां वा “तन्सते-“एतेनोपनिषदों व्याख्याताः” इत्युक्तरीत्या 
कमोज्नकत्‌ स्तावकतया, उपासनापरल्वेप्युपासनामात्रेणाभीप्सितफलला भा- 
दुपास्यदेवतास्वरूपस्याभावात्‌ , शब्दानामेव देवतात्वाच्च । इदमेवाभि- 
प्रत्य “शेषत्वात्‌ पुरुषाथवादो यथा5न्येष्विति जैमिनिरि”त्यादिसूत्राणि, 
. कमाज्जकठ स्तावकतया वेदान्तानां प्रामाण्यमिति समन्वयाधिकरणप्रथमव- 
णेकपूवेपक्षरच । अत्र कल्पे “अथातो धर्मेजिज्ञासे”ति सूत्रप्रतिज्ञातो 
जिज्ञास्यो धर्म: श्रेयस्साधनमात्रम । स च वेदार्थः कार्यम्‌ , अपूर्वेरूपं वा, 
इष्टसाधनं वेति त्वन्यदेतत्‌ । 


द्वितीयं त्वैकशास्त्र्यम- फल-तत्साधनान्यतरवेदार्थविचारस्वोपाधि- 
कम्‌, यत्र कमोपासनादिकं फलसाधनमिव न फळमपि ब्रह्म वेदार्थः, यमेव 
विषयमधिकृत्य देवतामीमांसया साकं षोडदाळक्षणं मीमांसाशाखम्‌ , 
प्रतिपत्तिबिधिरोषतयेब शास्त्रेण ब्रह्मसमपंणमिति व्ृत्तिकारसिद्धान्तश्च । 
अयं प्राभाकरसिद्धान्त इति तु ब्रह्मसिद्धिः ॥ 

तत्र पूवेत्र संकर्षेकाण्डं जेमिनीयमन्यत्‌., यत्र “स विष्णुराह हि स 
बिष्णुराह हि तद्‌ ब्रह्मेत्याचच्षते” इति नोपसंहारः। अत्र देवतामीमांसा चतु- 
लेक्षण्यपरेब, यस्याः “स विष्णुराह्‌ हि स विष्णुराह हि तद्‌ ब्रह्मेत्याचत्षते” 
इत्युपसंहारः । इमामेव मीमांसामभिप्रेत्य शतदूषणीकार:--- 


“कर्म-देवता-अह्यगोचरा सोदूबभौ त्रिधा सूत्रकारतः। 
जेमिनेमुनेः काशक्ृत्स्ततो बाद्रायणादित्यतः क्रमान्‌ ।।” 


इति तत्त्वटीकायां काशक्रत्नीयमीमांसेति मन्यते ।। 


अत्र काशक्कत्स्नाभिमता देवता सगुणं ब्रह्मच विष्ण्वाख्यम्‌, यत॒ %य- 
स्तत्साधनोभयरूपम्‌, यः “चोदनालक्षणोऽर्थो धमः” इति सूत्रित- 
भ्रेयस्करघर्मपदार्थतामहति; उपासनाद्वार फंलसाधनत्वात्‌ , “पुरुषार्था- 
5त. शब्दादिति बादरायणः” इति सूत्रात्‌ कर्मणां फलसाधनत्वं नापूव- 
द्वारा, किन्तु भगबत्प्रसादद्वारेति सिद्धान्तः, इति “यमेवेष बृणुते तेन लभ्य- 
स्तस्यैष आत्मा विवृणुते तनूं स्वाम? इति प्रापकत्वम्‌_, प्राप्यत्वञ्च ब्रह्मण 
एब प्रतिपाद्यमानं स्वरसमुपपद्यते, इति सगुणब्रह्मवादिनां सवेषामाशय: ॥ 
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तत्र कमे-देवतामीमांसयोवेदार्थविचारत्वेनेकशास्त्रयेपि फः 
जिज्ञास्यभेदात्‌ काशक्रस्नीयचतुलेक्षणीमात्रं कर्ममीमांसातः प्रथगेवे। 
कर्मे-देवतामीमांसयो दे्टिभे देनेकशास्तर्यम्‌, भिन्नशास््रत्वं वोपपयते ॥ 

श्रीभाष्यकारास्तु “संहतमिदं झारीरकं जेमिनीयेन षोडशलक्षणेने” 
देवतामीमांसाया अस्याः काशकृत्स्नीयाया जेमिनीयत्वं छत्रिन्यायेनाः 
प्रयन्तीति तत्त्वटीकादयः ।। 

आधुनिकास्तु--ऋऊ्राशक्ृत्स्नीया “स विष्णुराह हि स विष्णुराह ह 
इत्याद्िनोपसंहियमाणा मीमांसेयं न श्रीभाष्याभिमता काचनारि 
एताइश्याः कस्याश्चन शतदूषण्यां तत्त्वटीकायामुल्लेखस्तु तत्त्ववादि 
ट्रेतिनामेवाभिप्रायेण; तत्र “तत्त्वविदामि'ति प्रक्रमात्‌ , द्वेतिनामेव तर 
वादित्वेन प्रसिद्धश्चेति--वदन्ति । परन्तु श्रीभाष्यकारा अपि द्वेतिन इ 
अद्वतिन इव वा स्वस्वसिद्धान्तदृष्ट्या तम्त्ववादिन एव । तत्र तत्त्वमेका 
अनेकम्‌ , विशिष्टं वेति त्वन्यदेतत्‌ , इति न ट्वेतिन एव तत्त्ववादिनः ॥ 

एतेन--अद्वेततत्त्वसुधेति तत्त्वपद्घटितं नामेव नोचितम्‌; अ 
तस्यातत्वत्वादिति वादोऽपि-परास्तः ; तत्त्वपदं हि न्याय-ञ्याकर 
मीमांसा-धर्मशा ख-साहित्यादिसवंशास्रनिबन्धेषु तत्त्वचिन्तामणि-तः 
कोस्तुभादिनामसु सर्वैरेव प्रयुज्यते । द्वेतिन एव तत्त्ववादिन इति 
तन्मनोरथमात्रम्‌। अट्टेतसिद्धो--“इह कुमतिरतत्त्वे तत्त्ववादी वराकः? इ 
ट्वेतिन .एवातत्त्ववादिन इत्युक्तमिति त्वन्यदेतत्‌। केचन द्वेतिन एव- 
अद्वेतत्त्वसुघासमीक्षा’ इति स्वनिबन्धनामकरणादद्दवेतमपि तत्त्वपद्व्य 
देशाईमिति--लिखन्ति, इति सोदरयोः; शुरूशिष्ययोर्वा सुन्दोपसुन्दृयो 
कलहो नेकतरस्यापि श्रेयस इति तु कथान्तरम्‌ ॥ 

स[यं न्यायसुधायामपि टीकाकाराः “स विष्णुराह हि” इत्युपसंहि 
माणां काञ्चन देवतामीमांसामनुवदन्ति, परन्तु न सा तन्मते का 
कृत्स्नीया कृतिः, किन्तु शेष-पेल्वयोः। सर्वथा तु काशक्ृत्स्नीया देव 
मीमांसा न द्वतिनां तत्त्वविदामभिमता, इति काशकृत्स्ीया मीमा 
तच्वटीकानुसन्धीयमाना न द्वतिनां तत्त्वविदाम्‌। अतो मीमांसाद्वयर 
पयस्य वेदार्थविचारोपाधिनैकप्रवन्धरवेऽपि फल-जिज्ञास्यभेदाद्‌ भि 
प्रबन्धताऽपि ॥ 

अयमेव न्यायस्तृतीयेऽप्येकप्रबन्धत्वे-यत्र जिज्ञास्यत्वं यर 
वेदार्थस्यैव; ब्रह्मणोऽ प्योपनिषदस्य वेदार्थत्वात्‌, तथापि वेदार्थत्वं ब्रह 
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देवतामीमांसामीमांस्यस्य सगुणस्येतर, न निविशेषस्य फलमात्रस्य । इममेय 
विषयमवलम्ब्य - “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति तृतीया मीमांसा ॥ 

तत्र प्रथममीमांसाया लच्यं कार्यम्‌. फलसाधनं वा, यत्र धमेमात्र 
तत्त्वम्‌ , यत्र तदतिरिक्तं फल-तत्साधनो भयरूपं सगुणं ब्रह्म, फलस्वरूपमात्रं 
निर्विशेषं ब्रह्म वा न तत्त्वम्‌ ॥ 

द्वितीयस्या मीमांसाया लक्ष्यं तु काय साधनम्‌ , प्रापकमिव वा प्राप्य 
भपि ब्रह्म पु रुषार्थत्वात्‌ तत्त्वम्‌ । तृतीयस्या मीमांसाया लक्ष्यं तु निर्विशेषं 
फळस्वरूपमात्र ब्रह्म तत्त्वम्‌ ॥ 

तत्र प्रथममीमांसाचुषङ्गेणेव द्वितीया मीमांसा प्रवृत्ता, इति कर्म-ब्रह्मो- 
पासनयोः सद्दानुष्ठानम्‌, शेष-शेषिभावो वा न विरुध्यते । तृतीयस्यां मीमां- 
सायां कमणः फले, तत्साधने वा नोपयोगः, प्रत्युत विरोधोऽपि, इति न॑ तत्र 
कमेण: कथमप्युपयोगः। अतो ब्रह्ममीमांसाया अस्या अपि वेदार्थविचारो 
पाधिनैकप्रबन्धत्वेऽपि मीमांसाभ्यामपराभ्यां न संहतिः, इति “नन्विह कर्म 
वबोधानन्त॑यं विशेषः, न; धमंजिज्ञासायाः प्रागप्यधीतवेदान्तस्य ब्रह्म- 
जिज्ञासोपपत्तः? इत्युपक्रम्य फळ-जिज्ञास्यभेदादेकप्रबन्धत्वं' वारयते ॥ 


तत्र सत्यम्‌, वेदाथेविचारत्वोपाधिकमेकप्रबन्धत्वमादाय कमेविचारेणेव 
ब्रह्मविचारेणाप्यपेक्षितत्वात्‌ , वेदाध्ययनं विना ब्रह्मविचारासम्भवात्‌ , 
अधघीतवेदान्तस्यव ब्रह्मजिज्ञासाधिकाराञ्च वेदाध्ययनानन्तय ब्रह्मविचारस्य 
सम्भवति; तथाप्यपेक्षामात्रेण वेदाध्ययनानन्तयमपि ब्रह्मविचारे यथा न 
विवक्ष्यते, एवं कमंविचारस्याप्यपेक्षामात्रेण न तदानन्तयं ब्रह्मविचारस्य; 
अन्यथा “तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विविदिषन्ति यज्ञेन दानेन तपसा- 
ऽनाशाकेने”ति वेदानुबचन-दानाऽनाशकानन्तर्यमपि यज्ञादेः, तद्वि चारस्येव 
बाऽऽनन्तय ब्रह्मविचार आपद्येत, इति तदानन्तयमिंव कमंबिचारानन्त- 
यंमपि “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्राथशाब्दार्थो न स्यात्‌ ; तद्धेतो रेव तद्ध- 
तुत्वे मध्ये किं तेने’ति न्यायात्‌ ॥ 

तत्र यदि कमेविचारो वेदानुवचनस्य ब्रह्मविचारे द्वारम्‌ , व्यापारो 
बा, तर्हि कमेविचारोऽपि -कमेणामल्पास्थिरफलताज्ञानद्वारा पूर्वोक्तरीत्ये 
हामु+फलभोगद्दारेव ब्रह्मविचारोपयोगित्वात्‌ , साधनचतुष्टयेकदेशानिवाहृ 
कतयेव ब्रह्मविचारसाधनत्वाच्च न स्वयं ब्रह्मविचारपूर्वेवर॒त्ततामहति। 
“तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विविदिषन्ति”इति यद्यपि यज्ञादे- 
विंविदिषायां “सर्वापेक्षा च यज्ञादिध्रतेरश्ववदि”त्यपेक्तामुपपादयति ॥ 
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अस्ति चोत्तरमीमांसायाः प्रामाण्यप्रतिपादनद्वारा प्रथमाध्यायप्रतिपादि- 
तस्य वेदप्रामाण्यस्य, विद्याभेदाभेदचिन्तायां द्वितीयाध्यायप्रतिपादितस्य 
शब्दान्तरादिभेदस्य, तत्तदधिकरणविषयवाक्यनिणेये तृतीयाध्यायनि- 
रूपितश्रृति-लिङ्गादे:, वियद्‌।दि च तुष्टयसृष्टयचिरादिचिन्तायां पश्चमाध्याय- 
निरूपितश्रृत्यर्थोदिक्रमप्रमाणस्य, “तस्येतस्य तदेव रूपं यदमुष्य रूपम्‌” 
इत्या दि त्यथेनिणेये सप्तमाष्टमनिरूपितातिदेशप्रमाणस्य, कि बहुना ? 
“प्रदानवदेव तदुक्तम्‌” इत्यादिसुतरेषु प्रदानवदित्यादिपदार्थेनिणये तत्तत्पूबे- 
तन्त्रसिद्धान्तन्यायस्य चोपयोगः; तथाप्यपेक्ञामात्रेण कर्मविचारस्य पूछे. 
वृत्तता, तदनन्तरमेव ब्रह्मजिज्ञासेति च न साम्प्रतम्‌ः; अन्यथा न्यायादि- 
शास्त्राणामपि ब्रह्ममीमांसयाऽपेच्तणात्‌ तदनान्तर्यमप्यथशाब्दारथः स्यात्‌ । 
न हि ब्रह्मजिज्ञासा म्यायादिविचारानन्तराऽपीति कोऽपि मन्यते ॥ 


वस्तुतस्तु-पूर्वेमीमांसायामिवोत्तरमीमांसायामपि “अत एव च नित्य- 
त्वम्‌”? “नानाशनब्दादि भेदात्‌” “आकाशस्त लिङ्गात्‌? “तथा चेकवाक्यतोपब- 
न्धात्‌?” “श्रत्यादिबलीयस्त्वाञ्च” “विपर्ययेण तु क्रमः” “अतिदेशाच्चे”ति 
वेदप्रामाण्यादिकं स्वयं बाद्रायणेनेव सूत्रितम्‌, इति न पूवेमीमांसा- 
पेत्तोत्तरमीमांसायाः। अत्र “सर्वापेश्ना च यज्ञादिश्रतेरश्चवत्‌”` इति 
सूत्रे कर्मापेक्षामात्रं प्रतिपादितम्‌ , न तु कमेणामङ्गत्वम्‌। अपेत्तामात्रै तु 
केवळमुपक्रारकत्वेनानङ्कस्यापि भवितुमर्हति । तच्च जन्मान्तरीयेण कमो- 
नुष्ठानेनापि निवेहति। न चाङ्गस्येव प्रधानसहयोगित्वमपेच््यते। “अग्नी- 
न्धनाद्यनपेक्ता” इति सूत्रमन्यथा नोपपद्यते ॥ 


कर्मापेक्षापि ब्रह्मजिज्ञासाया यद्यन्तःकरण्रत्तौब्रह्मसाक्षात्कारे जनः 
यितव्येऽस्ति तदुपासनायाः कमपिक्षेत्यभिप्रायेण, तहदीदं विविच्यताम्‌ 
किं तदुपासनायाः कर्मानुष्ठानेन सहभावेन साक्षात्कारजनकत्वमिति ॥ 


व्यक्तं चेतद्‌ भामत्याम्‌- “धर्मजिज्ञासायाः प्रागप्यधीतवेदान्तस्य 
ब्रह्मजिज्ञासोपपत्तेरिति भाष्यविवरणावसरे। सर्वथा तु वेदार्थविचारत्वो- 
-पाधिकेकप्रबन्धत्वेऽपि ्रह्मजिज्ञासापेक्षामात्रेण न कमेविचारपूवेवत्तता . 
ब्रह्मजिज्ञासायाम्‌ ॥ oid | 
. तथाच परिमलः--“न चैवम्‌-कमं ब्रह्मविचारशा खयोरेकशास्त्रयाभ्यु- ` 
पगमे ` ब्रह्जिज्ञासासुत्रगताथशब्दस्य कमेविचारानन्तर्यमथः स्यादिति 
वाच्यम्‌; उक्तभामत्योक्तरीत्या ब्रझविचारे घर्मानुष्ठानस्यापेक्षा नियमाभावेन. 
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तदप्रसक्ते: । न हि उ्वरादिवाजीकरणान्तचिकित्साप्रतिपादकानां वैद्यकसं- 
हिताम्रन्थानामेकप्रबन्धरवमात्रेण, तत्तच्चिकित्सा्रन्थविचायेउ्बरादिचिकि- 
त्सामारभ्यैब विचारणीयम्‌ । तत्तद्विचाराधिकारिवेलक्षण्यमिहापि तुल्यम्‌ । 
तस्मादू वेदार्थविचारत्वोपाधिकल्प्यमेकशार्ञ्यं नातिविरूद्धमिति प्रोढ्या तद- 
भ्युपगमेऽपि न-कश्विद्‌ दोष:”--इति। अतः फळ-जिज्ञास्य भेदप्रयुक्तं मुख्यं 
भिन्नशास्जत्वम्‌, न तु शेष-शेषिभावप्रयुक्तम , पूर्वापरभावप्रयुक्तं वा । एक- 
शाख्जत्वं ह्येकानुबन्धच तुष्टयप्रयुक्तम्‌ , फल-जिज्ञास्यादिभेदे तु नेकमप्यनु- 
बन्धचतुष्टये ।। 

अथातः शेषलक्षणम्‌” “अथातः क्रत्वर्थ-पुरुषार्थयो जिज्ञासा” 
इत्यादौ “अथातो घर्मेजिज्ञासे”ति प्रतिज्ञातधमस्वरूपमेव जिज्ञास्यते । 
त्च प्रथमसृत्रप्रतिज्ञातं धमं रत्येब, तत्फलं प्रत्येव च । अत एवाध्यायपादा- 
दिसिङ्गतय इव शास्रसङ्गतिरपि तत्तच्छास्रेषु मुख्यतया मन्यते । अतो 
मीमांसात्वेन शास्त्रद्रयस्येक्ये नाह्ेतिनो5पि विवद्न्ते। अत एव “पुराण- 
न्याय-मीमांसा” इत्यत्र मीमांसाशब्देन धर्मस्थानस्येव विद्यास्थानस्यापि 
स्मरणमुपपद्यते ।। 

न च कम विचारफलं स्वगांदिकं ब्रह्मविचारस्यापि फलम्‌, येन साक्षात्‌, 
परम्परया वा “अथातः? शोषलक्षणमि”त्यङ्गविचार इव ब्रह्मवि- 
चारेऽपि धमेविचारत्वम_ , धमेजिज्ञासाप्रतिपाद्यं प्रधानं ब्रह्मविचारस्याङ्ग- 
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भिति शाञ्जसङ्गतिवों स्यात्‌ । स्वतन्त्रौ हि तावुभावपि विचारी ॥ 


अत्रेदं विवेचनीयम्‌ - यद्‌ ब्रह्मजिज्ञासायां कर्मणाम्‌ , तद्ठिचारस्य 
बोपयोगो यदि ब्रह्मज्ञानसाधनत्वेन, तर्हिं तत्र ज्ञाधात्वर्थो ज्ञानम्‌ “अवग- 
तिपयंन्तं च ज्ञानं सन्वाच्यायाः इच्छायाः कर्मेति’ भाष्याद्‌ यद्यविद्यानि- 
बतकसाक्षात्क्रारः-“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इत्यनेन विवक्षयमाणो 
ब्रह्मसाक्षात्कारः, तर्हि तत्र कमणां सात्तात्कारे न साक्षादुपयोग:; वाक्य- 
जन्ये तत्र कमेणामसाधनत्वात्‌ । न हि वाक्यस्य प्रामाण्यं कमेसहकारापे- 
क्षम ; अक्रियमाणकमणामपि साधनचतुष्टयसम्पन्नानां वाक्यादेव प्रमो- 
त्पत्तः। वाक्येन प्रमायां जननीयायां पद-तदथसङ्गतिज्ञानम्‌ , झाग्दन्याय- 
तस्वज्ञानम्‌ , आकाङ्च्षा-योग्यताद्यनुसन्धानान्येवापेच्यन्ते, न कर्माणि ॥ 

५तमेतमि”ति वाक्यं हि विविदिषापदेन ज्ञानप्रतिबन्धकनिवृत्त्यर्थ- 
तामेव कर्मादीनां गमयति, न तु ज्ञानाथेताम्‌ ; अन्यथा कमेकाण्डवाक्या- 
थैज्ञानमपि कर्माधीनं स्यादित्यापत्त्या स्पष्टमितरेतराश्रयत्वम्‌। न च योग्य- 
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ताबधारणादि कर्माधीनम्‌। अतोऽत्र यदि जिज्ञासाघटकज्ञाधात्वर्थो ज्ञान- 
मुपासनेब, तहि तत्रापि स एव न्यायः; उपासनाया अपि पुरुषतन्त्रक्रियाया 
न यज्ञादीनामिव पुरुषव्यापारमात्रापेक्षिण्याः स्वोत्पत्त्यादो कमापेक्षा । 
उपासना द्दीयं सशुणब्रह्मानुबन्धिनी न तदनाश्रयाविषयाविद्योच्छेदहेतुता- 
महेति ।। 


न च सशुणं ब्रह्मेवात्र जिज्ञास्यम्‌ ; देवतामीमांसायामेव तस्य विचा- 
रितत्वेन पथक तप्रतिज्ञानवैयथ्याँत्‌ । देवतामीमांसया संग्रहेण विचारि 
तस्यैव विस्तरेणात्र जिज्ञासेति वादस्तु “अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” “जन्मायस्य 
यतः” “शास्तरयोनित्वात्‌” “तत्त समन्वयादि”त्यादिसंग्रह्मत्मकजिज्ञा- 
साया आनध्यंक्योपत्त्या न साम्प्रतम्‌ ; तत्र “स विष्णुराह. हि स विष्णुराइ 
हि तद्‌ ब्रह्मेत्याचत्षते” इति सिद्धान्तितत्वात्‌ सवेषां वेदवाक्यानां समन्ब- 
याधिकरणेनापि संग्रहे तदधिकरणं वितथम्‌ ॥ 


एवं तत्र “शास्रयोनित्वादि”ति सूत्रघटकं शाख्रपदं यदि स्वाध्यायमात्र 
परम्‌, तहि “ चोदनालक्षणोऽर्थो धमः” इति सूत्रादधिकं किमस्य लक्ष्यम्‌? 
अद्वेतमते तु शारूपदं कमोंपासनाकाण्डतारपयंविषयस्य त्वम्पदाथ्स्य, तत्प- 
दार्थस्य चेकवाक्यतया सवेवेदाथनिष्कषेक तस्वमस्यादिमहावाक्यमात्रपरं 
तद्वगम्यात्मेकत्वमा्परतां वेदान्तानां निरूपयिठम्‌, इति निविशेषसंवि 
न्मा्परं महावाक्यमेवोपस्थापयति, इति सगुणोपासनस्येव ब्रह्मजिज्ञासा 
घटकज्ञाधात्वर्थत्वे वितथानीमान्यधिकरणानि ॥ 

सति चेवं निविशेषात्मस्वरूपसात्षात्कारस्येव ब्रह्मजिज्ञासाघटक- 
ज्ञाथातुना विवत्तायां तत्र कम॑णां साक्षात्‌, परम्परया वा नोपयोगः, किन्तु 
श्रेयःसाधनज्ञानश्रतिबन्धकनिबहंणद्वारा, एरुषसंस्कारद्वारा वा ॥ 


तत्र कमेणां सगुणब्रह्मोपासनासहकारिभावे नाह्वेतिनामपि विप्र- 
तिपत्ति:। श्रीभाध्यमते हि साक्षात्‌ , उपासनाद्वारा वा कमंणामविद्यानि 
बतेकनिर्विशेषब्रह्मसाक्षात्कारे नोपयोगः। न च निविशेषसाक्षात्कारेण 
मोच्तेऽविद्यानित्रृत्तिरुपे जननीये श्रीभाष्यानभिमते कमणां सहभावोऽपि 
विरोधात्‌ । तथा च भाष्यम--“यद्यपि बुद्धिपूवेकरी नाविदिंत्वाऽऽत्मन 
परलोकसम्बन्धमधिक्रियते; तथापि वेदान्तवेद्यम्‌ , अशनायाद्यतीतम , ` 
अपेतब्रह्म-च्षत्रादिभेदं चासंसायात्मतत्त्वमधिकारे नापेक्ष्यते; अनुपयोगात्‌ , 
्रत्युताधिकारविरोधाच्चेशति ॥| 

रे 


[| 


सबेमिदमभिप्रेत्येवाद्ठतिनो बद्न्ति-संबिन्मात्रसाक्षात्कार एव ब्रक्ष- 
जिल्लासाघटकज्ञाधात्वथ:---इति, इति न तत्र पूर्वोक्तविधया कमणो$पेक्षा, 
किन्तु साधनचतुष्टयस्येव । तथा हि— 


श्रीभाष्यकाराणामद्वेतसिद्धान्तानु वाद: 


ब्रह्मजिज्ञासा यदेव नियमेनापेक्षते, तदेव पूर्वेवृत्त 
वक्तव्यम्‌। न च धमविचारापेक्षा ब्रह्मजिज्ञासाया:; अधी- 
तवेदान्तस्यानधिगतकर्मणो5पि वेदान्तवाक्यार्थविचारोप - 
पत्ते: । कर्मांज्नाश्रयाण्युद्‌गीथाद्युपासनान्यत्रेव चिन्त्यन्ते, 
तद्नधिगतकमेंणो न शक्यं कतुम्‌-इति चेत्‌; अनभिज्ञो 
भवान्‌ शारीरकशास्रविज्ञानस्य। अस्मिन्‌ शास्रेऽनाय- 
` विद्याक्ृतविविधभेददशेननिमित्तजन्म-जरा-मरणादिसांसा- 
रिकठुःखसागरनिमग्नस्य निखिलदुःखमूलमिथ्याऽज्ञाननि- 
बहेणायाऽऽरमेकत्वविज्ञानं प्रतिपिपाद्यिषितम्‌। अस्य हि 
'भेदावलम्बि कमंज्ञानं क्वोपयुज्यते ? प्रत्युत विरुद्धमेब । 
उदूगीथादिविचारस्तु कमंशेषभूत एव ज्ञानरूपत्वाबिशेषा- ` 
दिहेव क्रियते, स तु न साक्षात्‌ सङ्गतः । अतो यत्प्रधानं 
शातनम्‌, तदपेक्षितमेव पूर्ववृत्तं किमपि वक्तव्यम्‌ ॥ 


बाढम्‌; तदपेक्षितं च कमे विज्ञानमेव; कर्मसमुचितात्‌ 
ज्ञानाद्पवगंश्रृतेः। वक्ष्यति च--“सबवोपेक्षा च यज्ञा- 
दिश्रतेरश्चवत्‌” इति। अपेक्षिते च कमंण्यज्ञाते केन 
समुच्चयः, केन नेति. विभागो न शक्यते ज्ञातुम्‌। अत- 
स्तदेव पूर्वेवृत्तम्‌_, नेतद्‌' युक्तम्‌; सकलविशेषप्रत्यनीक 
चिन्मात्रब्रह्मविज्ञाना देवाविद्या निदत्त: ॥ 


अविद्यानिवृत्तिरेव हि मोक्षः । वर्णाश्रमविशेषसा- 
ध्यसाधनेतिकतेऽ्यताद्यनन्तविकल्पास्पदं कमं सकलभेद- 
द्शेननिव्रत्तिरूपाज्ञाननिवृत्तः कथमिव साधनं भवेत्‌? 
श्रवयश्च कर्मेणामनित्यफलत्वेन मोक्षविरोधित्वम्‌_ , ज्ञान- 
स्यैब मोक्षसाधनत्वं च दर्दयन्ति-“अन्तवदेवास्य 
तद्भवति” “तद्यथेह कर्मचितो लोकः क्षीयत एवमेवा- 
मुत्र पुण्यचितो लोकः क्षीयते” “ब्रह्मविदाप्नोति परम? 
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“ब्रह्म वेद त्रहोष भवति “तमेव विदित्वा 5तिमृत्युमेति”-- 
इत्याद्याः ॥ 


यदपि चेदसुर्तम्‌-यज्ञादिकमापेक्ता बिद्या इति 
तद्वस्तुविरोधात्‌ , श्रत्यक्षरपर्यालोचनया चान्तःकरणनेमल्य 
द्वारेण विविदिषोत्पत्तावु पयुज्यते; न फलोत्पत्तो; “विवि 
दिषन्ति” इति श्रवणात्‌। विविदिषायां जातायां ज्ञानोत्पत्तौ 
शमादीनामेवान्तरजङ्गोपायतां श्रतिरेवाह- “शान्तो दान्त 
उपरतस्तितिक्षुः समाहितो भूतवाऽऽत्मन्येवात्मानं परयेत्‌” 
इति ॥ 


तदेवं जन्मान्तरशतानुष्ठितानभिसंहितफलविशेष- 
कमे स्रदितकषायस्य विविदिषोत्पत्तौ सत्याम्‌ ,“सदेव 
सोम्येदमग्र आसीदेकमेवाद्वितीयम्‌” “सत्यं ज्ञान- 
मनन्तं ब्रह्म” “निष्कलं निष्क्रियं शान्तम्‌” “अयमात्मा 
ब्रह्म” “तत्वमसि” इत्यादिवाक्यजन्यज्ञानादविद्या - 
निवतेते । वाक्यार्थज्ञानोपयोगीनि च श्रवण-मनन-निदि- ` 
ध्यासनानि ॥ 


श्रवणं नाम वेदान्तवाक्यान्यात्मैकत्वविद्याप्रतिपाद- 
कानीति तत्त्वदर्शिन आचायांदू न्याययुक्ताथंग्रहणम्‌। 
एवमा चार्योपदिष्टस्यार्थस्य स्वात्मन्येवमेव युक्तमिति हेतुतः 
प्रतिष्ठापनं मननम्‌ । एतट्टिरोध्यनादिभेदवासनानिरस- 
नायास्येवार्थस्यानवरतभावना निदिध्यासनम्‌ । श्रवणादि- 
भिर्निरस्तसमस्तभेदवासनस्य वाक्यार्थज्ञानमविद्यां निव- 
तयति ॥। 


एवंरूपस्य श्रब्रणस्यावश्यापेक्षितमेव पूवेवृत्त वक्त- 
व्यम्‌ । तञ्च नित्यानित्यवस्तुविवेकः, शम-द्मादिसाधन- 
सम्पत्‌, इहामुत्रफलभोगविरागः, मुमुक्षुत्व॑ चेत्येतत्‌ 
साधनचतष्टयम्‌; अनेन विना जिज्ञासानुपपत्तः, 
अथेस्वभावा देवेदमेव पूर्वेबृत्तमिति ज्ञायते ॥ 


एतदुक्तं भवति--त्र्मस्वरूपाच्छादिकाऽविद्यामूलम- 
पारमार्थिकं भेददशेनमेव बन्धमूलम्‌। बन्धञ्चापारमा- 
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थिंकः। स च समूलोऽपारमार्थिकत्वादेव ज्ञानेनेव नि- 
वत्येते । निवर्तकं च ज्ञानं तत्वमस्यादिवाक्यजन्यम्‌। 
तस्येतस्य वाक्यजन्यस्य ज्ञानस्य स्वरूपोत्पत्तो, कार्ये वा 
कमेणां नोपयोगः। विविदिषायामेव त कर्मणामुपयोगः । 
-स च पापमूलरजस्तमोनिबह द्वारेण सत्त्वविवृद्धःया 
भवति, इतीमसुपयोगमभिप्रेत्य “ब्राह्मणा विविदिषन्ति” 
इत्युक्तमिति। अतः कमंज्ञानस्यानुपयोगाद्‌ उक्तमेव 
साधनचतुष्टयं पूर्ववृत्तमिति वक्तव्यम्‌ ॥ 


अत्र श्रीभाष्यलघुपूवपक्षः 


यदुक्तम--अविद्यानिवृत्तिरेव मोक्षः, सा च ब्रह्म- 
विज्ञानादेब भवति- इति, तदभ्युपगम्यते। अविद्यानि- 
वृत्तये वेदान्तवाक्येर्विधिरिसितं ज्ञानं किंरूपमिति विवेच- 
नीयम्‌--कि वाक्याद्‌ वाक्याथज्ञानमात्रम्‌, उत तन्मूलस्रुपा- 
सनात्मकं ज्ञानेम्‌-इति । न तावद्‌ वाक्यजन्यं ज्ञानम्‌; 
तस्य विधानमन्तरेणापि वाक्यादेव सिद्धेः, तावन्माल्लेणा- 
विद्यानिवृत्त्यनुपलब्धेश्व ॥ 


न च वाच्यम्‌-भेदवासनायामनिरस्तायां वाक्य- 
भविद्यानिवतेईं ज्ञाने न जनयति; जातेऽपि सवस्य 
सहसैव भेदज्ञानानिव्रृत्तिन दोषाय; चन्द्रेकत्वे ज्ञातेऽपि 
द्विचन्द्रज्ञानानिवृत्तिवत्‌ । अनिवृत्तमपि छिन्नमूलत्वेन न 
बन्धाय भवति- इति; सत्यां सामग्य्यां ज्ञानानुत्पत्यनुप- 
पत्तेः, सत्यामपि विपरीतवासनायामाप्तो पदेशलिङ्गादिभि- 
बाँधकज्ञानोत्पक्तिदशनात्‌ । सत्यपि वाक्याथेज्ञाने5नादि- 
वासनया मात्रया भेदज्ञानमनुवतत इति भवता न शक्यते 
वक्तम्‌ ; भेदज्ञानसामग्त्या अपि वासनाया मिथ्यारूपत्वेन 
ज्ञानोत्पस्यव निवृत्तत्वात्‌ ॥ 


ज्ञानोत्पत्तावपि मिथ्यारूपायास्तस्या अनिवृत्तौ निव- 
तेकाम्तराभावात्‌ कदाचिदपि नास्या वासनाया निवृत्ति: । 
वासनाकाय भेदज्ञानं छिन्नमूलम , अथ चानुवतेत इति 
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बालिशभाषितम्‌। द्विचन्द्रज्ञानादों तु बाधकसन्निधावपि 
मिथ्याज्ञानहेतोः परमार्थतिमिरादिदोषस्य ज्ञानबाध्यत्वा- 
भावेनाविनष्टत्वाद्‌ मिथ्याज्ञानानुवृत्तिरविर्द्धा। प्रबळ- 
प्रमाणबाधितखेन भयादिकायं त निवतते ॥ 


अपि च भेद्वासनानिरसनद्वारेण ज्ञानोत्पत्तिमभ्युप- 
गच्छतां कदाचिदपि ज्ञानोर्‍पत्तिने सेत्स्यति; मेदवासनाया 
अनादिकालोपचितसेनापरिमितत्वात्त, तद्विरोधिभावना- 
याश्चाल्पस्वादनया तन्निरसनानुपपत्तेः। अतो वाक्यार्थ- 
ज्ञानादन्यदेन ध्यानोपासनादिशब्दवाच्यं ज्ञानं वेदान्त- 
वाक्येर्विधिर्सितम्‌। तथा च श्रुतयः--“विज्ञाय प्रज्ञां 
कुर्वी त”““अनुविद्य विजानाति'”“ओमित्येवात्मानं ध्यायथ” 
“निचाय्य तं मृत्युमुखात्‌ प्रमुच्यते” “आत्मानमेव लोक- 
समुपासीत” “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः श्रोतव्यो मन्तव्यो 
निदिध्यासितव्यः” “सोऽन्वेष्टव्यः स विजिज्ञासितव्यः” 
इत्येवमाद्याः ॥ 


अत्र “निदिध्यासितव्यः” इत्यादिनेकाथ्योत्‌ “अनु- 
विद्य विजानाति” “विज्ञाय प्रज्ञां कुर्वीत” इत्येवमादि- 
भिर्वाक्यार्थज्ञानस्य ध्यानोपकारकर्वात्‌ 'अनुबिद्य, 
‘विज्ञाय’ इत्यनूद्य प्रज्ञां कुवीत’, “विजानाति’ इति ध्यानं 
विधीयते । “श्रोतव्यः? इति चानुवादः; स्वाध्यायस्यार्थपरत्वे 
नाधीतवेदः पुरुष: प्रयोजनवदरथाोधिस्वदशंनात्‌ तन्निणे 
यगय स्वयमेव श्रवणे प्रवतेते, इति श्रवणस्य प्राप्तत्वात्‌ 
श्रचणप्रतिष्ठाथंत्वाद्‌ मननस्य मन्तव्य इति चानुवादः । 
तस्माद्‌ ध्यानमेव विधीयते । वक्ष्यति च--“आवृत्तिरस- 
कृदुपदेशात”-इति ॥ 


तदिद्‌मपवर्गोपापतया विधित्सितं वेदनमुपासन- 
मित्यवगम्यते विद्यपास्त्योव्यंतिकरेणोपक्रमोपसंहार- 
द्शीनात्‌- “मनो ब्रह्मेत्युपासीते”त्यत्र “भाति च तपति 
च कीत्याँ यशसा ब्रह्ममचसेन य एबं वेद” “न स वेद 
अकृत्स्नो ह्यंषः” “आत्मेत्येवोपासीत” “यस्तद्वंदं यत्स 
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वेद स मयतदुक्त:” इत्यत्र “अनु म एतां भगवो देवतां 
शाधि मां देवतामुपास्से”--इति ॥। 


ध्यानं च तेलधारावदविच्छिन्नस्मृतिसन्तानरूपम्‌ ; 
“थ्रवा स्मृतिः । स्मृतिलम्भे सवेग्रन्थीनां विप्रमोक्षः”, इति 
ध्रवायाः स्मृतेरपवर्गोपायत्वश्रबणात्‌ । सा च स्मृतिद शनस- 
भानाकारा 


“भिद्यते हृदयग्रन्थिरिछयन्ते सर्वसंशयाः । 
क्षीयन्ते चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ दृष्टे परावरे ।।” 


इत्यनेनेकाथ्यात । एवं च सति “आत्मा वा अरे 
द्रष्टव्यः” इत्यनेन निदिध्यासनस्य दशेनरूपता विधीयते । 
भवति च स्मृतेर्भावनाप्रकषांद्‌ दशेनरूपता । वाक्यकारेणे- 
तत्‌ सवै प्रपञ्चितम्‌- वेद्नमुपा सन स्यात्‌ तद्विषये श्रव- ˆ 
णात” इति। सर्वासूपनिषत्सु मोक्षसाधनतया विहितं 
वेदनसुपासनभित्युक्तम्‌। “सक्रखत्ययं कुर्यात्‌ शब्दार्थस्य 
कृतत्वात्‌ प्रयाजादिविदि”ति पूवपक्षं कृत्वा “सिद्धं 
तूपासनशब्दात्‌”, इति वेदनमसकृदावृत्तं मोक्षसाधनमिति 
निणींतम्‌। उपासनं स्याद्‌ ध्रवानुस्मृतिः; दशनात्‌ निवेच- 
नाच, इति तस्येव वेदनस्योपासनरूपस्यासकृदावृत्तस्य 
ध्रुबानुस्म्रतित्वसुपवणितम्‌ ॥ 


सेयं स्मृतिदेशेनरूपा प्रतिपादिता । दशेनरूपता च 
्रत्यक्षतापत्तिः । एवं प्रत्यच्ततापन्नामपवरगेसाधनभूतां स्मृति 
विशिनष्टि-“नायमात्मा प्रबचनेन लभ्यो न मेधया न 
बहुना श्रतेन । यमेवेष वृणुते तेन ळभ्यस्तस्येष आत्मा 
विवृणुते तनूं स्वाम्‌॥” इति। अनेन केवळश्रवण-मनन-नि- 
दिष्यासनानामास्मप्राप्त्यनुपायत्वसुम्च्वा, यमेचेष आत्मा 
बृणुते, तेनेव लभ्य इत्युक्तम्‌। प्रियतम एव हि वरणीयो 
भवति, यस्यायं निरतिशयप्रियः, स एवास्य प्रियतमो भवति। . 
यथाऽयं प्रियतम आत्मानं प्राप्नोति, तथा स्वयमेव भग 
बान्‌ प्रयतत इति भगवतेवोक्तम-- ` 
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“तेषं सततयुक्तानां भजता प्रीतिपूर्वेकम्‌ । 
ददामि बुद्धियोगं तं येन मामुपयान्ति ते ॥”? 


इति, 
“प्रियो हि ज्ञानिनोऽत्यर्थमहं स च मम प्रियः |” 


इति च। अतः साक्षात्काररूपा स्मृतिः स्मयंमाणा- 
त्यर्थप्रियत्वेन स्वयमप्यत्यर्थप्रिया यस्य, स एब परेणात्मना 
बरणीयो भवति, इति तेनेन लभ्यते पर आत्मेत्युक्तं भवति । 
एचंरूपा ध्रवानुस्मृतिरेव अ क्तिशाव्देनाभिधीयते; उपासन- 
पर्यायत्वादू भक्तिशब्दस्य । अत एव ५ति-स्मृतिभिरेव- 
मभिधीयते-“तमेब विदित्वाऽतिमृत्युमेति” “तमेवं 
विद्वानमृत इह भवति । नान्यः पन्था अयनाय विद्यते ।” 

“नाहं वेदैने तपसा न दानेन न चेञ्यया। 

शक्य एवंविधो द्रष्टुं दृष्टवानसि मां यथा !। 

भक्त्या त्वनन्यया शक्य अहमेवंविधोडजुन । 

जातुं द्रष्टं च तत्त्वेन प्रवेष्टुं च परन्तप” ॥ 

“पुरुष: स परः पार्थं ! भक्त्या लभ्यस्त्वनन्यया ।” 

इति । एबंरूपाया ध्रुवानुस्म्ृतेः साधनानि यज्ञादीनि 

कर्माणीति-- “यज्ञा दिश्रुतेरश्चबत्‌” इत्यभिधास्यते । यद्यपि 
“विविदिषन्ती”ति यज्ञादयो विविदिषोत्पत्तौ विनियुज्यन्ते; 
तथापि तस्येव वेदनस्य ध्यानरूपस्याहरदरनुष्ठी यमानस्या- 
भ्यासाधेयातिशयस्य, आप्रायणादनुवतमानस्य ब्रह्मप्राप्तिः 
साधनत्वात्‌ तदुत्पत्तये : स्वाण्याश्रमकमोणि यावञ्जीवम- 
नुछेयानि ॥ 

वच्यति च-—““आप्रायणात्तत्रापि हि दृष्टम’ “अग्निः 
होत्रादि तु तत्कायायेव तदशनात्‌” “सहकारित्वेन 
च? इत्यादिषु । वाक्यकारश्च भ्रवानुस्मृतेविवेकादिभ्य एव 
निष्पत्तिमाह- “तब्धिविवेक-विमोकाभ्यास-क्रिया-कल्या- 
णानवसादानुद्धर्षभ्यः संभवात्‌, निवेचनाञ्च” इति। विवेका- 
दीनां स्वरूपं चाह्‌--“जास्याश्रयनिमित्तादुष्टादन्नात्‌ काय- 
शुद्धिविवेक:” इति । अत्र निर्वचनम्‌-“आद्दारशुद्धौं सर्वः 
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शुद्धि: स'स्बशुद्धो घुवा स्मृतिः” इति । “विमोकः कामानभि- 
हवङ्ग:” इति । “शान्त उपासीत” इति निवेचनम्‌ । “आर- 
स्भणं संशीलनं पुनः पुनर भ्यास:” इति । निर्वचनं च स्माते- 
सुदाह्ृतं भाष्यकारेण--“सदा तद्भावभावितः” इति। 
४“पञ्चमहायज्ञादनुष्टान शक्तितः क्रिया” इति । निर्वचनम्‌ 
“क्रियावानेष ब्रह्मविदां वरिष्ठः” “तमेतं वेदानुवचनेन 
ब्राह्मणा विविदिषन्ति यज्ञेन दानेन तपसाऽनाराकेन” इति 
च। “सत्याजेव-दया-दानाहिंसानभिध्याः कल्याणानि” 
इति । निवेचनम-“सत्येन लभ्यः”““तेषामेचेष विरजो ब्रह्म- 
लोकः” इत्यादि। “देश-कालवेगुण्यात्‌ शोकवस्त्वाद्यनुस्सर- 
तेश्च तज्ज॑ देन्यमभास्वरत्वं मनसोऽबसाद्‌ः” इति। 
तड्विपयेयोऽनवसादः। निवेचनम्‌--“नायमात्मा बलद्दीनेन 
लभ्यः” इति। “तद्विपर्ययजा तुष्टिरुद्धष? इति तद्विपर्य॑यो- 
ऽनुद्धषंः अतिसन्तोषश्च विरोधीत्यर्थः। निर्वेचनमपि— 
“शान्तो दान्तः” इति। एवं नियमयुक्तस्याश्रमविहित- 
कमा नुष्ठानेनेव विद्यानिषपत्तिरित्युक्तं भवति ॥ 


तथाच शुत्यन्तरम्‌-- 


“विद्यां चाविद्यां च यस्तद्वेदोभयं सह्‌। 
अविद्यया मृत्यु तीत्वा विद्ययाऽमृतमइनुते ॥” 


इति । अत्राविद्याशब्दा भिहितं वर्णाश्रमविहितं कमे । 
अविद्यया = कमणा । मत्युम = ज्ञानोत्पत्तिविरोधि प्राचीनं 
कमे । तीत्याँ = अपोह्म। विद्यया =ज्ञानेन। अम्रृतम्‌ = 
ब्रह्म । अश्नुते = प्राप्रोतीयथेः । मृत्युतरणोपायतया प्रतीता 
बिद्या, अविद्या = विद्येतरत्‌ = विहितं कमच; यथोक्तम्‌ 
“इयाज सोऽपि सुबहून्‌ यज्ञान्‌ ज्ञानव्यपाश्रयः । 
ब्रह्मविद्यामधिष्ठाय ततु मृत्युमविद्यया ॥” इति । 
ज्ञानविरोधि च कम पुण्य-पापरूपम्‌ ; ब्रह्मज्ञा- 
नोत्पत्तिविरोधित्वेनानिष्टफलतयोभयोरपि पापशब्दाभिघेय- 
स्वम्‌। अस्य च ज्ञानविरोधित्वं ज्ञानोत्पत्तिहैतुभूतशुद्धस- 
न्वविरोधिरजस्तमोविवृद्धिद्वारेण। पापस्य च ज्ञानोद्यवि- 
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रोधित्वम---“एष होवासाधु कमे कारयति .तं यमधो निनी- 
षति” इति श्रुत्याऽवगम्यते । रजस्तम सोयंथार्थज्ञानावरण- 
त्वम्‌, सत्त्वस्य च यथाथज्ञानद्देतुत्वं भगवतेब प्रतिपादितम्‌ 
-“सच्त्वात्‌ संजायते ज्ञानम्‌ --इत्यादिना। अतइच ज्ञानो- 
त्पत्तये पापं कमे निरसनीयम्‌ । तज्निरसर्ज़ चानभिसंहित- 
फलेनानुष्ठितेन कर्मणा । तथाच श्रुति:---“धर्मेण पापम- 
पनुदति” इति । तदेवं ब्रह्मप्राप्तिसाधनं ज्ञानं सबाश्रम- 
कर्मापेक्षम्‌। अतोऽपेक्षितकमस्वरूपज्ञानम्‌, केबलकमेणाम- 
ल्पास्थिरफलत्वज्ञानं च कर्ममीमांसावसेयम्‌ , इति सेवा- 
पेक्षिता ब्रह्मजिज्ञासायाः पूर्वेवृत्ता वक्तव्या ॥ 
अपि च नित्यानित्यवस्तुविवेकादयरच, मीमांसाश्रव- 
णमन्तरेण न संपत्स्यन्ते; फल-करणेतिकते व्यता धिकारिविशे- 
षनिइचयाइृते कमेस्वरूप-तत्फल-त त्स्थिरत्वा स्थिरत्वात्म- 
नित्यत्वादीनां दुरवबोधत्वात्‌ । एषां साधनत्वं च विनि- 
योगावसेयम्‌। विनियोगश्च श्रृतिलिङ्गादिभ्यः। सच 
तार्तीयः । उदूगीथादयपासनानि कमेसमृद्धयथान्यपि 
त्रह्मदृष्टिरूपाणि, ब्रह्मज्ञानापेक्ष।णि, इतीहेव चिन्तनीयानि। 
तान्यपि कर्माण्यनमिसंहितफलानि ब्रह्मविद्योत्पादकानि 
तत्साद्‌ गुण्यापादनानि । एतानि सुतरामिहेव सङ्गतानि । 
तेषां च कर्मेरवरूपाधिगमापेक्षा सवेरुमता-इति ॥ 
अत्राद्वेतिनां रुघुसिद्धान्तः 
अविद्यानिव्रृत्तिरेव मोक्षः। सा च ब्रह्मज्ञानादेव । ब्रह्मज्ञानं च यदि 
सगुणोपासत्रमेव, तर्हि तत्र कमेणामुपयोगे, तद्विचारानन्तयेस्येब सगुणो- 
पासनपरदेवताकाण्डोपस्थापितविष्ण्वाख्यत्रह्मजिज्ञासायाः स्वीकारात्‌. , 
षोडशलक्षणस्येकप्रबन्धताया अद्वेतमते5पि स्वीकाराच्च न विप्रतिपत्तिः । 
विप्रतिपत्तिर्हि “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्राथशाब्दार्थविचारे} तस्येवात्र 
प्रस्तुतत्व्रात्‌ , तत्र च पूर्वोक्तरीत्या सगुणोपासनस्य ज्ञाधात्वर्थत्वाभावात्‌ 
“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इति श्रयमा णवाक्यजन्यब्रह्मसाक्षात्कारस्योपास- 
नारूपत्वाभावात्‌ , तत्र च पूर्वोक्तरीत्या कर्मणामनुपयोगात्‌ , फल- 
जिज्ञास्यभेदेन शाख्रभेदाञ्च साधनचतुष्टयसम्पत्त्यानन्तयेमेवाथ- 
शब्दार्थे इति वक्तव्यम्‌ ॥ | 
३ 
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अविद्यानिव्ृत्तिरूपमोक्षसाधनत्वं हि यद्यावरण-विक्तेपशक्तिद्वय विशिष्ट- 
ऽयवस्थापयिष्यमाण-ब्रह्माश्रय-विषय ऋ-भावरूपानिवेचनीय-ज्ञानमात्रनिव- 
त्योविद्यामादाय, तर्हि वस्तुतन्त्र-प्रमाणमात्राधीनङ्ञानस्येवाविद्यानिव- 
तेकत्वात्‌ , तस्य च पुरुषतन्त्रानधिष्ठानस्वरूपोपासनारूपत्याभावात , 
श्रोतव्या दिवाक्या्रगतदशेनस्यावृतानावृतरूपभेदशून्याखण्डब्रह्मसाक्षास्कार- 
स्वात्‌ , तत्र च कर्मणामनुपयोगाद्‌ न कमविचारानन्तयेमथशब्दाथ: । 
“इदं रजतमिःत्यांदौ हि वस्तुतन्त्रप्रत्यक्षादिप्रमाणजन्यज्ञानस्येव “इयं 
शुक्तिरि'त्यादिसाक्षास्काररूपस्याविद्यानिवरतेकत्वं दृष्टम्‌ . न तु पुरुषतन्त्रो- 
पासनादिशब्दवाच्यस्य, दरीनसमानाकारस्य, ध्रवानुस्मृत्यादिशव्द्वाच्यस्य 
'च ध्यानस्य । अतो वाक्यजन्यज्ञानमेवाविद्यानिवर्तेकम्‌, नोपासनम्‌ ॥ 


उपासनं हि पुरुषतन्त्रं दहरोपासनादौ तत्तदूत्रह्मलोकादिप्रा।प्त- 
साधनमेव तत्तद्विधिमहिम्ना, न त्वविद्यानिवृत्तिसाधनम्‌ , इति यद्यविद्या 
निवर्तनीया क्मेरूपा, तर्हि कर्मणा मोत्ते जननीय उपासनोपकारक- 
स्योपासनानिवत्यंत्वे, तयोः श्रीभाष्याभिमतसहभावायोगेन तच्छेषत्वस्य 
तसप्रयुक्तत्रहमजिज्ञासा पूर्व वृत्तत्वस्य च बाघ: ॥ 


अद्वेतसिद्धान्ते तु कमंविचारपूवे वृत्तताविवक्षाऽयोगे हि वाकयजन्य- 
ज्ञानस्य ब्रह्मसाक्षात्काररूपस्य कर्मबाधकत्वम्‌ , अनिवेचनीया विद्या निव- 
तेकत्वं वा मनसि निधायैब कर्मांबबोधपृवैबृत्तता नोररीक्रियते। तत्र 
चाक्यजन्याऽखण्डाकारवृत्तिः, अवगतिपयेन्तं वा ज्ञानम “आत्मा वा अरे 
द्रष्टव्यः” इत्यादो श्रवणादिफलरूपं स्वगादिकमिव न विधेयम्‌ , किन्तु तत्सा- 
घनं श्रवणादिकमेव, इति न तस्य विधानमन्तरेणासिद्धिः। “आत्मा वा 
अरे द्रष्टव्यः” इति तव्यप्रत्ययो हि “स्वाध्यायोऽध्येतव्यः” इत्यादौ स्वा- 
ध्यायस्येव फलस्याविधेयत्वेऽपि विशिष्टरूपेण फलत्वेऽप्यात्मनो द्रष्टव्यरवेन 
फलत्वमादाय निवेहति।। 


न च श्रीभाष्यमतेऽपि द्रष्टव्येतितव्यप्रत्ययस्य विधिसमर्पकत्वं दशेन- 
स्योपासनारूपत्वे सम्भवति । ध्यानपद्वाच्यमुपासनं हि “निदिध्यासितव्यः 
त्यनेन यदि विवच्यते, तहि श्रोतव्यः, मन्तव्यः, द्रष्टव्य इति चाजुवादः, 
इति तव्यप्रत्ययमात्रेण न सर्वेत्र विधानमेष्टव्यम्‌ ॥ 
` तत्राद्वेतिन: फलरूपत्वाद्‌ वाक्यजन्यमबगतिपर्यन्तं ज्ञानम्‌ “अथातो 
ब्रह्मजिज्ञासे” त्यत्र सन्वाच्यायाः इच्छायाः कर्मेति मन्वानास्तत्साघनतया 


॥ १९ ॥। 
भ्रोतव्यो मन्तव्य इत्यादितव्यप्रत्ययत्रयमपि विधिपरं बद्न्ति,--यदि श्रव॑- 
णादौ विधिपक्षः, वस्तुतन्त्रत्वादपरोक्षज्ञानस्य तत्रापि दृशेनांशे न विधिः। 
तत्राविधित्वपत्ते सवत्रानुवाद एव. श्रीभाष्यमत इव; श्रवणा दिपरम्परया 
साक्षात्कारावस्थाविरेषानुवादपरत्वात्‌ सवेषाम्‌॥ 


इयान्‌ विशेष:-दर्शनसमाना क्ारधुवानुस्मरत्यंशमात्रे विधिः, तस्येव पूवे- 
पूर्वावस्थामात्रानुवादः श्रोतव्यादवाक्य इति श्री भाष्यसिद्धान्तः, अद्वेतमते तु 
वाक्यजन्यज्ञानस्याविद्यानिवतेकभावावस्थापयेन्तस्य श्रबणादिक्रमेणानु- 
वादः, इति न कुत्रापि विधिः। अविद्यानिक्तेक ज्ञानमपरोक्षं साक्षात्काररूपं 
बाक्यजन्यं फलरूपं न कुत्रापि कल्पेऽद्टेतमते विधानमहेति, येन वाक्यजन्य- 
ज्ञानस्याविद्यानिवतेकत्वे, भोक्षसाधनत्वे वा विवक्षिते विधानवेय्थ्यमा- 
पद्येत; अन्यथा श्रीभाष्यमतेऽपि द्रष्टव्यः’ इत्यस्येव विधिपरत्वे कथं न श्रोत- 
व्यादिवाक्यवैयथ्यम्‌ ? तत्र यदि पूर्वेपूर्वावस्थामात्रानुवाद एवोपासनश्य 
“श्रोतव्यः? इत्याद्यंशे, तहि प्रकृतेऽपि समानम्‌ ॥ 


इयान्‌ विशेषः--यत्‌ श्षबण-मननादिपूर्वपूर्वावस्थानां विधिः" 
तदविधित्वपत्ते तु तेषां तेषामुदूबोधनमात्रम्‌; सवेथा तु वाक्यजन्यज्ञान- 
स्याविधीयमानस्यैच यदि विधेयमुख्योपासनाया उपकारकत्वमात्रमादाय 
श्रोतव्यादिपद्म्‌ , तर्हि श्रवणादीनां तत्ततपूर्वे पूवावस्थाविरेषमात्रतया 
श्रवणस्य वाक्यजन्यज्ञानस्यापि विधीयमानत्वं परम्परयाऽविद्यानिवतेन- ` 
क्षमसाक्षात्ारोपकारकत्त्रमात्रेण न कथमुपपयते ? 


निष्कर्षस्तु-वाक्यजन्यं श्रवणरूपं ज्ञानं यदि न साक्षादनाद्यविद्यानि- 
वर्तनक्षम साक्षात्काररूपम्‌, किन्तु श्रबणादिप्रतिष्ठापनार्थेत्वाद्‌ मननादेमैन- 
नादिद्वारैब परम्परयाऽविद्यानिबतेनक्षमं भवितुमहेति, तर्हि वाक्यजन्यत्व- 
मात्रेण विनापि मननम्‌, अभ्यासं बा5विद्यानिवतेनक्षमसाक्षात्कारूपतां न 


तदापद्य॒त इति तु समानम्‌ ॥ | 


तत्र वाक्यजन्यमप्यपरोक्षज्ञानम्‌, वाक्यजन्यपरोक्षज्ञानाभ्यासवशा- 
दापादितापरोक्षज्ञानं वाऽप्रामाण्यज्ञानानास्कन्द्त-पटुतमसंस्क्रारसहित- 
भ्रमव्याप्यभुञ्यमानादृष्टाभावसध्रीचीनमेवाद्वतसिद्घान्तेऽपि मोक्षसाधनम्‌, 
इति न श्रवणमात्रेण सर्वेषामविद्यानिवृत्तिः. तद्रूपो मोक्षो वाऽऽपद्येत, 
यथा श्री भाष्यमले' दशैनसमानाकारावस्थारूपध्नुवानुस्मत्यादिपदवाच्यावस्थां 
घिना न मोक्षः ॥ 


me 


तंथांच भाष्यम--“यदुक्तम--श्रवणात्‌ पराचीनयोरपि मनन-निदे 
ध्यासनयोदेशेनाद्‌ू न विधिशेषत्वं ब्रह्मणः; अवगत्यथेत्वादू मनन-निदि 
ध्यासनयोः। य।द्‌ त्ववगतं ब्रह्माऽन्यत्र विनियुज्येत, भवेत्‌ तदा विधिशेष- 


त्वम्‌, न तु तदास्त; मनन-नदिध्यासनयोरपि श्रबणबद्वगत्यथत्वात्‌' 
इति ॥ 


अनेनेद्सवगम्यते-- “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इति न प्रतिपत्ति- 
विधिपरम्‌_, किन्त्वविद्यानिवतंनक्षमत्रह्मावगतिमात्रपरम्‌। प्रतिपत्तिविधि 
परत्वे हि पूर्वोक्तरीत्या देवतामीमांसया गताथत्वात्‌ “अथातो धम जिज्ञा- 
से”त्यनेनेत्र वा गतार्थत्वात्‌“ अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति न प्रथक्‌ शास्त्र- 
मारभ्येत, आरभ्यमाणं चेवमारभ्येत-“अथातः क्रत्वर्थ-पु रुषार्थयो जिज्ञा- 
से”तिवत्‌ “अथातः परिरिष्टधर्म जिज्ञासे”ति, इति यावदविद्यानिवतेनक्ष- 
'मपटुतमसंस्कारसहितात्मसाक्षात्कारोदयमविद्याया जीवन्सुक्तावस्थायामपि 
वासनारूपेण, संस्कारात्मना वाऽविद्यावस्थाविशेषस्य, तच्छक्तिविशेषस्य वा 
भेदवासनाया वा5नुवृत्त्या शतवेदान्तानामपि सर्वेव्यवहारनिवाह्‌ः; 
थथा श्रीभाष्यमते यावदरीनसमानाकारावस्थं श्रवणावस्थायाम्‌ , 
मननावस्थायाम. , निदिध्यासनावस्थायां वा बन्धो न व्याहन्यते, नवा 
व्यवहारः, यथा वा चन्द्रेकत्वे ज्ञातेऽपि द्रिचन्द्रज्ञानमनुवतते, न चानु- 
बतेमानम।प तदू बन्धाय भवति । उभयत्र वासनारूपेण जीवन्मुक्तानामपि 
भेदवासनानुदृत्तिस्तु समाना ॥ 


तत्र चन्द्रेकत्वे ज्ञातेऽपि दृष्टान्ते यदि तिमिरादिदोषो5नुवतेते 
तद्वशाञ्च द्विचन्द्रज्ञानानुव॒त्ति:, तर्हि प्रकृतेडपि जीवन्मुक्तानामपि संस्कारा- 
त्मना भेदा अनुवतेमाना:, उत्पन्ने5पि तत्त्वसाक्षात्कारेऽचिद्यारूपदोषबशात्‌ 
तत्प्रयुक्ता अनुवतन्त इति समानम्‌ ॥ 

इयान्‌ विशेषः--यदू द्विचन्द्रादिज्ञान आगन्तुकस्तिभिरादिदोष 
द्वितीयश्चन्द्रमास्त्वावद्यायाः परिणामः, प्रकृते त्वविद्येव स्वतः, वासनात्मतया 
वा दोषोऽपि, इति सत्यामपि सामग्ऱ्यां भेदवासनयाऽविद्यारूपेण 
दोषेण प्रतिबन्धादू न स्वात्मनाऽविद्यानिवतेनक्षममबगतिपयेंन्तं ज्ञान- 
मत्रोदेति ॥ 

तथाच यथा श्रबणावस्थामात्रें, श्रवण-मननोभयावस्थामात्रे वा, किं 
बहुना ? सर्वात्मनाऽविद्यासत्तादशायामपि भाविबाधरष्ट या मिथ्यात्वेऽप्य- 
बिद्यानिवतेनक्षमन्रह्मसाक्षात्कारेणाबाधमादाय भेदव्यवंहारो निरुक्ते, 
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यथा श्री भाष्यमते यावत्सवेबन्धनिवृत्तिक्षमधुवानुस्मृतिनिवृत्ति 
सर्वेऽपि सांसारिका व्यवहाएः, तथा श्रुतवेदान्तानामपि मात्रया 
भेदव्यवहारानुवृत्तो न दोषलेशोऽपिं। यथा चोत्पन्नज्ञानानामपि संस्का- 
रात्मना5नुवतेमाना भेदव्यवहारा: “आवृत्तिरसकृदुपदेशात? इति 
न्यायेन निदिध्यासनेनाभ्यस्यमानेन पटुतमसंस्कारसहितकमे रूपप्रति- 
बन्धासध्रीचीनेन तत्त्वज्ञानेन नित्रतन्ते; तदानीमेव तेपां बाधात्‌। 
यथा श्रीभाष्यमते श्रवणाद्यवस्थायामपि सत्यपि मोक्षसाधन उपासने 
सांसारिकव्यवह्ाराणामनुदरत्तियोव दशनसमानाकारावस्थमुपासनायाः, तत- 
स्तु सवोत्मना बन्धानां निवृत्ति:। न ह्यद्रेतिना$पि भेदवासनानिवृत्ति 
_ विनेवाऽविद्यानिवर्तनक्षमस क्षात्ारोत्पत्तिमभ्युपगच्छन्ति, येन भेद- ` 
वासनाया अनादिकालोपचितत्वेनापरिमितत्वात्‌ तद्विरोधि भावनायाश्चाल्प- 
त्वादनया तन्निरासो नोपपद्येत, किन्तु श्रृतवेदान्तानामपि श्रवणविधिमहिम्नो- 
त्पन्नमपि ज्ञानं प्रारब्धवशात्‌ “भोगेन त्वितरे क्षपयित्वा ततः सम्पद्यते” 
इति न्यायादू यावत्तसक्षयं न सर्वात्मनाऽविद्यानित्रृत्तिक्षमम्‌॥ 

तत्त्वसाक्षात्कारो ह्यभ्यस्यमानो यद्यप्येक एव, भेद्वासनास्त्वनन्ताः; 
तथाप्यनन्तानामपि भेदंबासनानामुपादानमविद्या त्वेकेत्र, नानन्ता, इति 

२३७ २२ नवत्यते 

साक्षादेकेनात्मसाक्षात्का रेणकेवानन्तभेदवासनोपादाना5 विद्या निवत्येते, 
तन्निवृत्त्या त्वथेसिद्धा तत्प्रयुक्तानामनन्तानामपि निवृत्ति:। ज्ञाननिवत्येत्व॑ 
हि मिथ्यात्वं साक्षादविद्याया निवृत्ति:, तन्निवृत्त्या तु तत्मयुक्तानां सर्वेषां 
बाध: । इद्मेवाभिप्रेत्य ज्ञानप्र युक्तावस्थितिसामान्यविरहृप्रतियोगित्वं ज्ञान 
निवत्येत्वं मिथ्यात्वमित्यद्वेतवाद: || 


जीवभेदेनाविद्यानानात्ववादेऽपि तत्तज्जीवाश्रितसर्वाविद्योपदितबह्मवि- ` 
बतेतामात्रस्य सवैप्रपञ्चेषु स्वीकारात्‌ „ तत्राबिद्यापरिणामिताया अस्वी- 
कारात्‌ , तत्तद्विद्यानां दोषविधया निमित्तकारणतामात्रत्वात्‌ , तत्तत्ति- 
मिरादिदोषनाशेन तत्तदूद्वितीयचन्द्रादिमात्रस्य निवृत्तिवत्‌ सवेश्रमः . 
तन्निरासौ निरुद्यते ॥ 


अतः-“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इत्यत्र,“तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणां 
विविदिषन्ती”त्यत्र वा वाक्याथज्ञानादन्यदुपासनं न विषयतया विवक्षितुं 
शक्यते; अन्यथोपासनस्येत्र कमे रूपाविद्यानित्रते कतया कमेविघातकेनोपास- 
नेन कमेण: सहभावः, तन्महिस्ना कर्मांवबोधानन्तर स्य “अथातो ब्रह्मजि- 
ज्ञासे”त्यत्राथशब्दाथंता च श्रीभाष्याभिमता व्याहन्येत ॥ 


“° 


[SR 


अंत्रायं निष्कषे:--पक्षद्वयेडपि वाक्यार्थज्ञानमेकं श्रोतव्यांदिवाक्ये 
मोक्षो पयोगितया विवक्ष्यते । तत्र “श्रोतव्यः” इत्यनेन तत्साधनं विचारो 
विबच््यते, दशनं तु वाक्यार्थोऽविद्यानिवतेनक्षमं फळरूपं विवक्ष्यते ॥ 


इद्मेवात्रालोचनीयम--यत्‌_ फलस्यापि निर्देशो वित्रक्षणीयो वा. न 
वा। यद्यपेक्षतः, तर्हि श्रीभाष्यमते नात्र फलनिदेशः, किन्तु साधनमा- 
तरनिर्देशः । साध्यं तु प्रकरणादिवशेन, वाक्यान्तरवशेन वा लभ्यते। 
अह्वत सिद्धान्ते तु फल्स्याप्यत्रेब निर्देश इति । तत्र यद्यपि श्रीभाष्यमतेऽपि 
फज्ञमत्रोपासनमेव त्रिवक्ष्यते, तथापि तद्टस्तुगस्या साधनमिति विशेषः, 
अद्वेतमते तु— 

“लिवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनो पलक्षितः ।।” 

इति सिद्धान्ताद्‌ मुक्तात्मस्वरूपमेव फलमत्र विवक्ष्यते, इति न फल- 
साधनयोरत्र साङ्कयेदोषः ।। 

तत्र मतद्रये5पि ज्ञानमेत्र “विज्ञाय प्रज्ञां कुर्वीत? “अनुविद्य विजा- 
नाति” “ओमित्येवात्मानं ध्यायथ’ “निचाय्य तं मृत्युमुखात्‌ प्रमुच्यते” 
“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” “सोऽन्वेष्टव्यः स विजिज्ञासितव्यः” इत्यादौ 
साध्य-साधनभावापन्न' विवक्ष्यत इति समानम्‌ । तत्राद्वेतमते फलावस्था 


. ज्ञानस्य न साक्षात्‌ , किन्तु ज्ञेयस्यामन एव। आस्मज्ञानं साधनम, 


ज्ञातत्वेनोपलक्षित आत्मा फलमिति । तदुक्तम-- 
“लिवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः ।” 
इति। तत्राऽऽत्मसाक्षात्कारस्य फलत्वं तदति रिक्तस्य प्राप्यस्या भावेनेति 


ज्ञानमात्रादेब मोक्ष इति सिद्धान्ते स्वरसमुपंपद्यते। तत्र साधनावस्थं 
ज्ञान श्रवणादिक विधेयम्‌, फलावस्थं तु द्शेनम्‌, यद्वस्तुतन्ल्मम्‌ , न चोदना- 


तन्त्रम्‌, पुरुषतन्त्रं बा । व्यक्तं चेतद्‌ भाष्ये--““चोदनाप्रवृत्तिनेदाब्चे- 


त्यादौ । तत्र ब्रह्मसात्तात्कारस्यानुष्ठानानपेक्षस्य फलत्वमेव, न तूपासनबद्‌- 
नुष्ठानापेत्तं साधनत्बमपीति। एबं च “अनुविद्य विजानाति” “विज्ञाय 
रज्ञां कुबीत” “आहमा बा अरे द्रष्टव्यः” इत्यादौ साध्य-साधनभावेन 
भिन्नस्य फलाबस्थस्य, साधनाबस्थस्य च निर्देश: सम्यग लगति, श्रीभाष्य- 
मते. तूपासनस्थैकस्यैवावस्थाभेदमात्रस्य प्रतिपादनेन न साध्य-साधनभाषो 


भिन्नस्य ॥ | यत 
_ तत्र मतद्वयेऽपि ध्यानं विधेय॑ साधनमिति सम्प्रतिपन्नम., फलं तु तत्नो- 


पासनस्य द्शैनसंमानाकारत्वे .ब्रह्मलोकायवासिः, न तु ज्ञानमेव 
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अद्वतमते तु विधिपक्षे ध्यानफलं तत्त्तसाक्षात्कार:, इति साध्य-साधनभाव- 

युक्तो भेद उपपद्यते, येन अनुविद्य विजानाति” “विज्ञाय प्रज्ञां कुवीत” 
“भक्त्या मामभिजानाति” इत्पा.देभेदनिदेशः स्वरसः, श्रीभाष्यमते तुः 
पासनस्येव सवेत्र मोक्षसाधनत्वस्वीकारात्‌ तस्य केनापि रूपेण मुख्यफल- 
त्वाभावात्‌ "अनुविद्य विज्ञानात” इत्यादो ज्ञानभेदाम्नानं नोपपद्यते । 
अवस्थाभेदमात्रेण निर्देशे तु तस्य पुरुःतन्त्रस्येकेनेव विधिना निर्वाहात्‌ 
प्रथग्‌ विधानं. वितथम्‌ ॥ 


यत्र तु “आत्मानमेव ध्यार्यःत” इत्यादावेकेनेव विधिना ध्यानस्य 
विधानम्‌, तत्रोव्कान्यपेक्षा लाकान्तरावाप्तिरेब फलमिति वक्तव्यम्‌। 
तत्र च “अनुविद्य विजानाति’ “भक्त्या मामभिजानाति” इति ज्ञान- 
मात्रस्य फळताम्नानम्‌ . तावन्मात्रेण मोक्षोपपत्तिः, न तूत्क्रन्त्यपेक्षः 
स इति ज्ञापयति। तथाचोत्कान्तिसापेक्षा युक्तिगोणी सगुणोपासन- 
फलम्‌ , तन्निरपेक्षा मुख्या मुक्तस्तु ज्ञातत्वोपलक्षितात्सरूपतामात्रमिति 
वक्तव्यम्‌ | 

तथाच यत्र ध्यानमात्रं निर्विशेषस्य विधीयते, तत्र साक्षात्कारमात्रं 
फलमित्येव तात्पथमिति वक्तव्यम्‌ , न तूर्ान्तिसापेक्षायां मुक्तो, इति 
ध्यानमात्रस्य “आत्मानमेव ध्यायीत”? इत्यादौ विधिश्रवणं न ध्यानाति- 
रिक्त ज्ञानान्तरे प्रमाणमिति शक्यं वक्तुम्‌ ॥ 


तत्र श्रीभाष्यमते वेदान्तगतदरनादिपदेनापि सरशुणोपासनमेव 
विवक्ष्यत इति स्वीकारात्‌ सरुणब्रह्मण्येव वेदान्तानां तात्पयमित्यभि प्रायो 
निर्विशेषन्रह्मवादस्यानौपनिषदत्वं सिद्धवत्कृत्यैव । एतन्मते हि सगुणमेब 
शास्रतार१येविषयः। तज्ज्ञानमपि चोपासनरूपमेव मोक्षसाधनम्‌ ; निर्विशेष- 
स्यात्रह्मत्वाद्‌ न शास्त्रीयत्वम्‌ ;:अस्य तूपासंनमोक्षसाधनतावादो गोणमुक्तिः 
. मभिप्रत्येव, न तु मुख्यम्ुक्तिमभिप्रत्येति वक्तव्यम्‌ । उपासनातिरिक्तप्रमाण- . 
- तन्त्रमपि वेदान्त शा ज्ञतात्पर्येविषय इत्यस्वो का रे “भक्त्या मामभिजानाती”- 
त्यादौ भक्ति-ज्ञानयोः-साध्य-साऽनभावाञ्नानमसङ्गतं स्यात्‌ ॥ 


` तत्र यद्यपि. विद्युपास्त्यो रेः थेत्वमुपासनाप्रकरणे बतते, यतः स- 
गुणं ब्रह्म, अन्यद्ठोपारं!ं निर्दिष्टम्‌ , निर्विशेपप्रकरणे तु.कुत्रापि नोपासना-. 
पदम्‌; बाधात्‌ , तंथापि :“ब्रहम वेदाप्नोति” “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” - 
“तत्त्वम॒सि” “अहं ब्रह्मास्मिःइत्यादौ केंबलोपदेशश्रकरणे, यत्रो पास्तिपद्‌- 
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मेव नास्ति, न.बोपासनोपदेश:, तत्रोपासनम , ध्यानं वा न विवक्ष्यते, इति 
ध्यानस्य, उपासनस्य वा दर्शेनोपदेशातिरिक्तस्थळ एव विदिधात्वर्थत्वम ॥ 
तथाच दशनसमानाकारप्रवानुस्मृतेरुपासनाप्रकरण विवक्षायामपि 
केवलज्ञानोपदेराप्रकरणे बिदिधात्वर्थो दशनं न ध्यानम्‌। न हि "द्रष्टव्यः? 
इत्यत्र दशनं दशेनसमानाकारं स्मरणम्‌; गोणाथत्वापत्तः। न हि स्मृति 
देशेनं नाम । न हि प्रसुष्टतत्ताकस्मृतेदेशीनप देन कुत्रांप व्यपदेशः । न चोपा- 
सनस्योत्क्रमणद्वारा ब्रह्मलोकावापतिफळस्याधिष्ठानसाक्षात्क्रारस्येच बन्ध- 
निवतेकत्वं सम्भवति; अन्यथा “इदं रजतमि'त्यत्राख्यातिवादे रजतांशेऽपि 
दशेनसमानाकारस्मृतित्वाद्‌ रजतनिबतंकत्वं स्यात्‌, इति श्रमज्ञानं स्वस्य 
स्वत एव बाधकं स्यात्‌ । अत एव-- 
“भिद्यते हृदयग्रन्थिरिच्छयन्ते सबेसंशया:। 
क्षीयन्ते चास्य कमोणि तस्मिन्‌ दृष्टे परावरे ।” 
इत्यत्र दृष्ट इति दशेनमेव विवक्ष्यते। न चात्रापि दशेनसमाना कारस्य 
विवक्षायां किमपि प्रमाणमस्ति। अतः “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इत्यत्र 
दशेन न ध्रवानुस्मृतिः, येन तत्रापि ध्यानस्येव विधानं विवक्षितं स्यात्‌ ॥ 
वाक्यकारेण तत्र यद्यपि ध्यानस्य दशेनसमानाकार्वं विवक्ष्यते 
तथापि ध्रुवानुस्मृतरेच सत्र दशनम्‌, न तदतिरिक्तोऽपरोक्षसाक्षा- 
: स्कारो न कुत्रापीति तदाशयो न वक्तुं शक्यते। प्रकरणादिना निणयस्तु 
“आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः” इत्यत्रोपासनाप्रकरणत्वनिश्चये स्यात्‌ । न 
चात्र तथा निणेयः; “निदिध्यासितव्यः'इति प्रथग ध्यानविध्यनुपपत्तः। 
भुषानुस्मृत्यवस्था विशेषमात्रानुवाद एवाच्ेति निदिध्यासितञ्य इत्यनुवादे 
तदुपन्यासो वितथः। ` द्शनपदेनापरोक्षसाक्षात्कारबिवक्षायां तु 
तत्साधनतया तदुपन्यासः, तद्विधानं वा साथेकम्‌। अतो “द्रष्टव्यः” 
इत्यत्र दशन न ध्रवानुस्म्रतिः ॥ 
बॉसूपनिषत्सु मुख्यमोक्षसाधनतयाऽविद्यानिवतेकाधिधानसाक्षा- 
कारस्येब मननादिसाधनकस्योपदेशो दृश्यते। उपासनासाध्या तु मुक्ति- 
गोणी, न तु मुख्या, इति सवेप्रकरणसार्थक्यभ्‌। आवृत्तिविधानं तूपासन- 
स्यापि तेळधार।वरविच्छिन्नज्ञानप्रवाहस्येन ध्यानशब्दार्थत्वादू तस्यात्रृत्ति 
विनाऽनिवाहम्‌ ॥ 
_ तत्राप्याप्रायणादाव्रत्तिस्तु “स खल्वेवमावतेयन्‌ यावदायुषं ब्रह्मलोकः 
म्रवाभोति” इतिवचनंबशात्‌ , “किमिव वचनं न कुर्यात्‌ नास्ति बचनस्या" 
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तिभारः' इति न्यायाच्च । अत्र ब्रह्मलोकशब्दस्वारस्यादुत्कमणापेक्षायां ` 
गोणमुक्तावेबो पासनस्ेत्रा वृत्ति रित्यव गम्यते ॥ 

तत्रोपासनमरृष्टाथ यद्यपि सकृद्नुष्ठितमपि फलाय कल्पते, इति प्रथ- 
गावृत्त्युपदेशस्य “स खल्वेवमावतेयन्‌” इतिवचनेकवाक्यतयेव सार्थक्यं 
वक्तव्यम्‌। अद्वेतमते तु रृष्टाथेत्वाद्‌ यावत्फलमावृत्त्युपदेशो यद्यपि 
विफलः; तथापि सिद्धेऽपि साक्षात्कारे यावत्प्रार्धक्षयं विदेहकेवल्यपयैन्तं 
जीबन्मुक्तानामपि तदाृत्तिञ्यवस्थापनार्थमा वृत्तिन्यायेन साधनीया ॥ 

अत एव “आप्रायणादि”ति सुत्रानन्तरम्‌ “तदधिगम उत्तर-पूर्वाधयो- 
रश्लेष-विनाशो? “अनारब्धकार्ये एव तु तद्वधे:” “भोगेन त्वितरे क्षपयि- 
त्वा ततः संपद्यते” इत्यादिन्यायाः सफला: । एतेर्हि न्यायैः श्रवणादिफलं 
देहपातात्‌ पूर्वमपि दृष्टार्थत्वादू यद्यपि भवति, तेनाविद्यानिवृत्तिरपि; 
तथापि तरभ्रयुक्तप्रारव्धफलावरोधसम्भवात्‌ , तस्यापि निवृत्तिपयेन्तमा- 
वृत्तिरपेक्ष्यत इति ज्ञायते ॥ 

इद्मेवाभिम्रेत्य ब्रह्मसिद्धयादौ प्रार्धशेषाणामपि यावस्प्रार्धभोगम- 
भ्यस्यमानेन तत्त्वसाक्षात्कारेणव नित्रृत्तिरिति प्रतिपाद्यते । तत्र तत्र प्रार- 
ब्घरोषाणामविद्यासंस्कारात्मनां स्वत एव निव्रत्तिरित्युक्तिस्तु तदभ्यासो5- 
प्रयल्लसाध्यो जीवन्युक्तानाम्‌, इत्यभिप्रायेणेत्युक्तमन्यत्र। श्रीभाष्यमते तु 
“स खल्वेबमि ति पूर्वोदा हृतश्रमाणसिद्धस्वात्‌ , आप्रायणमावृत्तेरसन्द्रधः 
त्वाच आप्रायणाधिकरणं व्यर्थम्‌ ॥ 

कठवल्ल्यां “यमेवैष बृणुते तेन लभ्यस्तस्येष आत्मा विवृणुते तनूं ` 
स्वाम्‌? इति तु “येयं प्रेते विचिकित्सा मनुऽ्येऽस्तोत्येके नायमस्तीति चेके” 
इति निगेलिता चिदूम्रन्थि-सोपाधिकेरबराधिष्ठान-जीवत्वेशवरत्वोपलक्षितसं- 

विन्मात्रप्रश्नोत्तरत्वात्‌, तत्र सगुणस्य ब्रह्मणः “अत्ता चराचर- 

म्रहणादि”ति न्यायेन संविन्मात्राधिष्टितत्वेनेव प्रक्रमाच जीवत्वोपलक्षित- 
स्वरूप वेदान्तबाक्यमहातात्पयेविषयसाक्षात्क़ारो न प्रवचनादिमात्रेण, 
किन्त्वाlऽऽजीवन्मुक्त्यभ्यासेन, ततस्तु लब्धृ-लब्धव्यादिभेददृष्ट्य- 
भावात्‌ स्वत एव स्तस्वरूपाधिगमः, प्रबलप्रारव्धभोगान्ते विनेव स्व- 
_ प्रयत्नसाध्यसाक्षात्काराभ्यासं स्वतः प्रवहत एवाखण्डाकारसाक्षात्काराद्‌ 
ब्रह्मभावमभिप्रेत्य ॥ ४ 

अयमेव न्यायो मुण्डकोपनिषद्गते5स्मिन्‌ वाक्ये5पि । तत्रापि “पर्याप्तः 
कामस्य कृतात्मनस्तु इहैव सर्वे प्रविळ्यन्ती”त्युपक्रम्य “नायमात्मा 
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्रबचनेने”त्यादिवाक्यानि प्रवृत्तानि “सम्प्राप्येनमुषयो ज्ञानदृप्राः कृतात्मा- 
नो वीतरागाः प्रशान्ताः । ते सवेगं सर्वतः प्राप्य धीराः मुक्तात्मानः सबमेवा- 
विशन्ति” इत्युपसंहारमुखेन जीवन्मुक्तानां विनेवोत्क्रमणं स्वतः प्रबहत्स्व- 
स्वरूपसाक्षास्क्ारेण संबिन्मात्रतया देहपातेऽवस्थानमेव प्रतिपादयन्ति । 
उत्क्रमणसाध्यसगुणब्रह्मावाप्तिविवक्षायां नु “अत्रेव सम्प्रलीयन्ते” “सवेग 
सवेत: प्राप्ये”त्यादि न सङ्गच्छेत ।। 


यत्रोपा2नासाध्यमोत्षतावादः प्रतीयते, तत्रोपासना यदि दशेनसमा- 
नाकारा ध्रवानुस्म्रतिः, भक्तिवों, तस्या मोक्षसाधनत्वमेवोपनिषद्थ इति 
बक्तव्यम्‌ । तत्त न सम्भवति, अन्यत्र 


“तेषां सततयुक्तानां भजतां प्रीतिपूर्वेकम्‌। 
द्दामि व॒द्धियोगा तं येन मामुपयान्ति ते ।।” 
इति भक्तेदशनसमानाकाराया आवत्यमानाया बुद्भियोगसाधनत्वं 
प्रतिपाद्यमानं नोपपद्येत । वस्तुतस्तस्य भक्तियोगपरे द्वितीये पटके संगुण- 
ब्रह्मण एव तद्टिषयस्य प्रकरणात्‌ , तृती यपट्‌कार्थेभक्तिसाध्यज्ञानयोगसाथ- 
नत्बप्रतिपादनमत्रोपपद्यते, न तु ब्रह्मप्राप्तिसाधनत्वम॥ 
एतेन-- 
“नाहं वेदैने तपसा न दानेन न चेज्यया । 
भत्तया त्वनन्यया लभ्य अहमेवंबिधो5जुन ॥ 
ज्ञातुं द्रष्टुं च तत्वेन प्रनष्ट च परन्तप । 
पुरूषः स परः पार्थं भक्तया लभ्यस्त्वनन्यया ॥ ' 
इति स्मृतिर्राप--व्य।ख्यात। । तत्र सबिशेपत्रह्मणो भत्तिम्राप्यत्वें न 
बिप्रतिपत्तिः, यद्‌ भगवता गाीताचायेणाहमित्यनुसन्धायते, तदेव हि 
भक्तियोगतत्त्मम । न च तदतिरिक्तो ज्ञानयोगो नाम न कश्चिदपि योगो 
नास्ति; अन्यथा 
“तेषां सततयुक्तानां भजतां प्रीति पूर्वेक्रम्‌ । 
ददामि बुद्धियोगं तं येन मामुण्यःन्ति ते ॥? 
` उति भक्तियोगस्य बुद्धियोगसावनत्वप्रतिपादनमसङ्गतं स्यात्‌ ॥ 
तत्र भक्तेर्हि यदि तैल्तधारावदनि=ग्र्ज्गानसंततिः, तर्हि सविशेष- 
स्येव नित्रिशेपस्यापि सा ध्यानरूपा न विरुध्यते । अत एव--“आत्मा वा 
अरे द्रष्टव्यः” इति निर्विशेषप्रक्रणेऽपि निदिध्यासनमुपदिश्यते । अनेन 
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चेएमबगम्यते-सविशेषोऽथेः, मायोपहितं वा भक्तिमात्रलभ्यं तदादिपदां- 
भिधेयम्‌ , अहम्प्रतीत्यविषयश्च, निरूपाधिकस्चरू५ तु भक्तया ज्ञातुम्‌. , 
द्रष्टुम्‌ , प्रवेष्टुं च न शाक्यमित्येवात्र विवक्षितम्‌ ॥ 
अत एवात्र 
“भक्तया त्वनन्यया लभ्य अहमेवंविधो5जुन । 
ज्ञाठुं द्रष्टुं च तत्त्वेन प्रवेष्टुं च परन्तप” ॥ ` 
इति । तत्राहम्पदेन सविशेषस्वरूप॑ भक्तिमात्रसमधिगम्यं प्रतिपाद्य 
“पुरुष: स परः पार्थे” इति निगेलिताहङ्कारपरं चोपसंहियते। अत्र 
सगुणस्वरूपाति रिक्तनिर्विशेषस्वरूपा विवक्षायां पुनः “पुरुषः स परः पाथ” 
इत्युपदेशो नोपपद्यते । तत्र-- 


नाहं वेदैने तपसा न दानेन न चेज्यया । 
शक्य एवंबिधो द्रष्टुं दृष्टवार्नास मां यथा॥ 
भक्तया त्वनन्यया लभ्य अहमेबंविधोऽज्जुन । 
ज्ञातुः द्रष्ट्Zरं च तत्त्वेन प्रवेष्टः च परन्तप ॥" 


इति इलोकद्ठये विश्वरूपं स्वस्य प्रद्‌श्ये भगवता प्रोक्तम--एवंविधो 
ऽप्यहं भक्त्यैव ज्ञेयः। इतो 5प्यन्यत तत्त्वेन ज्ञानम्‌ दशनम्‌, तदात्मनेवाब 
स्थितिश्च नानन्यया भक्त्यैव भवति, न भक्तिमात्रेग, इत्यनन्यभक्तथा 
निदिध्यासनेनैव तत्त्वेन ज्ञानम , साक्षात्कारो वेति॥ 


दं च श्रीभाष्यमतेऽनन्य भक्तेरेव दुशनसमाना का रधुवा नुस्म तिरूप त्वादू 

ज्ञातु'च द्रष्टं चेति मुख्यं दशेनमभिप्रेत्येवेति वक्तव्यम्‌। तेन च “यमेवैष ` 
वृणुते तेन ळभ्यस्तस्येष आत्मा विवृणुते तनू' स्वामि”ति श्रृतिरप्येतदेकः 
वाक्यतय' जातेऽद्वितीयात्मतत्त्वसाक्षास्कारे प्रारब्धशेषावस्थायां प्राप्यः 
प्रापक्रभावावस्था न परमात्मनः शुद्धस्य, किन्त्वज्ञाननिवृत्त्या प्रारब्धशेषः 
निवृत्तिमा* परममुक्तावपेक्ष्यत इति प्रतिपादयति ॥ 

अयमेब न्याय:-- 

“पुरुष: स परः पाथे भक्त्या लभ्यरत्वनन्यया ॥० 
इत्यत्रापि । अयं हि श्लोक:--- 


“अव्यक्तोऽक्षर इत्याहुस्तामाहुः परमां गतिम्‌ ।” 
“यं प्राप्य न निवतेन्ते तद्धाम परमं मम ॥” | 
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इति श्लोकानन्तर प्रवृत्त: । अक्षरपदार्थ३ चात्र शुद्धो मुक्तात्मेति श्रैभा- 
ष्यम्‌। तत्र मुक्तात्मनः प्रापकस्येव प्र।प्यत्वं जीवत्रह्माभेदं विना नोपपद्यते। 
न च गन्तुरेव परमगतित्वं मात्रयापि भेदे सम्भवति। तत्र प्रकृत्या निवि- 
कारस्वभावमुक्तात्मनोऽपि नियम्यत्वे तदतिरिक्तस्य नियामकस्यापि प्राप्यस्य 
सत्त्व कथं परमात्मत्वं मुक्तात्मनः ? अन्यथा 
“पुरुष: स परः पार्थ भक्तया लभ्यस्त्वनन्यया ।” 


इति भक्त्या लभ्यत्बं परस्यापरस्य प्रतिपाद्यमानं कथमुपपद्यते ? न 
चात्र परपुरुषो मुक्तात्मा श्रीभाष्यमते, इति भक्तयाऽनन्यया लभ्यत्वं निदि- 
ध्यासननिबन्धनसाक्षात्कारद्वाराऽप्राप्रत्वश्रमनिवृत्तिमात्रम्‌॥ 

सति चवमत्र, त्रयोदशाध्यायादौ च सवेत्र, किं बहुना? विष्णुपु 
राणेऽपि परामूतम्‌ , न युक्तात्मा परमात्मनियम्यः, किन्तु स एव । एतेन 
“ भक्तयधीनं दशनमपि तस्यान्तिमविपाक।वस्थेत्यपि--परात्तम्‌ । का वा 
ध्रवानुस्मृतेरपि विपाकावस्था द्‌शनसमानाकारतातः? न च शवणम्‌_, मन- 
नम्‌, निदिध्यासनं च धुबानुस्मृतिपूवेभावि तस्या विपाकावस्था नाम ॥ 


तत्र ध्रुवानुस्म्रृतेभेक्तिपद्वाच्याया ब्रह्मविवेकादिभ्यो लाभे वाक्यका- 
रोक्ते , तस्याः सशुणविपयत्वे वा नाट्टेतिनोऽपि विप्रतिपद्यन्ते, भवत्यधीनं 
दशनं 'त्वपरम्‌, निदिध्यासनाधीनं तु न ध्रवानुस्मृतिः, भक्तिवाँ। अत 
्रोतव्याद्वाक्यमद्वितीयात्मन एव निरूपणपरम्‌, न विवेकादिसाध्यभ- 
क्तिप्रxपएसगुणत्रह्मपरम्‌, इति निदिध्यासनादिवाक्यमज्ञाननिवृत्तिक्षम- 
नि्विशपसाक्षात्कारमभिप्रेत्येव ॥ 


इद्मेवाभिप्रेत्य--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यत्र “अवगतिपयन्तं 
च ज्ञानं सन्‌वाच्याया इच्छायाः कर्मे ति भाष्यम्‌, इति दशेनमत्न परविद्येव, 
न तु सा भत्तिमात्रम्‌ , इति परविद्याधिकारिविशेषणं “शान्तो दान्त” 
इत्या दिपरविद्याप्रकरणगतवाक्यावगम्यसाथनचतुष्टयसम्पत्तिरेव, न तु 
कमांवबो धमात्रम्‌ ॥ 
“विद्यां चाविद्यां च यस्तद्वेदोभय सह। 
अविद्यया मृत्यु तीर्त्वा विद्ययाऽम्ृतमश्नुते ॥'” 
इति वाक्यम-यद्यपि विद्या-कर्मणोः सहभावम्‌_, मृत्युतरणे कमेणो 
5प्युपयोगं च प्रतिपादयति, विद्याशच्देन च भक्तिम्‌; तथापि न सा परा 
विद्या मुण्डकोपनिपद्यपदिश्यमाना, यस्यां भक्तिरप्युप युज्यते ॥ ` 
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इद्मेवाभिप्रेत्य कल्पतरू: 


“वक्षीकृते मनस्येषां सशुणब्रह्मशीलनात्‌ । 
तदेवाविभेवेत्‌ साक्षादपेतो पाधिकल्पनम्‌॥” 
इति । अत्राविद्यया मृत्युतरण अक्तिप्रतिबन्धकपापनिवृत्तिमात्रम्‌ , 

न त्ववगतिपयेन्तज्ञानाख्यपरविद्याप्रतिबन्धकमूलाविद्यानिव्रत्तिः, यत्र 
तन्निव्रृत्तिव्यतिरेपेण प्राप्रव्यं किमपि नास्ति, इति तत्र तत्र 
विष्णुपुराणादौ-- 

“इयाज सो5पि सुबहून यज्ञान्‌ ज्ञानव्यपाश्रय: । 

ब्रह्मविद्यामधिष्टाय ततु॒ मृत्युमविद्यया ॥! इति। 


कर्मणां विद्यासहभावोपदेशो5पि सगुणब्रह्मचिद्या-कमंणोः सहभाव- 
मभिप्रेत्येव । कमेयोगानुछानेन भवत्युत्पत्तिहदेतूरजस्तमोनिवृत्तिः, ततो 
भक्तियोगः, येन ब्रह्मलोकाद्यवाधि:, ततस्तु ज्ञानयोगः, येन ब्रह्मभाव इति 
तु निष्कषे: ॥ 


सवेथा तु कमानुष्ठानाथं कमेस्वरूपज्ञानमात्रमपेक्षितम्‌, यदेव पूव- 
मीमांसाबसेयम्‌ , ब्रह्मज्ञानं तु ्रह्मचिचाराधीनम्‌ , न तु कमेविचारा- 
. धीनम्‌ , इति कमेविचारानन्तरयं न ब्रह्ममीमांसायाः, यत्र कमफलानित्यत्व- 
ज्ञाननिबन्धनेहामुत्रफल भोगविरागादिसाधनचतुष्टयसम्पत्तिरेव प्रयोजिका, 
इति तदानन्तयमेब “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” त्यत्राथशब्दाथः॥ 


न च नि्य़ानित्यवस्तुविवेको ब्रह्ममीमांसावसेयः। स हि कमफला- 
निस्यस्वादिनिणयाधीन इति सम्प्रतिपन्नम्‌ । इदमेवात्रानुयुज्यते--तत्कथं 
कमें फलानित्यत्वादिकमेरव रूपज्ञानमात्रोपयोगि कमंमीमांसावसेयम्‌ ? येन 
तदानन्तयेमश्चशब्दार्थः स्यात्‌। तत्र यदि कर्मफलानित्यत्वं जन्यत्वा- 
दिनाऽनुभीयते, ब्रह्मनित्यता त्वापाततो विचारं विनापि श्रृतिमात्रेण 
निश्चीयते, ताहि नित्यानित्यवस्तुविवेक्रादीनां ज्ञानं कुतो त्रह्ममीमांसा- 
वसेयम्‌? अन्यथा ब्रह्मानित्यत्वं श्रीभाष्यमते ब्रह्मजिज्ञासां विना 
कुतो5बगतम्‌ ? इति नित्यानित्यवस्तुविवेको न धमेमीमांसावसेयः, 
किन्तु जन्यत्वश्रति-तद भावा भ्यामेव, इति न कर्मफलानित्यत्वं पूव- 
मीमांसायाः, उत्तरमीमांसाया वा विषयः ॥ 

तत्र यदि शम-दमादीनां ब्रह्मजिज्ञासासाधनत्वं ब्रह्ममीमांसेकाव- 
सेयम्‌, इति तदवसेयस्य शमःद्मादिसाधनत्वस्य न ब्रह्ममीमांसातः 
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पूव नावगति:, तर्हि श्रीभाष्यमतेऽपि “सर्वापेक्षा च यज्ञादिश्रतेरश्ववत” 
इत्युत्तरमीमांसाऽवगम्यत्वात्‌ कर्मापेक्षायाः, तद्विचारापेक्षायाश्रोत्तर- 
मीमांसेक्याबसेयत्वात्‌ कथं तदानन्तर्यमथराब्दार्थः स्यात्‌ ? 
तत्रा्वतसिद्धान्तेऽत्र क्मापेक्षामात्र गम्यते, सा तु जन्मान्तरीयेणाप्य- 
नुष्ठितेन कर्मणा भवति। न चापेक्षामात्रेण सवे सवस्याधिकारिविशेषणं 
भवतीत्यादि पूवमेव निरूपितम्‌। अत एव“ शम-दमाद्यपेतः स्यादि’ त्यत्र 
शमादीनाम नुवृत्तित्रह्ममीमांसाकाल उपदिष्टः, न तु कमंणामिवापेक्षामात्रम्‌। 


ऐकशास्त्र्ययादे ब्रह्मजिज्ञासेत्येब प्रथमप्रतिज्ञा, “अथातो धम- 
जिज्ञासे”ति तु तृतीयाध्यायतुरीयपादेन पाठकमादर्थक्रमो बलीयानि"ति- 
न्यायेन सङ्गते'ति श्रतिप्रकाशिकापर्याल्ोचने तु सर्वाऽपि जेमिनीय- 
मीमांसा ब्रह्मजिज्ञासासाधनाध्यायरोपत्यात्‌ कमविचारसाधनत्वसुत्तर- 
मीमांसयेवावसेयम्‌, इति कथं तदानन्तर्यपच्तेऽपि नान्योन्याश्रयः ? 

सवथा तु नित्यानित्यवस्तुविवेकादीनां ब्रह्मजिज्ञासासाधनत्वस्य 
धर्ममीमांसेकावगम्यतार्तयतिलिङ्गा दिन्यायापेक्षत्वेऽप्युदूगीथाद्य॒पासना- 
नामपि ब्रह्मदृष्टिरूपाणां ब्रह्मज्ञानापेक्षितत्वेऽपि, किं बहुना ? कमेण 
मपि विविदिषायाम्‌ , वेदने बोपासनाख्ये, तत्त्वसाक्षास्कारे, तत्प्रति- 
बन्धकनित्रृत्तौ वाऽपेक्षायामपि नात्र तदानन्तर्यमथशब्दार्थः; शम- 
दमादेरिंब ब्रझजिज्ञासाकालिकानुवरत्तेः कर्मावत्रोधे, कर्मेविचारे वा ब्रह्म- 
मीमांसायाम्‌ , कमे जिज्ञासायामन्यत्र बा5श्रवणात्‌ , इत्यथशब्दार्थसाधन- 
चतुष्टयस॑पत्त्यानन्तयेमेव, न तु कर्माबबोधानन्तर्येमित्यद्वेतिनां लघु 
सिद्धान्तो ऽथराव्दाथेबिचारमात्रमधिक्गत्य ।। 

वस्तुतस्तु--न कमेविचारानन्तरं ब्रह्ममीमांसेतिवादो ब्रह्ममीमांस।यां स- 
शुणब्रह्मयाद एव तात्पर्यमिति विवक्षायां नोपपद्यते । धर्ममीमांसायां हि वेदा- 
ध्ययनानन्तयमधीतस्य वेदस्यापि कमणा सह भाषेनाथेज्ञानद्वारा ऽऽ भिचरि- 
तकमानुसम्बन्वेन विनाऽध्ययनं गृहीतान।मवेदर्वेन च युक्तं तदानन्तय ध्म 
मीमांसायाम्‌; वेदवत्‌ तदध्ययनस्यापि तदथोवगमद्वारा कर्मोपकारकत्यात्‌॥ 


न चैव॑ कमविचार-ब्रह्मविचारयो:; अध्ययनविधेरत्तरम्रहणार्थत्वमात्र- 
मिति पत्ते कर्म-ब्रह्मविचारयो रागप्राप्तत्वेन श्रीभाष्यमते5वेधत्वात्‌ , आचा- 
योपदेरामात्रेण चोपनीतस्य सन्ध्योपासनाच् नुष्ठानवत्‌ कमो नु्ाननिवांहात्‌ , 
तदर्थमपि कर्मविचारानैयत्यात्‌, कमेणां विविदिपाथत्त्रपच्तेऽपिं रागप्राप्तायां 
ब्रह्ममीमांसायां नियमेन कमे विचारस्यानपे ज्षणान., कमेविचारशब्देन जेमि 
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नीयद्वादशलक्षण्या विवक्षानुसारात्‌ तदनन्तरं देवतामीमांसाया एव प्रस्तु- 
तत्वाच्च त्रह्ममीमांसापूवेवृत्तत्वं बाधितम्‌। पोडशलक्षणस्य कृत्स्नस्य कमे- 
विचारत्वे तु पूर्वोक्तरीत्या सगुणत्रह्मस्वरूपस्यापि देवतामीमांसया निर्णीत- 
त्वात्‌ स्वतन्त्रा5परा त्रह्मजिज्ञासा न वतेते, इत्य“थातो ब्रह्मजिज्ञा से”त्यत्र 
न कमेबिचारानन्तयेवाद:ः साम्प्रतम्‌ । निर्विशेपत्रह्मवा दस्येवौ पनिषदत्वे तत्र- 
पूर्वोक्तरीत्या कमणां विरोधित्वेनानुपयोगाद्‌ न कमेविचारानन्तर्येवादस्यो- 
त्थानमपि। व्यक्तं च तत्र तत्राद्वेतनिबन्धेपु निर्विशेषवादस्येवोपनि- 
षद्त्वम्‌ ॥ 


महासिद्धान्तावतरणम्‌ 


अथ ब्रह्मपदार्थम, जिज्ञासापद्घटकज्ञाधात्वर्थं चाधिकृत्याद्वेतिनाम , 
श्रीभाष्यकाराणां चाशयसंकलनमवसरप्राप्तम्‌, यदेवोपलक्ष्याथशब्दाथे- 
निणेयोऽप्यात्म/नं लभते । तत्राद्रेतिनां मतेऽशेषविशेषप्रत्यनीकं संविन्मात्रं 
्रह्मपदार्थेः, ज्ञानं त्वविद्यानिततेकाधिष्टानतस्वसाच्षात्कारः। अविद्या च 
ब्रह्माश्रय-विषयिका, भावरूपा, अनिवेचनीयेयं स्वयं सवेप्रपळात्मना 
परिणममाना ब्रह्म स्वाश्रयम्‌ , स्तरविषयमात्रं वा विवतेयन्ती च 
प्रसिद्धा, यस्या अचिष्ठानसाक्षात्कारमात्रनिअत्येत्वम्‌ , नोपःसानानिवत्येत्व- 
मित्यादिकमत्र प्रसक्तानुप्रसक्त बहु निर्णेयम्‌ , इति महासिद्ध।न्तविधया 
बहूनि तत्त्वानि सांप्रतं विचारम्‌६ न्ति । तानि यथा-- 


(१) निर्विशेषवस्तुन ओपनिषदत्वम्‌ , (२) तस्य निर्विकल्पप्रत्यक्षमात्र- 
सिद्धत्वम्‌ , (३) प्रत्यक्षस्य प्रमाणस्य भेदानत्रगाहिनः सन्मात्रावगाहित्वम. 
(४) व्यावतेमानत्वेन घटादीनाससत्त्म , (५) अनुवतमानत्वेन ब्रह्मणः 

सत्त्वम्‌ (६) अञुभूतेः सद्रूपस्वम्‌ (७) अनुभूतिस्वप्रकाशत्वम्‌ (८) प्रागभावा- 
भावेन संविद उत्पत्यभावः, तत एवं नित्यत्वम (९) तत एव संबिदो विक्रा- 
रान्तराभावः (१०) अनुभतेहेद्यधमशुन्यत्वम्‌, निर्विशेषत्वं वा, (११) 
संविद एवात्मत्वम (१२) अहमर्थकदेश संविदंशस्यैवात्मत्चम्‌ , नाहम- 
थस्य, ततोऽहमश्रस्मानात्मत्त्रमेच, नात्मत्रम्‌ , (१३) अहमश्रस्यान्याधी- 
नप्रकाशस्यास्वप्रकाशत्वम्‌ , जडत्माञ्चानात्मत्वम्‌_, संविद एव तद्ठविपरी- 
ताया आत्मत्वम , अत एव नात्मनो मुख्यस्य ज्ञाठ्त्वम्‌ , (१४) अनुभूति- 
निविपयत्वम (१५) देहृस्यानात्मनो ज्ञाशत्वस्य मिथ्यात्यम , (१६) 
ज्ञातृत्वस्य विक्रियात्मत्वम , न तु स्त्राभाविकत्वम्‌ (१७) अहंकारस्येवाऽऽ- 
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त्मनो न ज्ञातृत्वम्‌ , ज्ञत्वं च चिच्छायापस्या (१८) मुक्ताबहमर्था- 
नुव्ृत््यभावः (१९) अहंकारस्य क्षेत्रान्तगंतत्वेनानात्मत्वम्‌ , (२०) दोष- 
मूलतयाऽन्यथासिद्धस्य भेदावलम्मिप्रत्यक्षस्य प्रमाणस्य शास्त्रबाध्यत्वेन 
तन्महिम्ना नाहमर्थात्मत्बम्‌ (२१) स्वतो मिश्यात्वेऽपि शास्रस्य सत्यब्रह्म- 
बिषयकत्वसम्भवः, सत्यस्यापि मिथ्या भू तप्रपञ्चद्देतुत्वसम्भवः, स्वप्नवद्‌ 
मिथ्याभूतस्याप्यर्थेक्रियाकारिरबं च (२२) सद्विद्या-परविद्या-सत्यज्ञानादिवा- 
क्य-निुणवाक्यानां श्रह्मणो ज्ञानस्वरूपत्वमात्रं बोधयतां सगुणश्रृतिविरू- 
द्वानामेव प्राबल्यात्‌ ब्रह्मणि भेदनिषेधपराणाम्‌ , अन्येषां च वेदान्तवाक्या- 
नाम ,“न स्थानतोऽपि”“मायामात्रम_”“तद्नन्यत्वमारम्भणशन्दादि भ्यः” 
इत्यादिसुत्राणाम्‌ , बह्ुतरबलवदूगीता-विष्णुपुराणवाक्यानामपि निर्विशेष- 
बाद एव स्वारस्यम्‌ , (२३) तत्सविशेषत्वस्य स्वरूपतिरोधान-विविधविचित्र- 
विच्तेपक्रर-सदसदनिवेचनीया भावानात्मक्रज्ञाननिवत्ये-मिथ्या भूत ब्रह्माश्रय- 
विषयाविदयारूपदोषकल्पितत्वम्‌ , तेन पारमार्थिकनिर्विशेषत्बाविरोधः, (२४) 
तेन प्रसङ्गनाविद्याया जीव-ब्रह्मान्यतराश्रयत्वयोगः,(२५) सद्सद्विलक्षणत्वा- 
दिना5निवेचनीयत्वम्‌ , (२६) ज्ञानप्राग भावव्यतिरेकेण प्रत्यक्षादिगम्य भा- 
वरूपत्वम , तदुपधानेन ब्रह्मणो विवतेमानत्वम्‌ , ज्ञानप्राग भावरूपत्वासम्भ- 
वः, अज्ञानेन ब्रह्मावरणस्य सम्भवः, (२७) अधिष्ठानाश्रयकत्व-तद्विषयक- 
त्वादिविशिष्टभावरूपस्याज्ञानस्यानुमानिकत्वम्‌ , स्षबिधानुपपत्त्याः, स्वप्न 
दृष्टान्तेन सद्सत्ख्यात्या देश्वासम्भवेनानिर्वचनीयख्यातिसमथनम्‌ , (२८) 
तस्याः “अनृतेन प्रत्यूढाः” इत्य।दिश्रतिसिद्धत्वम्‌ (२६) इतिहास-पुराणसि- 
द्वम्‌, (३०) शोधकवाक्यंवत्‌ तत्त््रमस्यादिमहावाक्यानामप्यखण्डाथे- 
त्वम्‌ (३९) तत्र बाधायामेव सामानाधिकरण्यम्‌, (३२) निर्विशेषज्ञान- 
स्येवाविद्यानिवतेकस्वस्य श्रतिसिद्धत्वम (३३) ऐक्यज्ञानस्याझाननिवते- 
कत्वम्‌, तन्निवृत्त्युपपत्तिरित्यादंनि ॥ 


तत्रायमद्‌ंैतराद्धान्तः 


अशेषविशेषप्रत्यनीकचिन्मात्रं ब्रह्मेव परमाथः, 
तदतिरेकि-नानाविध-ज्ञात-ज्ञेय-तत्कृतभेदादि सरथं तस्मि- 
न्नेव परिकल्पितं मिश्याभूतम्‌; “सदेव सोम्येदमग्र 
आसीदे कमेवाद्वितीयम्‌” “अथ परा यया तदक्तरमधि- 
गम्यते यत्तदद्रेश्यमम्राह्ममगोत्रमवणेम चक्षुशश्रोत्रं तद्पाणि- 
पादं नित्यं विभुं सबेगत॑ सुसूक्ष्मं तद्व्ययं यद्भूतयोनिं 
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परिपश्यन्ति धीराः” “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” “निष्कलं 
निष्क्रियं शान्तं निरवद्यं निर्जनम्‌” “यस्यामतं तस्य 
मतं मतं यस्य न वेद्‌ सः । अविज्ञातं विजानतां विज्ञातम- 
बिजानताम्‌।” “न दृष्टेद्रेश्टरं पञ्येः” “न मतेमेन्तारं 
मन्वीथाः” “आनन्दो ब्रह्म” “इदं सवे यदयमात्मा” “नेद्द 
नानाऽस्ति किब्वन” “मृत्योः स सृत्युमाप्नोति य इह्‌ नानेव 
पझ्यति” “यत्र हि द्वेतमिव भवति तदितर इतरं परयति 
यत्र त्वस्य सर्वेमात्मेवाभूत्‌ तत्‌ केन कं पश्येत्‌ केन कं 
विजानीयात्‌” “वाचाऽऽरम्भणं विकारो नामधेयं मृत्ति- 
केत्येब सत्यम्‌” “यदा ह्येवैष एतस्मिन्नुदरमन्तरं कुरूते। 
अथ तस्य भयं भवति" “न स्थानतोऽपि परस्यो भयलिङ्ग 
स्त्र हि”" मायामात्रं तु कात्स्यनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात्‌, 


“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तदू ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम ॥” 
“ज्ञानस्वरूपमत्यन्तनिमेलं परमार्थतः । 
तदेवार्थस्वरूपेण श्रान्तिद्‌शेनतः स्थितम्‌ ॥” 
“परमार्थस्त्वमेचैको नान्योऽस्ति जगतः पते ॥” 
“यदेतदू दृश्यते मूतेमेतद्‌ ज्ञानात्मनस्तव । ` 
भ्रान्तिज्ञानेन पश्यन्ति जगद्रूपमयोगिनः ।। 
ज्ञानस्वरूपमखिलं जगदेतदबुद्धयः । 
अर्थस्वरूपं पश्यन्तो श्राम्यन्ते मोहसंसवे ॥ 
ये तु ज्ञानविदः शुद्धचेतसस्तेऽखिलं जगत्‌ । 
ज्ञानात्मकं प्रपश्यन्ति त्वद्रूपं परमेश्वर ॥ 
“तस्यात्मपरदेहेषु सतोऽप्येकमयं हि यत्‌ । 
विज्ञान परमार्थो हि इतिनोऽतथ्यद्‌ दिनः ॥” 
“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि मत्तः पार्थिवसत्तम । 
तदेषोऽहमयं यान्यो वक्तुमेवमपीष्यते ॥” 
“वबेणुरन्ध्रविभेदेन भेदः षड्जादिसंज्ञितः। . 
अभेदव्यापिनो वायोस्तथाऽसो परमात्मनः ।।* 
“सोऽहं स च त्वं स च सवेमेत- ' 
दात्मस्वरूपं त्यज भेद्मो हम्‌ ॥ 


[ ३४ ] 


इतीरितस्तेन स राजवय- 
स्तत्याज भेदं परमार्थदृष्टिः ॥ 


“विभेद्जनकेऽज्ञाने नाशमात्यन्तिकं गते । 
आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ।।? 
“अहमात्मा गुडाकेश ! सवेभूताशयस्थितः ॥।” 
“'नेत्रज्ञं चापि मां विद्धि सवेत्तेत्रेषु भारत !।” 
“न तदस्ति विना यत्‌ स्याद्‌ मया भूतं चराचरम्‌ ॥” 
इत्याद्भिवेस्तुस्वरूपोपदेशपरेः शास्रे निर्विशेषः 
चिन्मात्रं ब्रह्मच सत्यम्‌ , अन्यत्‌ सव मिथ्येत्यभिधानात्‌ ॥ 


मिथ्यात्वं नाम प्रतीयमानत्वपूवेकयथावस्थितवस्तु- 
ज्ञाननिवत्यत्वम्‌; यथा रउ्ञ्वाद्यधिष्ठानक्रसपादेः। ` दोष- 
वर्शाद्ध तत्र तत्कल्पनम्‌ । एवं चिन्मात्रवपुषि परे ब्रह्मणि 
दोषपरिकल्पितमिदं देव-तिर्यडयनुष्य-स्थावरादिभेदं सब 
जगद्‌ यथावस्थितब्रह्मस्वरूपावबो धबाध्यं मिथ्यारूपम्‌ ॥ 


दोषश्च स्वरूपतिरोधान-विविधविचित्रविच्तेपकरी सद- 
सद्निषेचनीयाऽनाद्यविद्या ; “अनृतेन हि प्रत्यूढाः” “तेषां 
सत्यानां सतामनृतमपिधानम” “नासदासीन्नो सदासीत्त- 
दानीं तम आसीत्तमसा गूढमग्रे प्रकेतम्‌” “मायां तु 
प्रकृतिं विद्यान्मायिनं तु महेश्वरम्‌” “इन्द्रो मायाभिः पुरु- 
रूप ईयते” “मम माया दुरत्यया” “अनादिमायया सुप्त 
यदा जीवः प्रबुध्यते०-इत्यादिभिः। निबिशेष चिन्मात्रं 
ब्रह्मेवानाद्यतियया सदसदनिर्वाच्यया तिरोहितस्वरपं 
स्वगतनानात्घं पश्यतीत्यवगम्यते । यथोक्तम्‌ 
ज्ञानस्वरूपो भगवान्‌ यतोऽसावशेषमूर्तिने तु वस्तुभूतः । 
ततो हि शैलाब्धिधरादिभेदान जानीहि विज्ञानविजञम्भितानि॥ . 
- यदा तु शुद्ध निजरूपि सर्वेकमंक्षये ज्ञानमपास्तदोषम्‌।. -.: 
तदा हि सङ्कल्पतरो: फलानि भवन्ति नो वस्तुषु वस्तुभेदाः।। 
“तस्मान्न विज्ञानमृतेऽस्ति फिख्चित्‌ कचित्‌ कदाचिद्‌ :. 
द्विज! वस्तुजातम्‌ । 
विज्ञानमेकं निजकर्मभेद्विभिन्नचित्तेबेहुधा 5 भ्युपेतम ॥.. 


[ ३६ | 


ज्ञानं विशुद्धं विमळं विशोकमशेषलो भादिनिरस्तसङ्गम्‌ । 
एकं सदैकं परमः परेशः स वासुदेवो न यतोऽन्यदस्ति ॥ 
सद्भाव एबं भवतो मयोक्तो ज्ञानं यथा सत्यमसत्यमन्यत्‌ । 
एतत्तु यत्‌ संव्यवद्दारभूतं तत्रापि चोक्तं भुबनाश्रितं ते ॥” 
इति । अस्याश्चाविद्याया नि विशेषचिन्मात्रब्रह्मात्मेक- 
त्वविज्ञानेन निवृत्ति वदन्ति-“'न पुनम त्यवे तदेकं 
पश्यति” “न पश्यो मृत्यु' प्यति? “यदा ह्येवेष एतस्मि- 
नहृश्येऽनात्म्येऽनिर्क्तेऽनिलयनेऽभयं प्रतिष्ठां विन्दते 
अथ सोऽभयं गतो भवति” “भिद्यते हृदयप्रन्थिश्छिद्यन्ते 
सर्वसंशयाः। क्षीयन्ते चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ दष्टे परावरे।।” 
“ब्रह्म वेद्‌ ब्रह्मेव भवति’ “तमेव विदित्वाऽतिमृत्युमेति 
नान्यः पन्थाः” इत्याद्याः श्रतयः। अत्र मृत्युशब्देना- 
विद्याऽभिधीयते। यथा सनत्सुजातबचनम--“प्रमादं वै 
खृत्युमहं ब्रवीमि सदा5प्रमादममृतत्वं त्रवीमि--इति॥ 
सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” “विज्ञानमानन्दं ब्रह्म” इत्यादि 
शोधघकवाक्यावसेयनिविशेषचिन्मात्रस्वरूपत्रह्मात्मेकत्बवि 
ज्ञानं च- “अथ योऽन्यां देवतासुपास्तेऽन्योऽसावन्योऽह- 
मस्मीति न स वेद्‌” “अकृत्स्नो ह्येषः” “आत्मेत्येवोपासीत” 
“तस्वमसि” “त्वं वा अहमस्मि भगबो देवते अहं बे 
समसि भगवो देवते तद्योऽहं सोऽसौ सोऽहमस्मि” 
इत्यादिवाक्यसिद्वम्‌। वक्ष्यति चेतदेव--“आत्मेति तूप- 
गच्छन्ति ग्राहयन्ति च” इति। तथाच वाक्यकार 
आत्मेत्येव तु गृहणीयात्‌ सवेस्य तन्निष्पत्तेः” इति | 
अनेन च ब्रह्मात्मेकत्वविज्ञानेन मिथ्यारूपस्य सकारणस्य 
बन्धस्य निवृत्तियुक्ता ॥ 


ननु सकलभेदनिवृत्ति: प्रत्यक्षविरुद्धा कथमिव 
शासतरजन्यविज्ञानेन क्रियते ? 

कथं वा 'रञ्जुरेषा, न सर्प? इति ज्ञानेन प्रत्यक्ष 
विरुद्धा सपेनिवृत्ति: क्रियते ? 

तत्र यो: प्रत्यक्षयोर्विरोधः, इह तु प्रत्यक्षमूलस्य 
शास्रस्य प्रत्यक्षस्य चेति 


[ ३६ ] 
तुल्ययोर्विरोधे वा कथं बाध्य-बाधक-भावः ? 
पूर्वोत्तरयो दुष्टकारणजन्यत्व-तद्‌ भावाभ्यामिति चेत्‌, 
शाख-प्रत्यक्षय!ःराप समानमेतत्‌ ॥ 
एतदुक्तं भर्वात-बाध्य-बाधकभावे तुल्यत्व-सापेक्षस्व- 
निरपेक्षत्वादि न कारणम्‌; उ्वालाभेदानुमानेन प्रत्यक्षोप- 
मेदायोगात्‌। तत्र हि ज्वालेक्यं प्रत्यच्तेणावगम्यते । 
एबं च सति द्योः प्रमाणयोविरोधे यत्‌ संभाव्यमानान्य- 
थासिद्धि, तद्‌ बाध्यम्‌, अनन्यथासिद्धमनवकाशमितरदु 
बाधकम्‌ इति सर्वेत्र बाध्य-बाधकभावनिणेय इति ॥ 
तस्मादनादिनिधनाविच्छिन्नसंप्रदायासंभाव्यमान- 
दोषगन्धानवकाश-दा ख्जन्यनिर्विशेष-नित्य-शुद्ध-सु्त-बुद- 
स्वप्रकाश-चिन्मात्रन्रह्मात्म भावावबोधेन संभाव्यमानदोष- 
सावकाश-प्रत्यक्षादिसिद्ध-विविधविकल्परूपबन्धनि वृत्ति- 
यु्तेब। संभाव्यते च विविधविक्रल्पभेदप्रपञ्भ्राहनिप्रत्यच्त- 
स्यानादिभेदवासनादिरूपाविद्याख्यो दोषः ॥ 


ननु-अनादिनिधनाविच्छिन्नसंप्रदायतया निर्दोष- 
स्यापि शास्जस्य-- ज्योतिष्टोमेन स्वर्गकामो यजेतेश'त्येब- 
मादेभेदावजम्बिनो बाध्यत्वं प्रसज्येत, सत्यम्‌; पूर्वापरा- 
पच्छेदे पूवेशाखवद्‌ मोक्षशास्रस्य निरवकाशत्वात तेन 
बाध्यत एब । वेदान्तवाक्येष्वपि सगुणब्रह्मोपासनपराणां 
शास्राणामयमेव न्यायः; निरोणर्वात्‌ परस्य ब्रह्मणः ॥। 

ननु“ यः सर्वेज्ञ: सवेवित्‌”, “पराऽस्य शक्तिर्विविधेव 
ध्यते स्वाभाविकी ज्ञान-बल-क्रिया च” “सत्यकामः सत्य- 
सङ्कल्पः” इत्यादिव्रह्मस्वरूपप्रतिपादनपराणां शास्त्राणां कथं 
बाध्यत्वम्‌? निरोणवाक्यसामर्थ्यादिति ब्रूमः ॥ 

एतदुक्तं भवति--“अस्थुल्मनण्वहस्थमदीघेम” 
“स॒त्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” “निशुणम” “निर्जनम्‌” 
इत्यादिवाक्यानि निरस्तसमस्तविशेष-कूटस्थ-नित्यचेतन्यं 
ब्रह्मेति प्रतिपादयन्ति, इतराणि च सगुणम्‌। उभयविध- 
'बाक्यानां विरोघे तेनेवापच्छेदन्यायेनः निशुंणवाक्यानां 
` शुणापेक्षत्वेन परत्वादू बलीयस्त्वंमिति न किंचिदपद्दीनम्‌।। 


| | जा | | [ 
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ननु च “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म” इत्यत्र सत्यं-ज्ञानॉ- 
द्यो गुणा: प्रतीयन्ते, नेत्युच्यते; सामानाधिकरण्ये- 
नैकार्थेत्वप्रतीतेः ॥ 
अने ऊगुणविरिष्टाभिधानेऽप्येकार्थत्वमविरूद्धमिति 
चेत्‌ , अनभिधानज्ञो देवानां प्रियः । एकार्थत्वं नाम सवे- 
पदानामर्थेक्यम्‌; विरिष्टपदार्थाभिधाने विशेषणभेदेन 
पदानामर्थभेदोऽवजेनीयः , ततश्चेकार्थत्वं न सिध्यति ॥ 


एवं तहि सर्वपदानां पर्यायता स्यात्‌; विशिष्टथा- 
भिघायित्वात्‌, एकाथांमिधायित्वेऽप्यपर्यायत्वमवहितमनाः 
म्हणु । एकत्वतात्पर्यनिश्चयादेकस्येवार्थस्य तत्तत्पदार्थंवि- 
रोधिप्रत्यनीकत्वपरत्वेन सवेपदानामथेवत्त्वम्‌ , “एकार्थंत्वम्‌' 
पर्यायता च ॥ 

एतदुक्तं भवति - लक्षणतः प्रतिपत्तव्यं ब्रह्म सकले- 
तरपदार्थविरोधिरूपम्‌। तद्विरोधिरूपं सबमनेन पदत्रयेण 
फलतो व्युदस्यते । तत्र सत्यपद्‌ं विकारास्पद्त्वेनासत्यादू 
वस्तुनो व्यावृत्तत्रझ्मपरम्‌ । ज्ञानपदं चान्याधीनप्रकाश- 
जडरूपादू वस्तुनो व्यावृत्तपरम्‌। अनन्तपदं च देशतः, 
कालतः, वस्तुतश्च परिच्छिन्नाद्‌ व्यावृत्तपरम्‌ ॥। 


न च व्यावृत्तिर्भावरूप:, अभावरूपो वा धमः, अपि 
तु सकलेतरविरोधि ब्रह्मंब ; यथा शोक्कयादेः काष्ण्योदि- 
व्यावृत्तिस्तत्तत्पदाथेस्वरूपमेव, न धर्मोन्तरम्‌ । एवमेक- 
स्यैव वस्तुनः सकलेतरविरोध्याकारतामवगमयदृथवत्तरम्‌ , 
एकार्थम्‌ , अपर्यायं च पदत्रयम्‌ | 

तस्मादेकमेव ब्रह्म स्वयंञ्योतिनिधूतनिखिलविशेषमि- 
त्युक्तं भवति । एवं वाक्यार्थेप्रतिपादने सत्येब--“सदेव 
सोम्येदमग्र आसी देकमेवाद्वितीयम” इत्यादिभिरेकाथ्येम्‌॥ 
“य॒तो वा इमानि भूतानि जायन्ते” “सदेव स्रोम्येदमम्र 
. आसीत्‌” “आत्मा वा इदमेक एवाप्र आसीत्‌  इल्यादिमि- 
जेगत्कारणतयोपलच्तितस्य ब्रह्मणः स्वरूपमिदभुच्यते 
“सत्य ज्ञानमनन्तं भ्रह्मे”ति॥ ` 


[ १८ | 


. त॑त्र सवेशाखाप्रत्ययन्यायेन कारणवाक्येषु सर्वषु 
सजातीय-विजातीयव्यावृत्तमद्वितीयं ब्रह्मावगतम्‌ । जग- 

त्कारणतयोपलक्षितस्य ब्रह्मणो ऽद्वितीयस्य प्रतिपिपादयिषितं 
स्वरूपं तद्विरोधेन वक्तव्यम्‌। अट्वितीयत्वश्रतिगणतोऽपि 
सद्वितीयतां न सहते ; अन्यथा “निरञ्जनम” “निगुगम' 
इत्यादिभिश्च विरोधः। अतश्चतदू लक्तणवाक्यमखण्डं- 
करसमेव प्रतिपादयतिः।। 


ननु-सत्य-ज्ञानादिपदानां स्वार्थप्रहाणेन स्वाथविरो 

याववृत्तवस्तुस्वरूपोपस्थापनपरत्वे लक्षणा स्यात्‌, नेष 

दोषः; अभिधानवृत्तरपि तात्पय॑वृत्तबलीयस्त्वात्‌। सामा- 
नाधिकरण्यस्य ह्येक्य एव तारपयेमिति सबंसंमतम्‌॥ 


ननु सबेपदानां लक्षणा न दृष्टचरी, ततः किम्‌? 
वाक्यतात्पयाविरोधे सत्येकस्यापि न दृष्टा । समभिव्याह- 
तपद्समुदायस्येतत्तात्पयमिति निश्चिते सति, द्योः, त्रया- 
णाम्‌, सर्वेषां वा तदविरोधायेकस्येव लक्षणा .न दोषाय ॥ 


तथाच शा(स्रस्थैरभ्युपगम्यते । कार्यवाक्याथवादि- 
भिलौंकिकवाक्येषु सर्वेषां पदानां लक्षणा समाश्रीयते । 
अपूचेकाये एव लिङादेसुख्यवृत्तत्वात्‌ लिडादिभि 
क्रिया कायं छक्षणया प्रतिपाद्यते। कार्योन्बितंस्वाथा 
भिधायिनां चेतरेषां पदानामपूर्वकायोन्बित एच मुख्याथ 
इति क्रियाकार्यान्बितप्रतिपादनं लाक्षणिकमेव। अतो 
वाक्यतात्पर्याविरोधाय सर्वेपदानां लक्तणाऽपि न 
दोषः । अत इदमेवार्थजातं प्रतिपादयन्तो वेदान्ताः 
प्रमाणम्‌ 

प्रत्यक्षादिविरोधे च शास्रस्य बलीयस्त्वमुक्तम्‌। 
सति च विरोधे बलीयस्त्वं वक्तव्यम्‌। विरोध एवन 
दश्यते; निविशेषसन्मात्रब्रह्मप्राहिरवात्‌ प्रत्यत्षस्य ॥। 

ननु--*घटोऽस्ति’ “पटोऽस्ति’ इति नानाकारवस्तुविषयं 
प्रत्यक्षं कथमिव सन्मात्रम्राहीत्युच्यते ? विलक्षणग्रहणाभावे 
सति सर्वेषां ज्ञानानामेकंविषयत्वेन धारावाहिकविज्ञानव- 
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देकव्यवहारहेतुतेव स्यात्‌, सत्यम्‌ ; तथैवात्र विविच्यते । 
कथम्‌ ? “घटोऽस्ती' त्यत्रास्तित्वम्‌ , तद्भेदश्च व्यवहियते ॥ 

न च द्वयोरपि व्यवहारयोः प्रत्यक्तमलत्वं संभवति; 
तयोभिन्नकालज्ञानफलत्वात , प्रत्यच्षज्ञानस्य चैकक्षणवर्ति 
त्वात्‌ । तत्र स्वरूपं वा, भेदो वा प्रत्यक्षस्य विषय इति 
विवेचनीयम्‌। भेदग्रहणस्य स्वरूपग्रहण-तत्रतियोगि- 
स्मरणसव्यपेक्षस्वादेव स्वरूपविपयत्वमवश्याश्रयणीयमिति 
न भेदः प्रत्यत्तेण गृह्यते। अतो श्रान्तिमूल एव भेद- 
व्यवहारः । 

किंच भेदो नाम कश्चित्‌ पदार्थो न्यायविद्विर्निरूप- | 
यितु न शक्यते । भेदस्तावन्न वस्तुस्वरूपम्‌ ; वस्तुस्वरूपे 
गुटीते रवरूपव्यवहारवत्‌ सवेस्मादू भेदव्यवहारप्रसक्तेः। न 
च .वाच्यम्‌-स्वरूपे गृह्दीतेऽपि भिन्न इति व्यवहारस्य 
प्रतियोगिस्मरणसव्यपेक्षत्वात्‌ , तत्स्मरणाभावेन ` तदानी- 
मेव न भेदव्यवहारः--इति; स्वरूपमात्रभेदवादिनो हि 
प्रतियोग्यपेक्षा नोर्प्रक्षिठं क्षमा; स्वरूप-भेदयोः स्वरूपत्वा- 
विशेषात्‌ । यथा--स्वरूपव्यवहारों न प्रतियोग्यपेक्षः, 
भेदव्यवहारोऽपि तथव स्यात्‌ । (हस्त? करः? इतिवत्‌ 
घटः? “भिन्न? इति पर्यीयत्त्रं च स्यात्‌ । - नापि धर्म 
धमेरवे सति तस्थ स्वरूप।दू भेदोऽवश्याश्रयणीयः; अन्यथा 
स्वरूपमेव स्यात्‌ । भेदे च तस्यापि भेदस्तद्धमस्तस्यापी- 
त्यनवस्था ॥। 


किंच जात्यादिविशिष्टवस्तुग्रहणे सति भेद्ग्रहणम्‌ , 
भेदग्रहणे सति जात्यादिविदिष्टवस्तुम्रहणमित्यन्योन्याश्र- 
यणम्‌ । अतो भेदस्य दुनिरूपत्वात्‌ सन्मात्रस्येव प्रकाशकं 
प्रत्यक्षम्‌ ॥ 

किंच “घटोऽस्ति” 'पटोऽस्ति’ “घटो5नुभूयते! इति 
सर्वे पदार्थाः सत्तारुभृति्घाटता एव दृश्यन्ते। अत्र 
सवासु प्रतिपत्तिषु सन्मात्रमनुवतेमानं दृश्यते, इति 
तदेव परमाथः। विशेपारतु व्यावतमानतयाऽपरमारथां 
रञ्जुसपादिवत्‌ । यथा रञ्जुरधिष्टानतयाऽनुवतमाना 
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परमार्था सती, व्यावतंमाना:, सपे-भूदलनाम्बुधारादयो 5- 
परमार्थो: ॥ 

ननु रज्जुसपाँदौ “रज्जुरियै न सपे? इत्यादि- 
रजञ्ञ्वाद्यधिष्ठानयाथाथ्यज्ञानेन बाधितत्वात्‌ सपांदेर- 
पारमाथ्यम्‌ , न व्यावर्तमानत्वात्‌। रज्ज्वादेरपि पार- 
माथ्य नानुवर्तमानतया, किंत्वबाधितत्वातू, अत्र तु 
घटादीनामबाधितानां कथमपारमाथ्यंम्‌ ? 


उच्यते; घटादौ दृष्टा व्यावृत्तिः, सा किंरूपेति 
विवेचनीयम्‌ । किं घटोऽस्तीत्यत्र पटायभावः? सिद्धं 
तहि घटोऽस्तीत्यनेन पटादीनां बाधितत्वम्‌। अतो बाध- 
फलभूता विषयनि वृत्तिव्यांवृत्तिः। सा व्यावतेमानाः 
नामपारमाथ्यं साधयति । रञ्जुवत्‌ सन्मा त्रमबाधितमञु- 
बतेते। तस्मात्‌ सन्मात्रातिरेकि सर्वमपरमार्थः। प्रयोगश्च 
भवति--सन , परमार्थः, अनुवर्तमानत्वात्‌; रञ्जुसर्पादौ 
रज्ज्वादिवत्‌ । घटादयः, अपरमार्थाः, व्यावर्तमानत्वात्‌ ; 
रज्ज्वाययधिष्ठानसपोदिवत--इति । एवं सत्यनुवतेमाना- 
ऽनुभूतिरेव परमार्थः, सेव सती ॥ 


नलु सन्मात्रमनुभूतेरविषयतया ततो भिन्नम्‌, नेवम्‌; 
भेदो हि प्रत्यक्षाविषयत्वात्‌, दु्निरूपत्वाञ्च पुरस्तादेव 
निरस्त: । अत एवः- सतोऽनुभूतिविषयभावोऽपि न 
ध्रमाणप्रदवीमनुसरति । तस्मात्‌ सदनुभूतिरेव ॥ 


सा च स्वतः सिद्धा; अनुभूतित्वात्त। अन्यतः 
सिद्धो घटादिवद्ननुभूतित्वप्रसङ्गः। किंचानुभवापेक्षा 
चानुभूतेने शक्या कल्पयितुम्‌; सत्तयेव प्रकाशमानत्वात्‌। 
न ह्यनुसूतिवेतेमाना घटादिवदप्रकाशा दृश्यते, येन 
परायत्तप्रकाशाऽभ्युपगम्येत ।। 

अथैबं मनुषे-उत्पन्नायामप्यनुभूतौ विषयमात्रमव- 
आसते-- घटो5नुभूयते' इति । न हि कञ्चित्‌ “घटो5यम' 
इति जानन्‌ तदानीमेवाविषयभूतामनिदम्भावामनुभूति- 
मप्यनुभवति। तस्मादू घदादिप्रकाशनिष्पत्तो चक्षुरादि 
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करणसन्निकर्षबद्नुभूतेः सद्भाव एव हेतु: । तद्नन्तरमथे- 
गतकादाचित्कप्रका शातिशयलिङ्गेनानु भूतिरनुमीयते ॥ 

एवं तह्मनुभूतेरजडाया अथेबद्‌ जडत्वमापद्यव इति 
चेत्‌, किमिद्मजडत्वं नाम? न तावत्‌ स्वसत्तायाः प्रकाझा- 
व्यभिचारः; सुखादिष्वपि तस्संभवात्‌। न हिः कदाचिदपि 
सुखादयः सन्तो नोपलभ्यन्ते। अतोऽनुभूतिः स्वयमेव 
नानुभूयते; अर्थान्तरं स्प्रृशतोऽङ्गल्यग्रस्य स्वात्मस्पशेबद- 
शक्यत्वादिति ॥ 


तदिदमनाकलितानुभवविभवस्य स्वमतिविजुम्भि- 
तम्‌; अनुभूतिव्यतिरेकिणो विषयधर्मस्य प्रकाशस्य 
रूपादिवद्नुपलब्धेः, उभयाभ्युपेतानु भूत्यैवा शेषव्यव- 
हारोपपत्तो प्रकाशाख्यधर्मकल्पनानुपपत्तश्च। अतो 
नानुभूतिरनुभीयते । : नापि ज्ञानान्तरसिद्धा, अपि तु 
सवे साधयन्त्यनुभूतिः स्वयमेव सिध्यति॥ . 

प्रयोगश्च-अनुभूतिः, अनन्याधीनस्वधम व्यवहारा, 
स्वसंबन्धादर्थान्तरे तद्धमंव्यवहारहेतुत्वात्‌ ; यः स्वसंबन्धा- 
दर्थोन्तरे यद्धमं व्यवहारहेतुः, स तयोः स्वस्मिन्ननन्याधीनो 
दृष्टः, यथा रूपादिश्चाक्षुषत्वादौ । . रूपादिहि प्रथिव्यादौ 
स्वसम्बन्धाञ्चाक्षुषत्वादि जनयन्‌ स्वस्मिन्‌ न रूपादिसम्ब- 
न्घाधीनश्चाक्षुषत्वादौ। अतोऽनुभूतिरात्मनः प्रकाशमानत्वे. 
प्रकाशत इति व्यवहारे च स्वयमेव हेतुः॥ 


सेयं स्वयंप्रकाशाऽनुभूतिनित्या च; प्रागभावाद्य- 
रावात्‌ । तदभावश्च स्वतः सिद्धत्वादेव । न ह्यनुभूतेः स्व- 
त: सिद्धायाः प्रागभावः स्वतः, अन्यतो वाऽवगन्तुं शक्यते । 
"अनुभूतिः स्वाभावमवगमयन्ती, सती तावद्‌ नावगमयति । 
तस्याः सत्त्वे विरोधादेव तदभावो नास्ति, इति कथं सा 
स्वा भावमवगमय्रति? एवमसत्यपि नावगमयति । अनुभूतिः 
स्वयमसती स्व!भावे कथं प्रमाणं भवेत्‌ ?. नाप्यन्यतोऽव- 
गन्तुं शक्यते; अनुभूतेरनन्यगोचरत्वात्‌ । अस्याः 
प्रागभावं साधयत्‌ प्रमाणम्‌ “अनुभूतिरियम्‌’ इति विषयी- 
कृत्य तदभावं साधयेत्‌ । स्वतः सिद्धत्वेन इयमिति बिषयी- . 


[Se] 


कारानहेत्वाद्‌ न तत््रागभावोऽन्यतः शक्यावगमः। 
अतोऽस्याः प्रागभावाभावादुत्पत्तिने शक्यते वक्तु 
मिति । उत्पत्तिप्रतिसम्बद्घाश्चान्यऽपे भावावेकारास्तस्या 
न सान्त ॥ 


अनुत्पन्नेयमनुभूतिरात्मनि नानात्वमपि न सहते 
ऽ्यापकविरुद्धोपलब्धेः। न ह्नुत्पन्नं नानाभूतं दृष्टम्‌। 
भेदादीनामनुभाव्यतेन च रूपादेरिवानुभूतिधमेत्वं न 
संभवति । अतोऽनुभूतेरनुभवस्वरूपत्वादेवान्योऽपि क- 
श्चिदनुभाव्यो नास्या धमः। यतो निधूतनिखिलभेदा 
संवित्‌, अत एव नास्याः स्वरूपातिरिक्त आश्रयो ज्ञाता 
नाम कश्चिदस्ति, इति स्वप्रकाशरूपा ।। 


सेवात्मा; अजडत्वाच । अनात्मस्वव्याप्रं जडत्वं 
संविदि व्यावतेमानमनात्मत्वमपि हि संबिदो व्याव- 
तेयति ॥ ` 

ननु “अह जानामो'ति ज्ञाठुता प्रतीतिसिद्धा, 
नैवम्‌; सा श्रान्तिसिद्धा, रजततेव शुक्तिशकलस्य; अनुभू- 
तेः स्व्रात्मनि कठेत्वायोगात्‌। अतो मनुष्योऽदृमित्यत्यन्त- 
बहिभूतमनुष्यत्वादिचिडिष्टपिण्डात्माभिमानवत्‌ ज्ञातृत्वम- 
प्यध्यस्तम्‌ ॥ 


ज्ञातृत्वं हि ज्ञानक्रियाकतृत्वम । तञ्च विक्रियात्मकं 
जडं विकारिद्रव्याहङकारग्रन्थिस्थमविक्रिये साक्षिणि 
चिन्मात्रात्मनि कथमिव संभवति ? दृश्यधीनसिद्धित्वा- 
देव रूपादेरिव कठेत्वादेनात्मधमेत्वम्‌। सुपुप्ति-मूच्छां- 
दावहम्प्रत्ययापाये ऽप्यार्मानुभवदशेनेन नात्मनोऽहम्प्रयय- 
गोचरत्वम्‌॥ 


कत्वे, अहम्प्रत्ययगोचरत्वे चात्मनोऽभ्युपगम्यमाने 
देहस्येव जडत्व-पराक्त्वानात्मत्तादिप्रसङ्गी दुष्परिहरः । 
अहम्प्रत्ययगोचरात्‌ कृतया प्रसिद्धाद्‌ देहात्‌ तत्क्रिया- 
 फलस््वगांदेसोक्तुरात्मनोऽन्यत्वं प्रामाणिकानां प्रसिद्ध- 
मेव ॥। 
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तथाऽहमर्थांत्‌ ज्ञातुरपि विलक्षणः साक्षी प्रत्य- 
गात्मेति प्रतिपत्तव्यम्‌। एवमविक्रियानुभवस्वरूपस्यै- 
वाभिव्यञ्जको जडोऽप्यहङ्‌्कारः स्वाश्रयतया तमभिव्यन- 
क्ति। आस्मस्थतयाऽभिव्यङ्गयाभिव्यज्जनमभिव्यञ्जका- 
नां स्वभावः। दपंण-जलखण्डादिहि सुख-चन्द्र बिम्ब-गोत्बा- 
दिकमात्मस्थतयाऽभिव्यनक्ति। तत्कृतो5यं 'जानाम्यहम! 
इति भ्रम: ॥ 

स्वप्रकाशाया अनुभूतेः कथमिव तदभिव्यङ्गथ- 
जडरूपाहङ्कारेणाभिव्यङ्गयघमिति मा वोचः; रविकर- 
निकराभिव्यङ्ग'यकरतलस्य तदभिव्यञ्जकत्वद्शेनात््‌ । 
जालकरन्ध्रनिष्क्रान्तद्युमणिकिरणानां तदभिव्यङ्गथेनापि 
करतलेन स्फुटतरप्रकाशो हि €षटचरः। यतो'ऽहं जानामी'ति 
ज्ञाताऽयमहमर्थेश्चिन्मात्रात्मनो न पारमार्थिको धर्मः, अत 
एव सुपुप्ति-सुकस्योनान्बेति ॥ 

तत्र ह्यहमथोल्लेखबिगमेन स्वाभाविकानुभवमात्र- 
रूपेणात्माऽवभासते । अत एव सुप्तोत्थितः कदाचिद्‌ 
'मामप्यहं न ज्ञातवानि'ति परामृशति । तस्मात्‌ परमार्थतो 
निरस्तसमस्तभेदविकल्प-निविशेष - चिन्मात्रेकरस - कूटस्थ- 
नित्यसंविदेव त्रान्त्या ज्ञाठ-ज्ञेय-ज्ञानरूपविविध-विचित्र- 
भेदा विवतँते, इति तन्मूलभूताविद्यानिबहणाय नित्य- 
शुद्ध-बुद्ध सुक्तस्व भाव-ब्रह्मात्मेकत्वविद्याप्रतिपत्तये सर्वे 
वेदान्ता आरभ्य़न्ते -इति ॥ 

तत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 

___ निबिशेषबस्तुवादिभिनिविशेषे वस्तुनीदं प्रमाणमिति न 
शक्यते वक्तुम्‌; सविशेपवस्तुविषय़त्वात्‌ सदप्रमाणानाम्‌। 
यस्तु स्वानुभवसिद्धमिति स्वगोष्ठीनिष्ठः समयः, सोऽप्यात्म- 
सातक्तिकसबिशेषानुभवादेव निरस्तः; 'इदमहमदशेम' इति 
केनचिद्विशेषेण विशिष्टविषयत्वात्‌ सवेपामनुभवानाम ॥। 


सबिशेषोऽप्यनुभूयमानोऽनुभवः केनचिद्‌ युक्त्या- 
भासेन निर्विशेष इति निष्कृष्यमाणः सत्तातिरेकिभिः 
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स्वासाधारणेः स्वभावविशेषेनिष्क्रष्टटय:, इति निष्कषेहेतु- 
भूते; सत्तातिरेकिभिः स्वासाधारणेः रवभावविरोषेः 
सविशेष एवावतिष्ठते । अतः केश्चिद्‌ विशेषेबिशिष्टस्येव 
वस्तुनो5न्ये विशेषा निरस्यन्ते, इति न कचिद्‌ निर्विशेष- 
वस्तुसिद्धि: ॥ 

घियो हि धीत्वम, स्वप्रकाशता च; ज्ञातुविषयप्रकाश- 
नस्वभावतयोपलब्धेः । स्वाप-मद-मूच्छोसु च सविशेष 
एवानुभव इति स्वावसरे निपुणतरमुपपादयिष्यामः ॥। 

स्वाभ्युपगताश्च नित्यत्वाद्यो ह्यनेके विशेषाः सन्त्येव 
ते च न वस्तुमात्रमिति शक्योपपादनाः ; वस्तुमात्राभ्युपगमे 
सत्यपि विधाभेदविवाददशेनात्‌, स्वाभिमततद्विधा भे देश्च 
स्वमतोपपादनात्‌। अतः प्रामाणिकविशोषेर्बिशिट्टमेव 
चस्त्विति वक्तव्यम्‌ ॥ 

शब्दस्य तु विशेषेण सविशेष एव वस्तुन्पभिधान- 
सामथ्यम ; पद्‌-चाक्यरूपेण प्रवृत्तेः । प्रकृति-प्रत्यययोगेन 
हि पदत्वम। प्रक्ृतिःप्रत्यययोरर्थभेदेन पदस्येव विशिष्टाथ- 
घ्रतिपादनमवजेनीयम्‌ । पदभेदश्चार्थभेदनिवन्धनः । 
पद्सङ्खातरूपस्य वाक्यस्यानेकपदार्थसंसगेचिरेपाभिधा- 
यित्वेन निविशेषवस्तुप्रतिपादनासामथ्योद्‌ न निविशेष- 
वस्तुनि शब्द: प्रमाणम्‌ ॥ 

प्रत्यक्षस्य निविकल्पक-सविकल्पकभेदभिन्नस्य न 
निर्विशेपवस्तुनि प्रमाणभावः । _ सविकल्पकं जास्याद्यनेक- 
पदार्थेविशिष्टविषयत्वादे सविशेषबिषयम्‌। निविकल्पक 
मपि सविशेपविपयमेव ; सविकल्पके स्वस्मिन्ननुभूतपदाथ- 
विशिष्टप्रतिसन्धानहेतुत्वात्‌ ॥ 

निर्विकल्पकं नाम केनचिद्‌ बिशेषेग वियुक्तस्य ग्रह- 
णम्‌. न सवेविशेपरहितस्य; तथाभूतस्य कदाचिदपि 
ग्रहणाद्शेनात, अनुपपत्तश्च ॥ 

कननिद्विशेपेणेदमित्थमिति हि सवा प्रतीतिरूपजायते 

- त्रिक्रोण-सास्नादिसंस्थानविशेषेण विना कस्यचिदपि 
पदार्थस्य ग्रहणायोगात्‌ i अतो निविकल्पकमेकजातीय- 
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द्रव्येषु प्रथमपिण्डग्रहणम्‌। द्वितीयादिपिण्डग्रहएं सवि- 
कल्पकमित्युच्यते ॥ 
तत्र प्रथमपिण्डग्रहणे -गोत्वादेस्नुकृत्ताकारता न 
प्रतीयते ।  द्वितीयादिगिण्डग्रहणेष्वेवानुवृत्तिप्रतीति: । 
प्रथम--प्रतीत्यनुसंहितवस्तुसंस्थानरूपगोत्वादेरनुवृत्तिधमं- 
विशिष्टत्वं द्वितीयादिपिण्डग्रहणावसेयम्‌ , इति द्वितीया- 
दिग्रहणस्य सविकल्पकत्वम्‌ । सास्नादितरस्तुसंस्थान- 
रूपगोत्वा देरनुवृत्तिने प्रथमपिण्डग्रहणे गृह्यते, इति 
प्रथमपिण्डग्रहणस्य निविकल्पकत्वम्‌ ; न पुनः संस्थान- 
रूपजात्यादेर्रहणात्‌ । संस्थानरूपजात्या देरप्येनिद्रिय- 
कत्वाविशेषात्‌ , संस्थानेन विना संस्थानिनः प्रतीत्यनुपप- 
त्तेःच प्रथमपिण्डग्रहणेऽपि ससंस्थानमेव वस्तु इत्थमि'ति 
गृह्यते । अतो द्वितीयादिपिण्डम्रहणेषु गोत्वा देरनुवृ त्ति- 
धर्मविशिष्टता संस्थानिवत्‌, संस्थानवञ्च सवे देव गृह्यते, इति 
तेषु सविकल्पकत्वमेव । अतः प्रत्यक्षस्य कदाचिदपि न 
निर्विशेषविषयत्वम ॥ 
अत एव- सर्वेत्र भिन्ना भिन्नत्वमपि--निर स्तम्‌ । इद- 
मित्थमि!ति प्रतीताविदमित्थम्भावयोरेक्यं कथमिव प्रत्ये तु 
शक्यते ? तत्रेत्थम्भावः सास्नादिसंस्थानविशेषः, तद्विशेष्यं 
द्रव्यमिदमंश:, इत्यनयोरेक्यं प्रतीतिपराहतमेव॥ 
तथाहि--प्रथममेव वस्तु प्रतीयमानं सकलेतरव्यावृत्त- 
मेब प्रतीयते । व्याव्रृत्तिइच गोत्वादिसंस्थानविशेषविशिष्ट- 
' जया; इत्थमिति प्रतीतेः ।'सवेत्र विशोषण-विशेष्यभावप्रति- 
पत्तों तयोरत्यन्तभेदः प्रतीत्यैव सुव्यक्तः। तत्र दण्ड-कुण्ड- 
लादयः प्रथक्‌ संस्थानसंस्थिता:, स्वनिष्ठाश्व कदाचित्‌ 
कचिद्‌ द्रव्यान्तरविशोषणतया5वतिष्ठन्ते । गोत्वादयस्तु - 
द्रव्यसंस्थानतयेव पद/थेभूताः सन्तो द्रव्यविशेषणतया - 
अवस्थिताः । उभयत्र विशेषण-विशेष्यभाव: समानः । तत 
एब तयोभेंदप्रतिपत्तिश्च ॥ 
इयांस्तु विरोषः--प्रथक्‌स्थिति-प्रतिपत्तियोग्या दण्डा- 
दयः, गोत्त्राद्यस्तु नियमेन तदनद्दाः-इति। अतो 
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वस्तुविरोधः प्रतीतिपराह्दतः; इति प्रतीतिप्रकारनिहवादेवो- 
च्यते। प्रतीतिप्रकारो हि “इदमित्थमिःत्येव सवेसंमतः। ` 
तदेतत्‌ सुत्रकारेण “नेकस्मिन्नसम्भवात्‌” इति सुव्यक्त- 
मुपपाद्तिम॥ | 

अतः प्रत्यक्षस्य सविशेषविषयत्वेन प्रत्यक्षादिदृष्ट- 
संबन्धविशिष्टविषयत्वादनुमानमपि सविशेषविषयसेव । 
प्रमाणसद्ठःयाविवादे5पि सर्वाभ्युपगतप्रमाणानामयमेब 
बिषयः, इति न केनापि प्रमाणेन निर्विशोषवस्तुसिद्धिः । 
वस्तुगतस्वभावविशेषेस्तदेव बस्तु नित्रिशेषमिति वदन्‌ 
जननीवन्ध्यास्वप्रतिज्ञायामिव स्ववाग्विरोधभपि न 
जानाति--इति ॥ 


अदुवैतिनां महासिद्धान्तः 

निर्विशेषे वस्तुनि प्रमाणाभावो यदि प्रमा तद्वति तत्प्रकारकं 
ज्ञानमेव, तदा स्यात्‌ । न चाद्वैतिनस्तत्‌ प्रमां मन्यन्ते : -अनिवेचनीय- 
ख्यातिवादिनां तेषां मते शुक्तिकायां रजतज्ञानस्यापि तङ्कति तत्प्रका- 
रकत्वेन प्रमात्वापत्तः । यथा च न यथार्थ सब विज्ञानम्‌, किन्तु अ्रम-प्रमा- 
भेदेन ज्ञानं द्विविधमेव; बहूनां तत्र संवादात्‌, तथोपरिष्टादू व्यक्तं 
भविष्यति, किन्तु स्मृतिव्यावृत्तमनधिगताबाधिताथंगोचरं ज्ञानम्‌ , 
अबाधितार्थगोचरं वा स्मृतिसाधारणं प्रमेति हिं भाट्टाः, अद्वेतिनश्च । 
न चेवं प्रमात्वाङ्गीकारे श्रीभाष्यसिद्धान्तेऽपि कापि बाधा, अख्यातिवा दे 
प्रभाकरसम्मतेऽप्यबाधितार्थविषयज्ञानस्य प्रमात्वं न व्याहन्यते ॥ 

सति चेवं वेदान्तवाक्यानां निभेंदविषयकज्ञानस्य प्रमात्वमव्याहतम्‌। 
अखण्डाकारं ज्ञानमपि निभेंद्वस्तुविषयकं ज्ञानमेव । अखण्डाकार- 
वृन््या तत्समानविषयकेऽनाद्यज्ञाने निवृत्त तप्प्रयुक्तसदादिभेदस्यापि 
बाधात्‌, आवृतानावृतरूपभेदशून्यमेव ब्रह्मतत्त्वं तत्र प्रकाशते । निर्वि- 
शेषत्वं हि ब्रह्मणोऽविद्याप्रयुक्तसदादिभेदशून्यत्वम्‌॥ 

अत एव “सन्‌ घट: इत्यादिज्ञानस्यापि- 

४सवेप्रत्ययवेद्ये5स्पिन्‌ ब्रह्मरूपे व्यवस्थिते ।” 


इत्युक्तरीत्या ब्रह्मविषयकत्वेडपि न तत्‌ सदादिभेदशून्याखण्डः 
बिषयम्‌ । तदानीमनानन्दतापादकाज्ञानस्य सच्चनाविद्याप्रयुक्तसदा- 
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दिभेदवत एव ब्रह्मणो भानात्‌, इति सवस्य ज्ञानस्य त्रह्मविषय- 
कत्वेऽपि न घटादिज्ञानमात्रेणाज्ञाननित्त्तिः। शुद्धं चेतन्यमेवाज्ञानाश्रयः,; 
तद्विषयश्चेत्यद्वेतसिद्धान्ते शुद्धचेतन्यस्येब, तत्सम्बन्ध-तत्प्रयुक्ततदीय- 
सदादिभेदानामप्यनादित्वाद्‌ यावदखण्डाकारज्ञानं ब्रह्मज्ञानमपि सबिशेष- 
विषयमेव; अविद्या-तत्सम्त्न्धादे रपि यावदूत्रह्मसाक्षास्ारमबाधेन सवि- 
शेषविषयत्वात्‌ ॥ 


“न चेतावताऽज्ञातांदान्तरनिवर्तेकं ज्ञानमेव नोदेतुमलमिति वक्तुं 
शक्यम्‌ । तत्र यदि सविशेपत्वावस्थायां वस्तुतस्तञज्ञानस्य ` सविशेष- 
विषयकत्वनियम:, तर्हि बाढम; आत्रृतबिशेषान्तरविषयकं तदा-ऽऽवरण- 
निवर्तकं ज्ञानमेव नोदेतीति प्रमाणे प्रवृत्ते दुवचम्‌ , इत्यनधिगता- 
बाधितार्थमाव्रतानावृतभेदशून्यस्वरूपज्ञानं सति शब्दे प्रमाणे तात्पयै- 
वशादू न दुर्वारम्‌; अनुभवसिद्धत्वाद्‌ । 'इदमहमदशमि'ति केनचिद्ठि- 
शेषेण विशिष्टतयेवानुभबो हि ज्ञेयस्य सविशेषत्वद्शायाम्‌ न तु बिशेषाणां 
बाधेऽपि । अतोऽजुभंवासद्धत्वं निर्विषयस्य वस्तुनो जीवन्मुक्तानाम- 
नुभवमादायेव, न त्वहमरथमेवास्मेत्यनुभवतामनुभवमादाय; अहसर्था- 
नात्मत्वमत्रेबोपरिष्टात्‌ स्पष्टीभविष्यति ॥ 

जीवन्मुक्तयनङ्गीकारे तु मुख्य आत्मा संविन्मात्रं न ज्ञाता, ज्ञाता तु 
बद्ध एवेति ब्रह्मविदामनुभवमादाय वेदाथव्यवस्था महत एवायनाय 
स्यात्त; अन्यथा बद्धानां शरीरस्येवात्मत्वेनानुभत्रस्येव सवेसाक्षिकत्वात्‌ 
तद्नुभवमादाय वस्तुतत्त्वव्यवस्थायां न विशिष्टाद्वतम्‌ , न वा शरीराति- 
रिक्तात्मवाद्‌ः, इति वेदान्तभ्रामाण्यं कथामा स्यात्‌ ॥ 

निर्विशेषत्वं हि ब्रह्मणः स्वाश्रय-स्वविपयक्राज्ञान-तत्प्रयुक्तभेदशून्यत्व- 
मेव, इति तत्र तद्वत एव तद्‌भाववस्वम्‌_, तस्य तम्य मिथ्यात्देन न व्याह- 
न्यते । इदं च प्रत्यक्षा्मपेक्तया प्रबलप्रमाणश्रृतिसिद्धम्‌ । तथाच श्रुतिः 
“सदेव सोम्येदमग्र आसी देकमेवाद्वितीयमि”ति। यथा चास्याः 5तेरद्वेत 
एव परमं तात्पयेम्‌ „ स्वारस्यं च, तथोपरि व्यक्तम्‌ ॥ 

शार हि “एकमेवाट्विंतीयमि”ति सबेविशोषतादात्म्यम्‌, सवेविशेष- 
शून्यत्वं च रपष्ट प्रतिपादर्यात, न हु केश्चिद्‌ विशेषेर्विशिष्टस्येव विशेषान्तरं 
निरस्यति ; तत्र प्रमाणाभावात्‌ , “अथात आदेशो नेति नेती”त्यपि सबे- 
विशेषशान्यत्वं ब्रह्मण आम्नात ॥ 


Sc | 


औपनिषद्त्वमप्यत एव; तस्योपनिषदां ब्रझाश्रयविषयकाज्ञाननिवते- 
कत्वमात्रेण, उपनिषञ्ञन्यत्रृत्तिव्याप्यस्वमात्रेण वा, न तु घटादीनामिव 
फलव्याप्यत्वेन, येन निरस्तेऽपि कस्मिश्चन विशेषे विशेषान्तरं न वारयितुं 
शक्यम्‌ । अत एवानुभूतिनांनुभाव्या घटादिवत्‌ , किन्तु स्वप्रकाशा; 
स्वावरणे निवृत्त स्वत एव प्रकाशात्‌ । न च संविन्मात्रव्याप्यता ज्ञानानाम्‌; 
येन ज्ञानत्वावस्थायामेब धीनां धीत्वम्‌ , स्वप्रकाशशन्दत्वम्‌ , आत्मनश्च 
भास्यत्वमिति स्यात्‌ । व्यक्तं चेतत्‌ स्वप्रकाशताप्रकरण उत्तरत्र, इति न 
सविशेष एवानुभवः सवेदा स्यात्‌ , स्वापःमू्च्छाद्यवस्थास्वप्यात्मा नाह- 
म्प्रतीतिविषयः, न वा मुक्तो, इति संविन्मात्रस्येच स्वप्रकाशात्वम्‌, न तु 
सत्रिशेषस्य,. इति “एकमेवा द्वितोयमि”स्यादिवाक्येः स्वेषां विशेषाणां 
ब्रह्मण्यारोपितानामध्यारोपापवादन्यायेन निषेधाद्‌ निर्विशेषमेव वेदान्त- 
मुख्यतात्पयेविषय: ॥ 


अयमेव न्यायो नित्यत्वादावपि। नित्यत्व हि मुख्यमबाधेन सत्यत्वमेव, 
न तु ब्रह्मणो धमें:, किन्तु तरस्वरूपम्‌, “आकाशवत्‌ सवेगतश्च नित्यः” 
“नित्यो नित्यानाम्‌" इत्यादौ नित्यत्वव्यप देशस्तु क्वचिद्‌ गौणो नित्यो- 
पाधिकत्वेन, क्वचिद्‌ बाधा भावेन। तदपि कल्पनामेवावळम्व्य। तढुक्तम्‌-- 
“आनन्दो विषयानुभवो नित्यत्व॑ चेति सन्ति धर्मा अप्रथक्त्वेऽपि चैतन्यात्‌ 
प्रथगिवावभासन्ते' इति। तत्रोपाधीनां वस्तुमात्रत्वेऽप्युपाधिभेदमात्रं 
कल्पितम्‌ , न तु स्वरूपमिति तु निष्क्षेः। न चानुभवसामान्यस्य सविशेष- 
ब्रिषयरंबं नियतम्‌ ; श्रोते, जीबन्मुंक्तानुभवसिद्धे वा निर्विशेषे वस्तुनि 
तस्य बाधात्‌ । बाधकथा तु या काऽपि भवतु। अनुभवान्तरेण शब्दस्य 
त्वाकाङ्च्षा-योग्यताऽऽसत्ति-तात्पर्येज्ञानसहकारेणेब प्रामाण्यम्‌। अभिहिता- 
न्वयवादे, अन्विताभिधानवादे वोपक्रमोपसंह्ारादितात्पयंग्राहकोपब॒ हि- 
तस्य वृस्तुस्व भावमपयुल्ञङ्घयानुभावक़त्वं स्वाभाविकम्‌। न हि शब्द: 
स्वोयस्याथेस्य प्रतीयमानं स्वरूपमेव सवेदा बोधयति; लक्षकशब्दादि- 
घटिते वाक्ये व्यभिचारात्‌ न च लक्षणा तत्र दोषः। साऽपि 
हि लौकिक्येव । यथा च सवेपद्लाक्षणिकत्वम्‌, लक्षकत्वमात्रं वा कस्मिश्चि- 
दर्थे न दोषः, तथोपरि स्पष्टम्‌ । 


विवक्षितमेव ह्यर्थं बोधयद्‌ वाक्यं प्रमाणं नाम । विवक्षा तु तात्पयानुप- 
पत्त्या, अन्वयानुपपत्त्या वा तत्र तत्र प्रकरणादिनाऽवसेया, न तु प्रतीतं- 


[ ४९ ] 


सवेमपि पदं सवंत्र प्रमिणोति, इति प्रकृति-प्रत्यययोरथेभेदे5पि तात्पयेमुल- 
ङ्कयापि शब्दस्य विशिष्टाथेवाचकत्वकल्पना5नाद्रणीया; अन्यथा “विषं 
भुङक्ष्वेत्यादिवाक्यानामपि प्रतीतार्थ प्रामाण्यापत्तिः ॥ | 

अयमेव तु न्यायः पदसङ्घातात्मकस्य वाक्यस्य संसगेविंषयकत्वनि- 
यमेऽपि; तात्पयानुसारित्वाद्‌ वाक्यप्रामाण्यस्य, इति वेदान्तानामभिहिता- 
न्वंयवादेन, अन्विताभिधानत्रादेन वा तात्पयांनुसारेण संसगंबोधकत्वम्‌ , 
स्वरूपमात्रबोधकत्वं वा स्वीकरणीयम्‌। अन्वयो हि तत्राभिहितान्वयबादे, 
अन्विताभिधानवादे वा तात्पयमेव “तत्तु समन्वयादि”त्यादौ तथा प्रयोगद- 
शनात्‌ , इति शब्दप्रमाणं न संसगेविषयकमेव, किन्तु तत्‌ यथा बोधयति, 
तथैव प्रमाणमिति मन्तव्यम्‌ ॥ 

शाब्दो न्याय एव प्रत्यक्षेडपि। प्रत्यक्षं हि त्रिविधम्‌--शाब्दम्‌, अभ्य- 
स्यमाननिदि"यासनाधीनम्‌ , प्रत्यक्षादिप्रमाणादयवच्छिन्नं च। तत्राद्ये 
शाब्दस्य प्रत्यक्षस्य शान्दार्थविषयकत्वमेव नियतम्‌, इति पूर्वोक्तन्यायेन 
शब्दस्यापि निर्विशेषवस्तुनि प्रामाण्यात्‌ , तदीयस्य प्रत्यक्षस्यापि तत्र 
प्रामाण्यमनपोहम्‌॥ 


प्रत्यक्षस्य निविशेषे वस्तुनि प्रामाण्यम्‌ 


इदं शाव्दसाक्षात्कारमङ्गी क्त्य, शाब्दापरोक्षवादानङ्गीकारे तु निविशेष- 
वाक्यावगतार्थभावनाचैशद्याधीनं प्रत्यक्षमपि शाब्दन्यायमनतिक्रम्येव 
प्रमाणतामहति, इति तदपि प्रत्यक्षमेकान्तेन निर्विशेषे वस्तुनि ना- 
प्रमाणम्‌ । राब्दानुपजीविप्रत्यक्षविषयत्बम्‌, अनुमानविषयत्वं वा 
निर्विशेषब्रह्मणो नोररीक्रियते;ः चक्षुराद्यविषयत्वात्‌ सकलविशेष- 
प्रत्यनीकसंबिन्मात्रस्य । “सन्‌ घटः? इत्यत्र तु सद्रूपं सदात्मनेब प्रत्यक्षम्‌, 
नाखण्डात्मना, इति तस्याधिष्ठानस्य, सद्वितीयस्य च न सकळविशेष- 
प्रत्यनीकखम । कोऽयमिति प्रश्नोत्तर 'सोऽयं देवदत्त: इति वाक्यजन्यं 
ज्ञानमप्यावृतानाव्ृत भे दृशून्यस्वरूपज्ञानत्वात्‌ इयं शुक्तिरि'ति सन्निकषेद- 
शायां वाक्यजन्यं ज्ञानमिवाखण्डाकारं ज्ञानमेव; तात्पयांचुसारित्वाद्‌ 
वाक्यजन्यज्ञानस्य ॥ 

चाक्लुषेडपि प्रमाणजन्ये सबिकल्पकःनिविकल्पकम्रत्यक्षभेद्चचों त्वत्र- 
किञ्चित्करी; संविन्मात्रस्यो क्तप्रत्यक्षाविषयत्वात्‌ । सविकल्पकत्वं हि ज्ञानस्य 
विशेषविषयकत्वमात्रेण,, न तु सत्तया सविरोषत्वेन; अन्यथैकविशेष- 
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प्रत्यक्षरशायामपरस्य विशेषस्य प्रत्यक्षत्वम्‌ , तेन सविकल्पकत्वं चापय्येत-। 
तेनांशेन प्रत्यक्षस्य निर्विकल्पकत्वे तु सब निर्विकल्पकम्‌ , सविकल्पकं चेति 
न सबिकल्पक-निर्विकल्पकभेद्व्यधस्था प्रत्यक्षस्य स्यात्‌ ॥ 


' एकजातीयेषु द्रव्येषु प्रथमपिण्डग्रहणं निर्विकल्पकम्‌ , यत्र गोत्वादि- 
जातेरनुवृत्ताकारता न भाति, सबिकल्पकत्वं त्वनुवृत्ततया गोत्वादिम्रहणा- 
त्मकं द्वितीयं ग्रहणमिति तु व्यक्त्यनेकत्वे भवितुमर्हति, न व्यक्त्यैक्ये । 
तत्रेंकजातीयानेकद्रव्याभावात्‌ , अनेकानुगतेकजातेरभावेनानुवृत्ताकारता- 
प्रतीतिकथाया अभावाच्च, इति पारिभाषिकोक्तविधसविकल्पकनिर्वि 
कल्पकप्रत्यक्षभेदकथा प्रक्ृतविषयेऽकिञ्भचित्करी, इति विशेषाविषय- 
कत्वेन निर्विकल्पकत्वम्‌ , तद्विषयकत्वेन सविकल्पकत्वम्‌ , विशेष- 
स्वासरंअरकथा त्वत्रानुपयुक्ता, इति न निर्विक्रल्पकत्वं केनचिद्विशेषेण 
वियुक्तस्यैब ग्रहणम्‌ , न सर्वेविशेषरहितस्येति वादो विकल्पसहः । निर्विकल्प- 
काले सवेविशेषाम्रहणाद्‌ न तेनैव किञ्निद्विशेषवैशिष्टयं नियतं कल्पयितुं 
शक्यते, किन्तु प्रमाणान्तरेण । अद्वितीयं तु सकन्तविरोषप्रस्यनीकमेव 
श्रत्याऽवगम्यते, इति तत्र विशेषान्तरकल्पना निरालम्बा । 2त्येकसमधि- 
गम्ये ब्रह्मणि सबिरोषत्वं न श्रुत्यतिरिक्तेन प्रमाणेन तदनुपजीविना प्रमातु 
शाक्यते । सगुणवाक्यानि तूपासनारोषत्वात्‌ , उपासनाया उपास्याभावे 
ऽपि निवाद्दाच्च न पारमार्थिकसबिरोषत्वे प्रमाणम ॥ 


अतः ` स्वप्रधाननिर्विरोषवाक्यानुसारिण्येव व्यवस्थाऽत्र शरणम्‌ । 
अत एव न प्रतिपत्तिविषयतया शाख्रेण ब्रह्म समप्यंते, इति समन्वया- 
धिकरणभाष्यं भगवत्पादानाम्‌। सवथा श्रत्युपजीविनः प्रत्यक्षस्य न निर्वि 
शोषे वस्तुन्यप्रामाण्यम्‌ । अखण्डाकारज्ञानस्य निर्विकल्पकत्वं हि तद्विषयस्य, 
तदुपहितस्य वा ब्रह्मणः स्वप्रयुक्तावस्थितिसामान्यविरहप्रतियोग्यविद्या- 
तत्प्रयुक्ततकलविशेषप्रत्यनीकसंविन्मात्रत्वेन, न तु सत्स्वेव विशेषेषु विशेषा 
विषयकत्वमात्रेण गौरिति प्रथमपिण्डग्रहणवत्‌॥ एवं तस्य प्रत्यक्षत्वमपि 
तद्विषयासत्त्वापादका भानापादकानानन्दताणद्काज्ञानविनाशानिबन्धनं लो 
किकनिर्विकल्पादू विलक्षणमेव, इति तन्न्यायो नात्र ॥ 

तदेवं विरोषाणां श्रौतानां व्यावहारिकं सत्त्वमङ्गी कृत्य, अखण्डार्थविष- 
यकत्बं तत्त्रमस्यादिमहावाक्यजन्यस्य स्वीकृत्य च व्यवस्था सत्तात्रेविध्यवा- 
देन, स॒त्ताजात्यर्थक्रियाकारित्वमेव्‌ सवेस्य सत्त्वमिति वादेन वा | 


[ ५१ | 


एकसत्तावादे तु “सन्‌ घटः? इत्यादौ घटादीनां न सत्त्वम्‌, किन्तु सत्ता- 
दात्म्यमेव । तेन च “सन्‌ घटः? इत्यादौ सत्तादात्म्यमेव भासते, न तु 
सत्त्वम्‌ , इति “सन्‌ घटः’ इत्यादावधिष्ठानांश एव प्रमात्वम्‌, विशेषास्तु न 
सत्प्रतीतिविषयाः, सन्तो वा, किन्त्वनिवेचनीया एव । मिथंयाभूतस्या- 
प्यर्थक्रियाकारित्व तु विनापि सत्वं न विहन्यते। अतः सवेस्य ज्ञानस्य, 
विशिष्य प्रत्यक्षस्य !सदंश एव प्रामाण्यम्‌, न तु विशेषांश इत्यद्वेतिनां 
राद्वान्तः ॥ 
तत्रायं श्रीभाष्यकाराणां महापूवपक्ष: 


यत्तु--प्रत्यक्ष॑ सन्मात्रग्राहित्वेन न भेदविषयम्‌ , 
भेदश्च विकल्पासहत्वाद्‌ दुनिरूपः-इत्युक्तम्‌, तदपि 
जात्यादिविशिष्टस्येब वस्तुनः प्रत्यक्षबिषयत्वात्‌ , जात्यादे- 
रेव प्रतियोग्यपेक्तया वस्तुनः, स्वस्य च मेदव्यवद्दारहेतुत्वाञ्च 
दृरोत्सारितम्‌ । संवेदनवत्‌ ,रूपादिवञ्च परत्र व्यवहारविशेष- 
हेतोः स्वस्मिन्नपि तट्टयवद्दारहेतुत्वं युष्माभिरभ्युपेतं भेद- 
स्यापि संभवत्येच। अत एव च नानवस्था, अन्योन्याश्रयणं 
बा। एकक्षणवर्तित्वेऽपि प्रत्यक्षज्ञानस्य तस्मिन्नेव क्षणे 
बस्तुभेदरूपतरसंस्थानरूपगोत्वा देग हीतत्वात्‌ च्षणान्तर- 
ग्राह्यं न किश्विदिह तिष्ठति ॥ 

अपि च सन्मात्रम्राहित्वे ‘घटोऽस्ति’ ‘पटोऽस्तिः इतिं 
विशिष्टविषया प्रतीतिविरुध्यते। यदि च सन्मात्रातिरेकि- 
वस्तुसंस्थानरूपजात्यादिङक्तणो भेदः प्रत्यत्तेण न गृद्दीतः, 
किमित्यश्चार्थी महिषद्शने निवतेते । सवासु प्रतिपत्तिषु 
सन्मात्रमेच विषयदचेत्‌ , तत्तत्प्रतिपत्तिविषयसहचारिणः 
सर्वे शब्दा एकेकभ्रतिपत्तिषु किमिति न स्मयेन्ते ? 

किख अश्वे, हस्तिनि च संवेद्नयोरेकविषयत्वेनोपरिः 
तनस्य ग्रहीतग्राहित्वातू, विशेषाभावाञ्च स्मृतिवैलक्षण्यं न 
स्यात्‌ । प्रतिसंवेदनं विशेषाभ्युपगमे प्रत्यक्षस्य विशिष्टाथे- 
विषयत्वमेवाभ्युपगतं भवति। सर्वेषां संवेदनानामेकवि- 
षयतायामेकेनैव संवेदनेनाशेषग्रहणावन्ध-अंधिरादयभावश्च 
प्रसज्येत ॥ 


[ ९२ ] 


न च चक्षुषा सन्मात्रं गृह्यते; तस्य रूप-रूपिरूपेकार्थ- 
समवेतपदाथेग्राहित्वात्‌ , नापि त्वचा ; स्पशेवद्वस्तुविषय- 
त्वात्‌ । श्रोत्रादीन्यपि न सन्मात्रचिषयाणि, किन्तु शब्द-रस- 
गन्धलत्षणविशेषविषयाण्येच । अतः सन्मात्रस्य ग्राहक न 
किञ्चिदिह दृश्यते ॥ 

निबिशेषसन्मात्रस्य प्रत्यच्तेणेव ग्रहणे तट्विषयाग- 
मस्य प्राप्तविषयत्वेनानुवादकत्त्रमेव स्यात्त। सन्मात्रत्रह्मणः 
प्रमेयभावश्च । ततो जडत्व-नाशित्वाद्यस्त्वयेवोक्ताः ॥ 


अतो वस्तुसंस्थानरूपजात्यादिलक्षणभेदविशिषष्टविष- 
यमेव प्रत्यक्षम्‌ ; संस्थानातिरेकिणोऽनेकेष्वेकाकारबुद्धिबो- 
ध्यस्याद्शेनात्‌ , तावतैव गोत्वादिजातिव्यवहारोपपत्तेः । 
अतिरेकवादेऽपि संस्थानस्य संप्रतिपन्नत्वाञ्च संस्थानमेव 
जाति: ॥ 


संस्थानं नाम स्वसाधारणं रूपमिति यथावस्तु 
संस्थानमनुसन्धेयम्‌। जातिग्रहणेनेव भिन्न इति व्यवहार- 
संभवात्‌ , पदार्थान्तणादशेनात्‌ , अर्थान्तरवादिनाऽप्यभ्यु- 
पगतत्वाच्च गोत्वादिरेव भेदः ॥ 


ननु च जात्यादिरेव भेदश्चेत , तस्मिन्‌ गृहीते 
तद् थवहारवद्‌ भेदव्यवद्दारोऽपि स्यात्‌ , सत्यम ; भेदश्च 
व्यवहियत एव; गोत्वादिव्यवहारात्‌। गोत्वादिरेव हि 
सकलेतरव्याव्ृत्तिः; गोत्वादो गृहीते सकलेतरसजातीय- 
बुद्धिव्यवहारयोर्निवत्तः । भेदग्रहणेनेव ह्यभेदनिब्वत्तिः। 
“अयमस्माद्धिन्नः' इति व्यवहार इत्युक्तम्‌॥ 
` अद्‌ंवैतिनां महासिद्धान्तः 
प्रत्यक्षप्रमाणस्य सन्मात्रविषयकत्वमू 
अ>दं तक्ततम--न हि बस्तु स्वभावविशेषेस्तदेव सविशेषम , निर्विशेषं 
घाट्वेतसिद्धान्ते, किन्त्वघ्यारोपात्‌ सविशेषम्‌, अपवादादू निर्बिशेषम्‌ , 


इति नात्र जननीबन्ध्यात्वन्यायः, न वा वागव्याघातः, इति प्रत्यक्षं 
विशेष्यांशे सद्थेबिषयकत्वात्‌ सदर्थविषयकत्वप्रयुक्त॑ प्रामाण्यं प्रत्यत्तस्य ` 


| £९२७] 
विरोष्यांशे । सत्यम्‌ , प्रत्यक्षं जात्यादिविशिष्टमपि; जात्यांदिवि शिष्टस्य तंत्र 
प्रकारतया भानात्‌ ; तथापि न जात्यादिविशिष्टं तत्र सद्रपेणाधिष्ठानमिव 
भासते, किन्तु पूर्वोक्तरःत्येकसत्तावादेन सत्तादात्म्येनेब, इति सदंश 
एव तस्य प्रामाण्यम्‌ , न जात्यादिविशिष्टांशेडपि; सवै श्रान्तिज्ञान- 
मधिष्ठानांश एव प्रमा, प्रकारांरो तु श्रम इति.हि वस्तुस्थितिः । तेन च 
जात्यादेः कल्पितस्येब भेदव्यवहारहेतुत्वम , न तु सत्यस्य, इति जात्यादेः 
रव-परनिवा हकत्व॑ यावत्तस्सत्त्वमव्याहतम्‌॥ 


तत्र संवेदनस्य स्व-परनिवाहकत्वं स्वप्रकाशारवेन, रूपादेस्तु जात्यादिवत्‌ 
स्वभावत एव स्व-परनिर्वाहकत्वम ; अन्यथा 5नवस्थानात , इति स्व-परनिवो- 
- हकत्वं संवेदनवत्‌ न तत्सत्यत्वमाक्षिपति: इति जात्यादेरपि कल्पितस्य रूपा- 
दिवित्‌ स्व-परनिर्वाहकत्वेऽपि न सद्रपत्व॑ संवेदनवत्‌। अयमेव न्यायो 
भेदेऽपि; संवेद्नवद्‌ जात्यादेरबाधितत्वाभावात्‌। अतो घटोऽस्ति’ 
पटोऽस्तीःत्यादौ घटादीनां सत्तादात््यमेव विषयः, कालसंबन्धो बा कल्पितः, 
न तु सत्त्म्‌ ॥ | - | 
' सत्यपि सन्मात्रम्राहित्वे प्रत्यक्षस्य, सत्तादात्म्येऽपि घटादीनां सतेव 
तादात्म्यम्‌ , न पटादिभिः, तेषामपि सत्तादात्म्येऽपिं सत्त्वाभावेन सता 
तादात्म्यस्य सत्तादात्म्यवत्‌ कार्योन्तरतादास्म्यस्याप्यप्रसक्त्या घटादौ 
पटादिना तादात्म्यस्य बाधितत्वात्‌; कार्यात्मना तु नानात्वमभेदः कारणा- 
त्मना” इति न्यायात्‌ , अन्यथा. मृत्कार्याणां घट-घटिकादीनां सवेषामपि 
मृत्तादात्म्येन परस्परतादात्म्यापस्या परमतेऽप्यन्यज्ञानेनान्यत्र प्रवृत्तिः, 
निवृत्तिवां स्यात्‌ इति सन्मात्रव्यतिरेकेण जास्यादिलच्तणभेदस्य प्रत्यक्ष- 
प्रमाणेनाम्रहणेऽपि नायं पयेनुयोगः--किमित्यश्वार्थी महिषद्शेने निवतेत 
इत्युत्थातमप्यहति, न वा सवासु प्रतिपत्तिषु प्रमाणभूतासु सन्मात्रस्येव 
बिषयत्वे तत्तत्प्रतिपत्तिषु सवासु सर्वेषामपि शब्दानां स्मरणम्‌ , न 
वाऽश्व-हर्त्यादिज्ञानानामेकविषयकत्वेन गृहीतम्राहित्वमापद्यते; संवेदन- 
मात्रस्येकत्वेऽपि तद्विषयाणां कल्पितानां परस्परं पूर्वोक्तविधया भेदात्‌ ॥ 


संविन्मात्रस्य नीरूपत्वेऽपि— 
' न सोऽस्ति प्रत्ययो लोके यत्र सत्ता न भासते ॥” 


इति न्यायात्‌ प्रतिनियतेन्द्रियग्राह्मष्वेव प्रत्यत्तविषयत्वे रूपादिकं 
तन्त्रम्‌ , न तु सर्वेन्द्रियग्राह्मेष्विति सिद्धान्तात्‌ , सन्मात्रस्याधिष्ठानस्य 


[| 


श्वप्रकाशस्य चाक्लुषकल्पितघटादितादात्म्येनेव हि चाक्षुषत्वम्‌ , न तु चाक्षः 
षस्येब सतोऽधिष्ठानत्वम्‌। अधिष्ठानं हि स्वप्रकाशतया स्वत एव; श्रमात्‌ 
पूर्वे तज्ज्ञानस्य वृस्यादिरूपस्यानपेक्तणादिति कवितार्किकसिद्धान्ताञ्च न 
सन्मात्रस्य चाक्षुषरवं विहन्यते, इति साक्षात तत्त्चक्षुरादिनियतेन्द्रिया- 
ग्राह्मत्वेन सन्मात्रस्य चाक्षुषत्वं सूपपादम्‌॥ 


यद्यपि सन्‌ घटः, इत्यत्र भासमानं सत्रपं ब्रह्मापि स्वप्रकाशतयाप्य- 
नाद्विद्याक्ल्पितसश्चिदादिभेदवद्ब्रह्मेकदेशात्वाद्‌ श्रमाधिष्टानत्वेन सवि- 
शेषत्वाच्च न निर्विशेषम्‌, अखण्डं च, इति न ब्रह्म तेन रूपेण चाक्षुषा दिद्वत्ति- 
विषयः, इति सदात्मना ब्रह्मग्रहणमविद्यादशायां न निर्विशेषग्रहणम्‌_, इति 
न “तत्त्मसी”त्यागम्राह्यं स्वरूपम्‌, इति नागमस्यानुवादकत्वापत्तिः; 
तस्य सदादिभेदवत््वेन सखण्डत्वेनाखण्डत्वा भावात्‌, आवृतानावृतरूपभेद- 
शून्यस्येबाखण्डपदार्थत्वात्‌ , “सन्‌ घटः? इत्यादिप्रतीतिदशायां सदात्मना 
ज्ञानम्‌ , आनन्दात्मनाऽज्ञानमिति सदादिभेदस्त्रीकाराश्च ; अन्यथाऽऽश्र- 
यस्यैबायोगेन “सन्‌ घटः” इति प्रतीतेरेवानुपपन्नत्वाच्च । अत एब न 
(सन्‌ घट? इति ज्ञानस्यातरिद्या-तपप्रयुक्तसवेभेदनिवर्तकत्वापत्तिः, न वा 
सन्मात्रस्याप्रमेयत्वविरोधः ।। | 


अप्रमेयत्व॑ ह्यनायविद्याप्रयुक्तसदादिभेद्शून्यस्याखण्डस्येब, न तु 
सखण्डस्य । न हि “सन्‌ घटः? इत्यादिप्रत्यक्षे जात्यादिविशिष्टं न भासत 
इत्यद्वेतसिद्धान्तः, किन्तु भासमानं तद्‌ न सत्यम्‌, किन्तु मिथ्या, इति 
न तस्याबाधितत्वम्‌ , ततस्तत्रापि न घटादिज्ञानस्य प्रमात्वम्‌ , किन्तु 
तस्मिखंशे “इदं रजतमिःत्यादौ रजतांश इव अमत्वम ; अन्यथा तत्रा- 
पीदमंश इब रजतांशो5पि तञ्ज्ञानस्य प्रमात्वापत्तिः ॥ 


तत्र यथैकमृत्कार्यत्वेनानेकेषु घटसंस्थानेष्वेकेव घटत्वाद्‌जातिः; 
एकघटत्वविरिष्टानामे वैकसृत्कायेत्वात्‌ , तथैकाविद्यापरिणामत्वे, एकब्रह्म- 
चिवर्तत्वेऽपि वा तत्तदबान्तरोपादानकार्येष्वनुगतेकजातिविशिष्टता 
न विरुध्यते, इति सरवानुगतजातेरिव तद्विशिष्टस्य संस्थानस्यापि तत्त- 
रूपस्य मिथ्यात्बमुपपद्यते ॥ 


तत्र संस्थानातिरिक्तं बा जातिभवतु, भेद एव वा जातिः, जाति- 
बिशिष्टस्य मिथ्यात्वात्‌ तत्र प्रत्यक्षादेने प्रामाण्यम्‌। सबेथा तु जात्यादि- 
विशिष्टानां प्रकाराणां. सषेसस्प्रतीत्यबिषयस्वेन सदतिरेकेण सतो व्या- 


[५९३] 


वर्तेमानस्वेन मिथ्यात्वम्‌, सवेत्र विशिष्टप्रतीतौ सन्मात्रस्या नुवतैमानत्वेन 
सत्यत्वं च, इति सत्यसन्मात्रांशे प्रत्यक्षस्य प्रामाण्यम्‌ , अन्यत्र तु सत्ता- 
दात्म्यमात्रावगाहित्वेन भ्रमस्ममिति वेदान्तसिद्धान्त इति सुस्थम्‌ ॥ 


अन्न श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 


यत्‌ पुनघेटादीनां विरोषाणां व्यावतेमानत्वेना पारमा- 
थ्यंसुक्तम्‌ , तद्नालोचितबाध्य-बाधकभावव्यावृत्त्यनुवृ- 
त्तिविशेषस्ये भ्रान्तिपरिकल्पितम्‌ । द्वयोरज्ञानयोर्विरोधे हि. 
बाध्य-बाघधकभावः, बाधितस्येब व्यावृत्तिः । अत्र घट-पटा- 
दिषु देश-कालभेदेन विरोध एवं नास्ति । यस्मिन्‌ देशे 
यस्मिन्‌ काले यस्य सद्भावः प्रतिपन्नः, तस्मिन्‌ देशे तस्मिन्‌ 
काले तस्थाभआवः प्रतिपन्नश्चेत्‌ , तत्र विरोधात्‌ बलवतो 
वाधकत्वम्‌, चाधितस्य च निवृत्ति:। देशान्तर-कालान्तरसंब- 
न्घिंतथा5लु नूतश्याः्ण देश-कालयोरभावप्रतिपत्तो न विरोधः, 
इति कथमत्र बाध्य-बाधकभाव: ? अन्यत्र निवृत्तस्यान्यत्र 
निवृत्तिर्वा कथमुच्यते ? रज्जुसपादिंधु तु तद्देश-कालसं- 
बन्धितयेवाभावप्रतीतेविरोधः, बाधकत्वम्‌, व्यावृत्तिश्चेति 
देश-कालान्तरृष्टस्य देश-काळान्तरव्यावतेमानत्वं मिथ्या- 
त्वव्याप्तं न ष्टम्‌; इति न व्यावतमानत्वमात्रमपारमाथ्यं 
हेतु: । थत्त-अनुवतेमानत्वात्‌ सन्‌ परमार्थ इति, तत्‌ 
सिद्धमेव, इति न साधनमहेति । अतो न सन्मात्रमेव वस्तु ॥ 


अन्नाहतिनां महासिद्धान्तः 
च्यावर्तमानत्वानुवतमानत्वाभ्यां मिथ्यात्व सत्यत्वसाधनम्‌ 


अयमाशय:--यथा रञ्जुसपादौ तत्तदधिकरणे, तत्तत्सदाद्यधिष्ठाने 
वा तत्तदधिष्ठानसाक्षास्क्रारे तत्र तद्भावप्रतीत्या प्रतिपन्नोपाधो त्रेका- 
लिकनिषेधप्रतियोगित्वाद्‌ यथा रञ्जुतच्वज्ञानदशायां रज्जो तदभावा 
वगमादू रज्जुसपांदि मिथ्या, एवं घटादयोऽपि स्वापिष्ठाने सति नह्मण्य 
ज्ञानदशायां प्रतीयमानाः सद्रपत्रह्मतत्त्वसाक्षात्कारे जाते जीवन्मुक्तानां 
ब्रह्मण्यखण्डे तदभावावगम।त्‌ प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधप्रतियोगिन 
य॒त्र यत्र प्रतीयन्ते, तत्र तत्रैव न्सस्तीति प्रतीयमाना मिथ्येव हर्यन्ते ॥ 


[ ९६ |] 


इयान्‌ विशेष :--सपादिश्रिम:. संसारदशायामेव तत्रेब तदधिष्ठाने 
साक्षात्कारे निवर्तेते; तदुपादानस्य तूलाज्ञानस्यावच्छिन्नचेतन्याश्रित- 
स्याधिष्ठानतावच्छेदकसाक्षात्कारेणाविद्यामात्रे निवृत्तेडपि मूलाविद्याकाये- 
त्वादवच्छेदकस्यानिवृत्त्या बाधानन्तरमप्यधिष्ठानतावच्छेदकस्याभावो न 
गम्यते , प्रकृते तु यद्यपि सत्रूपाधिष्ठानतत्त्वसाक्षात्कारो न व्यवहार- 
दशायाप्‌ , यावद्ब्रह्मतत्त्वसाक्षात्कारं वा सपोदीनामिव बाध्यत्वम्‌, तत्प्र- 
युक्तस्तद भावों वाऽवगम्यते; तथापि शास्नप्रामाण्याद्‌ भावी बाधो शाम्न- 
तोऽत्रगम्यते, इति यत्राधिष्ठाने घटादिकं प्रतीयते, तत्रेव तदभावोऽपि 
रञ्जुसपोदीनामिवानुमीयते । इदं च प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिपेधप्रति- 
योगित्वं मिथ्यात्वमित्यत्र प्रतिपन्नोपाधिपदेन स्वाधिष्ठानविवक्षामाश्रचित्य ॥ 


तत्र सपेश्रमनिवृत्तावधिष्ठानसात्षारक्रारवान्‌, तूलाविद्याश्रयश्च प्रमाता- 
ऽहमथे एव, इति तत्र स इव तदभावोऽपि साक्षा स्क्रियते, प्रकृते त्वधिष्टान- 
तत्त्वसाक्षात्कारद्शायां ज्ञातृत्वादीनाम्‌ , तदाश्रयाहमर्थादेरपि बाधात्‌ तट्र- 
त्ाबुद्धिरिव तदभाषबुद्धिरपि तत्र न भवति; तथापि शास्रेण तदभावो 
बोध्यते, इति प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिपेधो भावी शास्त्रतः सिध्यति ॥ 


इदं च वाधदशामाश्रित्य सुवचम्‌ , व्यवहारदशायां तु सदेवाधिष्टान- 
तया सर्वेषु ज्ञानेषु भासते, इति तदधिकरणकतया प्रतीयमानं सर्व 
रज्ज्बधिकरणकतया प्रतीयमानसप-भूरन्ध्रादिकं यथा श्रमान्तरकाले रज्जाव- 
प्रतीयमानं रज्जुतो व्यावृत्तम्‌, रज्जुतो भिन्नम्‌, एवं घटादिकमेकसत्तावादे 
सत्तादात्म्यवत्तया प्रतीयमानं सतो भिन्नम्‌, इति सदनुविद्वसवंप्रत्यक्षावि- 
षयत्वात्‌ सतो भिन्नम्‌_, इत्यनिर्वेचनीयमित्युररीकतेव्यम्‌, इति देश-काला- ` 
दीनां प्रतिपन्नोपाधित्वा भावात्‌ , तेषां भेदाञ्च देशान्तर-कालान्तरसत्त्वास- 
त्त्वाभ्यामविरोधशङ्काया नात्रावकाशः; एकस्य सत एव सवोधिष्टानस्य 
प्रतिपन्नोपाधित्वात्‌ , चालिनीन्यायेन सर्थस्य प्रकारस्य भिन्नभिन्नस्ये- 
कत्राभावात्‌ व्यावतेमानत्वम्‌. ततो मि“यात्वं च मञुमातुं शक्यते ॥ 

वस्तुतस्त्वत्र साध्यमानं मिथ्यात्वं सदूभिन्नत्वम्‌ , सदसद्भिन्नत्यं वाऽ- 
निर्वेचनीयत्वमेव, न तु प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधप्रतियोगित्वम्‌ , 
येन देश-कालान्तरसच्त्वा तत्त्वाभ्यामविरोघादिकथाया अवकाश: स्यात्‌ ॥ 

सद्भिन्नत्वं चेद यदि दोषाकरणकरधीविषयान्यत्वं पञ्चममिथ्यात्वम्‌ , 
तर्हि पूर्वोक्तग॒त्या प्रत्यक्षादीनां सन्मात्रे प्रामाण्यात्‌ दोषाकरणकधीविषयत्व 


वि लत 


सत एव, तद्धिष्ठानकानां तु दोषकरणकधीविषयत्वात्‌ सद्धिन्नत्वम , इति 
सद नुबिद्धसवेप्रतीतिविषयान्यत्वेन सद्‌भिन्नत्वसाधनं निदुष्टम ॥ 

तत्र पत्ते प्रतीयमानोऽपि न सत्त्वेन प्रतीयते, किन्तु सत्तादात्म्येन 
इति नाश्रयासिद्धयादिकं श्रतप्रकाशिकाद्यक्तमत्रावसरति । सदनुविद्धप्रतीत्य- 
विषयत्वं व्यावतेमानत्वं तु विरादं विवेचितं शतभूषण्याम— 


“नासतो विद्यते भावो नाभावो विद्यते सतः ।” 
इति गीता भाष्य-तट्ट्याख्यायनुसारेण । अधिकं तत एवावगन्तब्यम्‌ ॥ 


अयमाशय:--यद्‌ यदनुविद्धसबेप्रतीतिविषय:, स ततोऽभिन्नः; यथा 
परिणामस्थले सृदनुविद्धसवेप्रतीतिविषया घटादयः ततोऽभिन्ञाः॥ 

अयमेव न्यायः “सवे खल्विदं ब्रह्मे”त्यादौ बाधायां सामानाधिकरण्ये 
ऽपि । इयान विशेषः--अत्राभेदः, अनन्यत्वं वा तट्ट्यतिरेकेणाभावः, 
यथेदं रजतमिःत्यादो | न चायं न्यायः 'सन्‌ घटः? इत्यादौ घटादौ । न 
हि घटादिकं सदनुविद्धसबेप्रतीतिविषयः; “सन्‌ पट? इत्यादौ तत्मतीत्य- 
भावात्‌ , इति तत्‌ सतो भिन्नम्‌। तत्र पटबुद्धो घटो न प्रतीयते 
विरोधात्‌ , इति यथा घटभिन्नः पटोऽवगम्यते, एवमत्रापि सद्‌ भेदमात्रम- 
बगेम्यते, तदेव तस्य मिथ्यात्ं नाम ॥ 


“सब खल्विदमि” त्यादाविव वाधायां सामानाधिकरण्यविवक्षायां सद- 
भेदो सदूव्यतिरेकेणाभावः, इति तेनापि ज्ञाननिवत्यत्वं मिथ्यात्वं सम्भव- 
त्येब; तथापि प्रतीत्यन्तरं सरनुविद्वमादाय सद्रपस्वमेव घटादीनामिति 
विवरणं निरसितुम्‌ , अनिवचनीयत्वं साधयितुं च व्यावतमानत्बहेतुरत्र 
मिथ्याखसाधनं विवक्षितम्‌। तेन चार्थसिद्ध प्रतिपन्नोपाधो त्रेकालिकनि- 
पेधप्रतियोरित्वमित्यनुसन्धेयम्‌ ॥ 


एवं च घटादिप्रकारांशे प्रतीतिमात्रमादाय मिथ्यात्वं साधितम्‌, विशोष्य 
सन्मात्रमादाय तु घटादिसर्वानुविद्धप्रतोतिविषयत्वात्‌ सर्वेन्रेकरुपेण प्रती 
तेश्चकमेव स्वरूपम्‌; एक्राकारप्रतीतिविषयत्वात्‌ , न तु तत्तन्मात्रानुगत- 
सत्त।दिजातिविशिष्टपरमिति तु निष्कपः; अन्यथा जात्यादावपि सत्प्रतीत्य- 
नुपपत्ति:। अद्भीक़तं च श्रीभाष्येणापि सतः सत्त्रमनुवतमानत्वेन। न च 
सत्प्रतातविषग्रस्यं घटादीनामित्र, येनानुभूतिरपि व्यात्रतमानत्वेन मिथ्या 
स्यात्‌ , किन्तु ` सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे त्यादाविवाभेदे सामानाधिकरण्यम्‌; 
तयोभेंदस्यासिद्धत्वात्‌ , तदूभेदस्य बाधितत्वा्च। अत एव प्रतीतिश्चात्र 

< 
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वृत्तिमात्रम , विषयत्वं तु वृत्तिव्याप्यत्वमात्रम्‌ , न तु घटादाविव फळव्या- 
'प्यत्वम्‌ । तत्रानुवतमानरबं सकलविशेषानुगतेकरूपप्रतीतिविरोष्यत्वं सदे 
वेदमनुवतेमानस्य स्वप्रकाशस्य चिद्रपस्येव । इद्मेवाभिप्रेत्येष्टसिद्धि:-- 

अनुभूतेघटादीनामिव नानुभाव्यत्वम्‌ , न वा व्यावतेमानत्वम्‌ , तेन 
मिथ्यात्वं वेति मत्वोपक्षिपति---'अनुभूतिः, स्वप्रकाशा, अनुभूतित्वात ; 
अबुभाव्यत्वे घटादिवद्ननुभ तित्वप्रंसड्र:ःः--इति ॥ 


अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूवपक्षः 
अनुभूंतिस्वप्रकाशत्वनिरासः 


अनुभूति-सद्विशेषयोश्च चिषय-विषयिभावेन भेदस्य 
प्रत्यक्षसिद्धत्वात्‌ , अबाधितत्वाञ्चानुभूतिरेव सतीत्येतद्‌पि 
निरस्तम्‌॥ 

यत्तु-अनुभूतेः स्वयंप्रकाशत्वम--उत्तम्‌ , तद्विषय- 
प्रकाशनवेलायां ज्ञातुरात्मनस्तथैव; च तु सवेषां सबंदा 
तथैवेति नियमोऽस्ति; परानुभवस्य हानोपादानादिलिङ्ग- 
कानुमानज्ञानविंषयत्वातं , स्वा नुभवस्याष्यतीतस्य 'अज्ञासि- 
षम्‌' इति ज्ञानविषयत्वद्शनाथ। अतोंऽनुंभूतिश्चेत्‌ , स्वतः 
सिद्धेति वक्तुं न शक्यते ॥ 

अनुभूतेरनुभाव्यत्वें. तदननुभूतित्वमित्यपि दुरुक्तम्‌ ; 
स्वगातातीतानुभवानामू, परंगतानुभवाना चा नुभाव्यत्वेनान- 
नुभूतित्वप्रसङ्गात्‌। परानुभवानुमानानभ्युपगमे च शब्दाथ- ` 
संबन्धग्रहणाभावेन-- ` समर्तशव्दव्यवद्वारोच्छेदप्रसङ्गः । 
आचार्यस्य ज्ञानवश्चमनुमय तठुपसक्तिश्च क्रियते, सा 
च नोपपंयंते (नः चान्यविषयरवेऽनलुभरूतित्वमं ॥ 

अनुभूतित्वं नाम वतेसानदशाया स्वसत्तयेंच स्वाश्रयं 
प्रति प्रकाशमानम्‌. , स्वसत्तयंव स्वैबिंषयसाधनत्वं वा । 
ते चानुभवान्तरांनुसाव्यत्वेऽपि स्थानुभवसिद्ध नापग- 
च्छतः, इति नानुभतित्वमपगच्छति ॥ २. 

घटादेर्त्वननुभूतित्वमेतत्वभावदिरहात्‌ , नानुभा- 
व्यत्वात्‌। तथाऽनुभतेरननुभाच्यत्वेऽप्य्रनज्ुभूतित्वप्रसङ्गो 
दुर्वारः; गगनकुसुमादेरननुभाव्यस्याननुभ्‌तित्वातू ।। 


| ५९ ] 


गगनकुसुमादे रननुभतित्वमसत्त्वप्रयुक्तम्‌ , नांननु- 
व्यत्वप्रयुक्तमिति चेत्‌ , एवं तर्हि घटादेरप्यज्ञानाविरो 


धित्वमेवाननुभूतित्वनिबन्धनम्‌ , नानुभाव्यत्वमित्यास्थी- 
यताम्‌ ॥ 


अनुभतेरऽनुभाव्यत्वेऽज्ञानाविरोधित्वमपि तस्या 
घटादेरिव प्रसज्यत इति चेत्‌ , अननुभाव्यत्वेऽपि गगन- 
कुसुमा दे रिवाज्ञानाविरोधित्वमपि प्रसञ्यत एव । अतोऽनु 
भाव्यत्वेऽनजुभूतित्वमित्युपहास्यम्‌॥ 
अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अनुभूतिस्तप्रकाशत्वसमर्थनम्‌ 
अयमत्राद्वेतिनामाशयः--अनुभतिः. स्वप्रकाशा, अनुभतित्वादित्यत्रा- 
नुभूतिशब्देन संविन्मात्रं विवक्ष्यते, न तु धमंभतं ज्ञानम्‌ , अन्तःकरण- 
वृत्तिर्वा, यत्सम्बन्धेनात्मा ज्ञाता नाम। व्यवस्थापयिष्यते च संविद्‌ 
एवात्मत्वम्‌। तस्य ज्ञानस्वरूपस्य चिदचिद्म्रन्थिरूपाहमर्थेविशोष्यमात्रः 
स्यानहमथत्वम्‌ , वस्तुतोऽज्ञाठ्त्वं च ॥ 
स्वातिरिक्तसंविदनपेच्षप्रकाशत्वं हि स्वप्रकाशत्वं संविन्मात्ररूपेण सर्वे 
षामात्मनामेकत्वात , स्व-परभेदेनात्मभेदाभावात्‌ , वेदान्तजन्याखण्डाकार- 
बुत्तिभास्यत्वेऽपि स्वातिरिक्तसंविदनपेक्षत्वात्‌ , घटादीनामिव स्वातिरिक्तः 
संविद्नपेक्तरवेनानुभाव्यत्वाभावात्‌ , संविद्रपस्य स्वरूपमात्रस्य, न तु 
वृत्तिरूपस्य गौणस्य ज्ञानस्य, न वा ज्ञातुरौपाधिकस्य, इति ज्ञातुरात्मन 
साक्ति भास्यतावेळायां स्वस्य, परस्य वा न स्वप्रकाशात्वम्‌ ॥ 
अयमेव न्यायो घर्मभूतज्ञानस्यान्तःकरणबृत्तरपि । तत्रापि स्वभानाथ 
वृस्यन्तरारधेक्षामात्रेण गोणस्वप्रकाशात्वस्वीकारेऽपि निष्कृष्टमुक्तरूपं स्व- 
प्रकाशत्वं नोररीक्रियते, इति सर्वेषामात्मनामनौपाधिकरूपेणकत्वादू यावद- 
खण्डाकारवृत्ति न स्वप्रकाशत्वम्‌ , इति परानुभवेन स्वानुभवस्यापि “अज्ञा- 
सिषमिःति वेद्यत्वानुभवः संविद्रूपस्यात्मनः स्वप्रकाशत्वं न विहन्ति ॥ 
अतोऽत्रानुभूतिशब्देन धमे भूतज्ञानस्य विवक्षायासुक्तरूपं स्वप्रकाशत्वं 
बाधितम्‌ , स्वरूपज्ञानविवक्षायां तु न स्वप्रकाशत्वव्याघातः ॥ 
न चात्रानुभूतिशब्देन धमेभूतज्ञानस्य विवत्ता, इति अनुभूतिः स्व- 
प्रकाशेति न विरुध्यते । स्वप्रकाशत्वं ह्यात्मनः संविन्मात्रतया स्वभासक- 
संविदन्तरावभास्यत्वाभावेनेच, न तु व्रृत्तिव्याप्यत्वाभावेन, इति घटा- 
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दिवत्‌ फलव्याप्यत्वरूपमनुभाव्यत्वमेच विवच्यते, इत्यनुभूतिस्वप्रका- 
शत्वानुमानं फलव्याप्यत्त्राभावेनेव; अन्यथा घटादिवद्ननुभतित्वप्रसङ्गो 
5नुभतेः, स्वरूपज्ञानस्य वा ॥ 


अत्रानुभतिशब्देन धर्मभतज्ञानस्याविवक्षणात्‌ परानुभवानां परेणानु 
भाव्यत्वम्‌ , प्रमाणजन्यस्य परानुभवस्यान्तःकरणप रिणामविशेषस्य॒स्वरूप- 
ज्ञानत्वरूपमनुभूतिरवं वा न कस्यापि सम्प्रतिपन्नम्‌ ; तस्त्रान्तःक्रणपरिणाम- 
विशेपस्य, घटस्य च जडत्वेन स्वरूपज्ञानरूपा नुभृ तित्वा भात्रापत्तिरिष्टा पत्ति- 
रेव, इति परा नुभवाङ्गीकारो नानुभूत्यननुभाव्यत्वचिरोधी, इति शब्दार्थग्र- 
हणम्‌ , आचायस्य ज्ञानवत्त्वमनुमाय तठुपसत्तिञ्च न व्याहन्यते ।। 


द्विविधं हि स्वप्रकाशत्वम - स्वरूपज्ञानगतम्‌ , धर्मभतज्ञानगतं च। 
आद्यं स्त्रस्मे स्वयं प्रकाशसानत्वम्‌ , द्वितीयं स्वाश्रयं प्रति स्वसत्तयंव 
प्रकाशमानत्वमिति श्रीभाष्यसिद्धान्तः । तत्र प्रथमं स्वप्रकाशत्वमद्वत- 
मतेऽपि व्रृत्तिमात्र भास्यत्वरूपं संविदात्मनो घटादिवदनुभाव्यत्वा भावेऽप्यु 
पपद्यते। द्वितीयं तु श्रीभाष्यमते धर्मभतज्ञानस्थानीयान्तःकरणव्ृत्तेरपि 
घटाडिवद्व संबिदूभास्यरत्वस्वीकारादु जडस्य तस्याविरुद्ध वृत्त्यन्तस- 
स्ीकारेऽपि । स्वसत्तयेव प्रकाशमानत्वं हि मुख्यस्य संविदात्मनो वृत्तेरा- 
बरणित्रृत्तिमात्रप्रयोजकस्वेन स्वप्रका रामात्रस्यान्यानघीनत्वादू नानु भाव्य- 
त्वमपेक्षते ।। 


अत एव घटादिवेळच्तण्यम्‌। अनुभतं घटादिकं ह्यनुभूतिरिव न वृत्ति- 
व्याप्यमात्रम , किन्तु फळव्याप्य॑म्‌। न हि व्रृत्तिविषयत्वमात्रमप्यनुभाव्य- 
त्वमनभते:, इति घरादिरिननभतिः; उक्तविधानभाव्यत्वात । अनभतेरपि 
तथाऽनुभाव्यरत्वे तु सापि घटादिवदननभतिः स्यात्‌; तस्यान्‌+तिस्वभाव- 
विरहाद्‌, घटादिवदननुभाव्यत्वेऽपि वृत्तिव्याप्यत्वरूपमनभाव्थत्वमनभते 
नोननभतित्वप्रयोजकम्‌॥ 


न चानभतेरननभाव्यत्वे गगनकुसुमादिवदसत्त्वं प्रसञ्यते; गगनकुसु- 
मादेरपि विकल्पाख्यवृत्तिविपयत्वेनान॒भाव्यत्वाभावेन वृत्तिमात्रव्या- 
प्यत्वात्‌ । इयान विशेषः--अन्तभतेः प्रमाणजन्यव्ृत्तिव्याप्यत्वम्‌, गगन- 
कुसुमादेस्तु विकल्पाख्यवृत्तिविपयत्वम , इति न गगनङुसुमादिसाम्यमञु- 
भतेः, घटादेर्वा, इति न गगनकुसुमादिवदनभतेरननुभाव्यत्वेऽसत्त्वप्रसङ्गः; 
ध्रमाणजन्यत्वृत्तिव्याप्यत्व-विकल्पाख्यवृत्तिविषयत्वाभ्यां तयोर्विरोषात्‌ ॥ 
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तत्र न स्वरूपज्ञानमज्ञानविरोधि, किन्तु वृत्त्युपहितम्‌_, इत्यनुभाव्यत्वे- 
5प्यनुभूतेरुक्ततिधे घटादिकमज्ञानाविरोधि, अनुभतिस्तु प्रमाणजन्याऽज्ञान- 
विरोधिनी। तत्र संविदात्मरूपाया अनुभूतेरज्ञानाविरोधित्वम ; तस्या अज्ञा- 
ना१.यत्व-तद्विषयत्वाभ्याम्‌। घटादिकं ठ नाज्ञानस्याश्रयः, विषयो वा; अज्ञा- 
नकायेत्वात्‌। तदुक्तम्‌ 

“आश्रयर्ब-विषयत्व भागिनी नि्विभागचितिरेव केवला । 
पू्वेसिद्धतमसो हि पश्चिमो नाश्र्यो भवति नापि गोचरः ॥” 

इति । घटादिकमज्ञानाचिरोधि; तदाश्रयत्व-तद्विपयस्वयोस्तत्राभावात्‌ । 
न हि घटादिकमज्ञानस्याश्रयः शुद्धं संविद्रपमिव ; अन्यथा घटोऽज्ञ इति 
प्रतीत्यापत्त:, “घटं न जानामीति प्रतीतिस्त्वस्याज्ञानविरोधि-तदवच्छछिन्न- 
चेतन्यावच्छेद कत्वेन ॥ 

अज्ञारविरोधिरवं सर्वत्र वृत्तिरुपाया एवानुभूतेज्ञां, धमेभूतायाः, न तु 
केवलायाः संविदः । न च तस्या अज्ञानाविरोधित्वं स्वाभाविकं घटा देरिवा- 
55पादनमर्हति । धर्म भूतायास्तु तद्विरोधित्वाद्‌ घटादेरिव नाज्ञानाबिरोधि- 
रबापत्तिः; अनुभूतेरिव घटादेरज्ञाननिवर्तेकत्वाभावेन ततो विशेषात्‌ । 
अज्ञानाविरोधिव्वं हि घटा देरज्ञानानिवर्तकत्वेन। न चेदमनुभूतिसाधारणम्‌; 
अज्ञाननिवतेकत्वादनुभूतेः, इति न घटादेरिवाज्ञानाबिरोधित्वमनुभूते- 
धेमेभूतायाः ॥ | 

अयमेव न्यायो गगनकुसुम [दिस्थलेऽपि; गगनकुसुमा देः स्वतोऽज्ञाना- 
निवर्तक'्वात्‌ , अनुभृतेः र्तान्नवतेकत्वाञ्च । अज्ञानाविरोधित्व-तद्रिरोधित्वे 
तन्निवर्तकत्व-तद्‌ भावनिवन्धने, न तु बस्तुस्वरभावनिबन्धने । अतो घटादिव- 
दूनुभाव्यस्वेऽप्यजुभृतेवत्तिव्याप्यत्वरूपस्यालुभा व्यत्वस्य घटाद्बिलक्षण- 
स्याट्रेतिमत्ते रवीकारात्‌ , तस्णाननुभृतिस्वाप्रयोजकत्वाद्‌ न घटाद्वद्ननु- 
भूतिप्रसङ्गो दुवारः ॥ 


अयं भाव:--अलुभूतिद्विविधा- प्रमाणजन्यवृत्तिर्पा, अबुत्पाद्‌- 
स्वभावसंविन्मात्ररूपा च । तत्राद्याया अज्ञानविरोधित्वम, द्वितीयस्यास्तंद- 
विरोधित्वम ; तस्या एव संविदात्मरूपता, सत्य-ज्ञानादिवाक्यावगतसत्यादि- 
स्वरूपता वा । सा हि नित्यात्मस्वरूपा, न घटादिवदनुभाव्या, अचुभूतिरूप- 
त्वात्‌ स्वप्रकाशा च। प्रथमा तु स्वातिरिक्तसंविदवभास्यत्वाद्‌ न स्वः 
प्रकाशा; अनुभूतिराब्दवाच्यत्वेऽपि जडान्तःकरणधमेत्वात्‌ , तत्तादात्म्या- 
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पत्त्याऽहमर्थारमधमेत्वाश्च घटादिवद्‌ जन्या । तस्यां ज्ञानत्वव्यपदेशस्त्वनु 
भूतिस्वरूपसंविदवच्छेदकत्वेन केवलस्ुपचारात्‌। तदुक्तम्‌ अन्तःकरण- 
वृत्तो ज्ञानत्वोपचारातः इति ॥ 


तत्राद्रेतिनः स्वप्रकाशत्वानुमाने नित्यामेव संविदं पक्षीकुवेन्ति 
न तु प्रमागजन्यां गौणीमनुभूतिम्‌ , इति तस्याः पक्षतामादायाननुभूति- 
त्वापादनमनापादनमेव । नित्यायास्तु पूर्वोक्तरीत्या मुख्यानुभूतिस्वरूपाया 
वृत्तिमात्रव्याप्याया घटाद्विलक्षणाया अननुभतित्वापादनं तु न साम्प्र- 
तम्‌ । श्रीभाष्यकारास्व्वनभतिशब्देन स्वरूपज्ञान-धमे भृतज्ञानयो मिन्नयोसु 
ख्यानुभूतिशब्द॒व्यपदेइयत्बसात्रेणेक्यमिव मत्वा धमेभवज्ञानदूषणानि 
सर्वाणि प्रायेण स्वरूपज्ञानेऽप्यतिदिशन्ति। इदं तु व्यधिकरणम्‌ ॥ 


अयमत्र निष्क्रष:--अनुभूति:, स्वप्रकाशा, अनुभृतित्वात्त ; अनु- 
त्पाद्स्वभावा, बिकारान्तरशून्या, निर्विशेषा, आत्मस्वरूपा, अहङ्कारा- 
ननुबन्धिनी, ज्ञातृत्वादीनां मिथ्यात्वादित्यादयो विषया अद्वेतसिद्धान्तस्य 
मूलतच्वानि । तत्रानुभूतिस्वप्रकाशत्वमनुपदं समर्थितम्‌ ; तस्या अनुत्पत्ति- 
स्तु श्रत्यादिप्रमाणरवसीयते ॥ 


अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
अनुभूतेरनुत्पादस्वभावत्वायोगः 


यत्त-—संविदः स्वतः सिद्धायाः प्रागभावाद्यभावादु- 
त्पत्तिनिरस्यते, तद्न्धस्य जात्यन्धेन यष्टिः प्रदीयते । प्राग- 
भावस्य ग्राइकाभावादभावो न शक्यते वक्तुम्‌; अनु 
भूत्येव ग्रहणात्‌ ॥ 

कथमनभतिः सती तदानीमेव स्वाभावं विरूद्धमवगम- 
यतीति चेत्‌ , न ह्यनभतिः स्वसमकालवर्तिनमेच विषयीक- 
रोतीत्यस्ति नियमः; अतीतानागतयोरविषयत्वप्रसङ्गात्‌ ॥ 

अथ मन्यसे-अनभतिप्रागभावादे: सिद्धयतस्तत्स- 
मकालभावनियमोऽस्ति-इति, कि त्यया कचिदेवं दृष्टम्‌ „ 

. येन नियमं ब्रवीषि ? 

हन्त तर्हि तत एव दशनात्‌ प्रiगभावादिः सिद्ध इति 
न ठदपह्ृबः । तत्रागभाचं च तस्समकालव्तिनमनुन्मत्तः 
को ब्रवीति? इन्द्रियजन्मनः प्रत्यक्षस्य ह्येष स्वभावनियमः, 
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यत्‌ स्वसमकालवर्तिन: पदार्थस्य ग्राहकत्वम्‌, न सवेषां . 
ज्ञानानाम्‌ ,, प्रमाणानां च; स्मरणानमानागम-योरिप्रत्यक्षा- 
दिषु कालान्तरवर्तिनोऽपि ग्रहणददानात्‌ ॥ 


अत एव च प्रमाणस्य प्रमेयाविनाभाबः। न हि 
प्रमाणस्य स्त्रसमकालवर्तिनाऽविनाभावोऽथेसंबन्धः, अपि 
तु यह्देश-कालादिसंबन्धितया योऽर्थोऽवभासते, तस्य 
तथाविधाक्रारमिथ्यात्वप्रत्यनीकता । अत इदमपि 
निरस्तम---स्मृतिने बाह्यविषया; नष्टेऽप्यर्थे स्मृतिदशनात्‌- 
इति ॥ 

अथोच्येत--न तावत्‌ संविद्यागभाव: प्रत्यक्षावसेयः; 
अवतंमानत्वात्‌ , न च प्रसाणान्तरावसेयः; लिङ्गाद्य- 
भावात्‌ , न हि संविद्यागभावव्याप्तमिह लिङ्गसुपळभ्यते । 
नानुपपत्तिरपि कस्यचित्‌ द्यते । न चाऽऽगमस्तद्विषयो 
दृष्टचरः । अतस्तत्त्रागभाव: प्रमाणाभावादेव न सेत्स्यति 
इति, यद्येवं स्वतः सिद्धत्वविभवं परित्यज्य प्रमाणागावेऽव- 
रूढश्चेत्‌ , योग्यानपलब्ध्येबाभावः समर्थित इत्युपशाम्यतु 
भवान्‌ ॥ 


किंच—प्रत्यक्षज्ञानं स्वविषयं घटादिकं स्वसत्ताकाले 
सन्तं साधयत्‌ स्वस्य न सर्वदा सत्तामवगमयद्‌ इश्यते, 
इति घटादेः पूर्वोत्तरकालसत्ता न प्रतीयते। तदप्रती- 
तिश्च संवेदनस्य कालपरिच्छिन्नतया प्रतीतेः। घटादि- 
विषयमेव संवेदनं, स्वयं कालानवच्छिन्नं प्रतीतं चेत्‌, 
संवेदनविषयो घटादिरपि कालानवच्छिन्नः प्रतीयेत, इति 
नित्यः स्यात्‌ ॥ 


नित्यं चेत्‌ संवेदनं स्वतः सिद्धम्‌ , नित्यमित्येंव 
प्रतीयेत, न च तथा प्रतीयते। एवमनुमानादिसंविदो- 
ऽपिं कालानवच्छिन्नाः प्रतीताइचेत्‌, स्वविषयानपि 
कालानवच्छिन्नान प्रकाशयन्ति, इति ते सर्वे 
काळानवच्छिन्ना नित्याः स्युः; संविदञुरूपस्वरूपत्वादू 
विषयाणाम्‌. ` 


[ ६४ ] 


न च निर्विषया काचित्‌ संविदस्ति; अनुपलब्धेः । 
विषयप्रकाशनतयेवोपलबव्धेरेच हि संविदः स्वयंप्रकाशता 
समर्थिता । संविदो विषयप्रकाशनतास्वभात्रविरहे सति 
स्वयंप्रकाशत्वासिद्धः, अनुभूतेरनुभवान्तराननुभाव्य- 
त्वाच्च संविदस्तुच्छतेव स्यात्‌ ॥ 

न च--स्वाप-मद-मूच्छो दिषु सबविषयशून्या केव- 
लेब संवित्‌ परिस्फुरतीति-चाच्यम्‌; योग्यानपलव्धिपराह- 
तत्वात्‌ । तास्वपि दशास्वनुभूतिरनुभूता चेत्‌, तस्या 
प्रबोघसमयेऽन॒सन्धानं स्यात्‌। न च तदस्ति ॥ 


नु--अनु भूतस्य पदार्थस्य स्मरणनियमो न दृष्टचर 
अतः स्मरणाभावः कथमनभवाभावं साधयेत्‌ ? उच्यते 
निखिलसंस्कारतिरस्कृतिकर देहविगमादिप्रबलहेतुविरष्द.ऽप्य- 
स्मरणनियमोऽनुभवाभावमेंव स;धयति। न केबल- 
मस्मरणनियमादनुभवाभात्रः; र्‌ प्तोत्थितस्य “इयन्तं कालं 
न किंचिदहमज्ञासिपम! इति प्रत्यवमर्शनेव सिद्धेः ॥ 

न च--सत्यप्यनुभवे तदस्मरणनियमो विषयाव- 
च्छेद्विरहात्‌ , अहङ्कारविगमाद्वेति-शक्यते बकतुम्‌ ; 
अर्थान्तराननभवस्य, अर्थान्तराभावस्य चानुभूताथांन्तर- 
स्मरणहेतुत्वाभावात्‌। तास्त्रपि दशास्त्रहमर्थोऽनुवतंत इति 
च वक्ष्यते ॥ 

ननु--स्वापादिदशास्वपि सविदोपो ऽनुभवोऽस्ति-इति 
पृथेमुक्तम „ सत्यमुक्तम्‌? स त्वात्मानुभवः, स च सविशेष 
एवेति स्थापयिष्यते, इह तु सकलविपयविरहिणी निराश्रया 
च संविद्‌ निषिध्यते ॥ 

केवलेत्र संबिदात्मानुभव इति चेत्‌, साच 
साश्र्येति ह्यपपादयिष्यते, .अतो5नुभूतिः सती स्वयं 
स्वप्रागभावं न साधयति । इति प्रागभावासिद्धिन शाक्यते 
बक्तम्‌। अनुभूतेरनुभाव्यत्वसंभवो पपादनेनान्यतो 5प्यसि- 
द्विर्निरस्ता । तस्माद्‌ न प्रागभावाद्यसिद्धया संविदो ऽतुत्प- 
त्तिरुपपत्तिमती॥ 


[ ६९ | 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अनुभूत्यनुत्पादुसमर्थनम्‌ 
अत्रेदं तत्त्वम्‌-अनुभूतयनुत्पत्तिवादों नाम स्वरूपतस्तस्या अनुत्पत्तिब्राद्‌ः, 
न तु तडुपाध्यन्तःकरणपरिणामगोणानुमूत्यनुत्पत्तिवादः, उपाध्युत्पत्तिप्रयु- 
क्तोपहितसंविदनुत्पत्तिवादो वा। अयमेव न्याय: श्रीभाष्यसिद्धान्तेऽपि, 
यत्रापि स्वरूपज्ञानस्य न स्वरूपतोऽन्यथा भावलक्षणोत्पत्तिः, किन्तु धम- 
भृतज्ञानस्येव विकासलक्षणोऽन्यथाभावः, तथयुक्तरच स्वरूपज्ञानस्यो- 
त्पत्तिवादः ; संविदात्मनः स्वरूपज्ञानस्य तु स्वतः सिद्धस्य प्रागभावाभावेनो- 
स्पक्त्यसंभवात्‌ ॥ 
प्रागभावो हि यत्रोत्पत्तिप्रत्ययः, तत्र कारणतयोत्पत्त्यनुपपत्त्या कल्प्यते। 
स्वरूपज्ञानस्य तु स्वरूपतो नोत्पत्तिः, इति न तठागभावो मतद्वयेऽपि । 
धमे भूतज्ञानस्य, अन्तःकरणपरिणामस्य वा तूऱपत्तिः, प्रागभावस्वीकारश्च । 
श्रीभाष्यमते तु धर्म भूतज्ञानस्यापि नित्यत्वाद्‌ न प्रागभावः, न वोत्पत्तिः 
संभवति; नित्यसोत्पत्त्यो व्याघातात्‌ ॥ 
सत्कार्यवादे हि घटादीनामपि कारणस्य मृदो घटात्मना विकासः, आ- 
बिर्भावः, अभिव्यक्तिर्वा जन्म, विनाशस्तु सूक्ष्मरूपकारणात्मता संकोचः, 
इति न संकोच-चिकासातिरिक्तोत्पत्ति-विनाशव्यपदेशः। अतः संकोच- 
विकासी, नित्यत्वं चेति व्याहतम्‌ ॥ 


सत्यम्‌, अनुभूतिप्रागभावो नानुभूऱ्या प्रत्यत्षीक्रियते ; अतीतानागता- 
नामप्यनुमानादिना ग्रणसम्भवात्‌। अतीतानागतव्वं तु ध्वंस-प्रागभाव- 
प्रतियोगिन एव भवति। न च नित्यस्यातीतस्म्‌ , अनागतत्बं वा, इत्यनुभूति- 
नित्यत्वे तउत्पत्ति-ध्वंसप्रतीत्यभावेन तत्त्रागभावस्येवासंभवात्‌ केन वा कर्थ 
वा तत्प्रागभावग्रहणम ? न च स्वतः सिद्धस्य, स्वप्रकाशस्य वा स्वप्रकाशाथ 
प्रमाणापेक्षा । प्रमाणं हि स्वतः सिद्धस्यावरणनिवृत्त्यथमेव। निवृत्त 
त्वावरण एव प्रमाणाभावकथा । न चानावृते स्वप्रकाशे प्रमाणांप्रबृत्त्याऽनु- 
पलव्ध्याऽभावग्रहणं प्रमाणश्व्ृत्तियोग्यस्य सत्यां प्रमाणसामम्रथाम्‌ ; 
तदभावे खल्बनुपलव्धिम्रमाणं प्रवतेते, न तु सवेथा प्रमाणाविषये 
प्रमाणाप्रवृत्त्याऽनुपलब्ध्या तद्‌भावग्रहणं संभवति ; अन्यथा शश- 
श्रङ्गादिप्रागभावादिकमपि प्रमाणाभावात्‌ कल्प्येत । योग्यानुपलब्घिह्यनुप* 
लब्धिप्रमाणं नाम ॥ 


& 


[| ६६ | 


प्रत्यक्षं हि स्वविषयं घटादिकं स्वसत्ताकाले सन्तं साधयद्‌ न स्वेदा 
सत्तामनगमयदू इशयते, इत्यनिस्यस्य घटादे: कालावच्छेदम्रहणानपपत्त्या 
तत्प्रागभावादिः, सत्यम्‌ , अर्थापत्त्या गृह्यते, न तु नित्यस्यात्मनोऽपि प्राग- 
भावः, इति संविद्रपस्यात्मनोऽथापत्त्याऽपि न प्रागभावादिरुपपादयितुं 
शक्यते; अन्यथा श्रृत्यादिप्रमाणान्तरावगतनित्यत्वेषु सर्वत्र प्रागभावादि 
कल्पनायां । नित्यत्वकथैव लुप्येत। यथाऽऽक्राशादि नित्यमेव श्रृत्यादि 
प्रमाणेन प्रतीयते, एवं स्वरूपज्ञानमपि नित्यमित्येव प्रतीयते ॥ 


वस्तुतस्तुसविषयकस्य धर्म भतज्ञानस्येव विषयस्येव कालपरिच्छेद 
सम्भवति, न तु स्वरूपज्ञानस्य, यत्तु निर्विषयम्‌ , नित्यमे्र च शास्त्रत 
सिद्धम्‌। निर्विषया च संविदात्मस्वरूपभूता श्रतिसिद्धा नापलपितुं 
शक्यते । सविद्‌ः स्वयप्रकाशत्तं हि तस्या अनावरणमात्रेण, न तु सा 
विषयप्रकाशनस्वभावा, येन विषयप्रकाशनस्वभाबतयेव स्वप्रकाशात्वम्‌ ; 
अन्यथा -सदेषां सवेदा भानापत्तिः। यथाऽनभतिरननुभाव्या, अनन- 
भाव्यत्वेऽपि न तुच्छा, तथा व्यक्तमधस्तात्‌ ॥ 


न च स्वाप-मूच्छांदौ संबित्‌-सचिषयेव प्रकाशते। प्रबोधसमये तु संवि- 
्मात्रस्यानुसन्धानं वतत एव--*सुखमहमस्वाप्समि'ति । इयान्‌ विशेषः-- 
यत्‌ सुप्तोत्थितस्या हमि'ति ज्ञानमहङ्कारांशेऽनुसन्धानम्‌ , चिदंशे त्वनुभव 
एव। तदुक्तमू--“न सुषुप्तिगविज्ञानं नाज्ञासिपमिति स्मृतिः। कालाद्यव्य- 
वधानत्वात्‌” इति । अतो नात्रानभतेः स्वयंप्रकाशायाः प्रबोधसमये5नन- 
सन्धानम्‌ । अधिक वार्तिकतो5बगन्तव्यम ! निर्विषया, निराश्रया च संविद॒- 
परिष्टादुपपादयिष्यते । अयमेव न्यायः संविदो विनाशाख्यविकाराभावे 
ऽपि; नित्यत्वेनेव तस्यापि सिद्धत्वात्‌ ॥। 


अत्र श्रीभाप्यकाराणां महापूवपक्षः 


अनुभूतेविकारान्तरसमर्थनस्‌ 
यदप्यस्या अनुत्पत्त्या विकारान्तरनिरसनम्‌_, तदप्य- ` 
नुपपन्नम्‌; प्रागभावे व्यभिचारात्‌ । तस्य हि जन्माभावे- 
ऽपि विनाशो द्यते । भावत्वे सतीति विशेषणे तककुश- 
लताऽऽविष्ङ्कता भवति। तथाच भवदभिमताऽविद्याऽनुत्प- 
नेव विविधविकारारपदम्‌ , तत्त्वज्ञानोदयाद्न्तवती च, इति 
तस्यामनेकान्त्यम॥ 


[ ६७ ] 


तद्विकारा. सर्वे मिथ्याभूता इति चेत्‌ , किं भवंतः 
परमार्थभूतोऽप्यस्ति विकारः, येनैतद्विशेषणमथेबदू 
भवति ? न ह्यसावभ्युपगम्यते | 

अञुभूतेविभागसमर्थनस्‌ 

यद्पि-अनुभूतिरजत्वात्‌ स्वस्मिन्‌ विभागं न 
सहते--इति, तदपि नोपपद्यते; अजस्येवात्मनो देहेन्द्रिया- 
दिभ्यो विभक्तत्वात्‌, अनादित्वेन चाभ्युपगताया 
अविद्याया आत्मनो व्यतिरेकस्याबश्याश्रयणीयत्वात्‌ । 
स च विभागो मिथ्यारूप इति चेत्‌, जन्मप्रतिबद्धः 
परमार्थविभागः कि कचिद्‌ दृष्टस्त्वया? अविद्याया 
आत्मनः परमार्थतो विभागाभावे वस्तुतो द्यविद्यैव 
स्यादात्मा । अबाधितप्रतिपत्तिसिद्धहरयभेद्समर्थनेन 
दर्शनभेदोऽपि समर्थित एव, छेद्यभेदाद्‌ छेदनभेद्वत्‌ |। 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अनुभूतेर्विकारान्तरनिरसनम्‌ 


अत्रेदै तत्त्वम्‌ :-संविदो विक्रारान्तरशून्यत्वं भावत्वे सत्यनुतपत्त्या, 
नानुत्पत्तिमात्रेण । अद्वेतिनामविद्या तु न भावरूपा, न वाऽभावरूपा, 
किन्तु भावाभावविलक्षणा ठृतीयप्रकारेति व्यक्त तत्त्वप्रदीपिकादौ, इति न 
तत्र व्यभिचारः; अविद्याया भावरूपत्वेऽपि तस्य विनाशस्य स्वरूपतोऽप्य- 
भावरूपस्वेन तेन साकं कार्याणामपि बाधात्‌ , निवृत्तरपि भिथ्यात्वपत्ते 
घर्म-घर्मिणोरुभयोरप्यभात्रात्‌ , निवृत्तिसत्यत्वपक्ते तद्वतो धर्मिणोऽभा- 
वाञ्च विकारान्तरवत्त्वमविद्यायां वाधितम्‌_, इति न तत्र व्यभिचारः। का- 
रणात्मनाऽवस्था हि ब्रह्मण इव ना5विद्याया अपि, इति विकारे मिथ्या- 
भूतत्वविशेषणं न दीयते, इति तद्विशेषणमादाय प्रयुक्तानां दूषणानां नाव- 
सरः ॥ | | 

विशेषस्तु--त्रह्मण्यविकृते5पि तद्क्यतिरेकेणान्यस्याभावः; निर्विशेष-. 
त्वात्‌ , अविद्यायां तु तस्या बाधाद्‌ विकारान्तरशून्यत्वम्‌ । नाशो नाम 
विकारः कारणात्मनाऽवस्थानम्‌ । न चेदमविद्यायां वतेते, इति न विकार- 
वत्त्वमबिद्यायां:, इति हेतुरिव साध्यमपि तत्र वतेते, इति न व्यभिचार इति 
तु तत्त्वम्‌ ॥ 


[ ६८ ] 
अनुभ्‌ तेविभागासहत्वसमर्थनम्‌ 


एतेन--अनुभतिः, न वस्तुपरिच्छिन्ना, विभागानर्हा वा, अजत्वा- 
दित्यपि--व्याख्यातम्‌ ; विभागो ह्यत्र धर्मिसमसत्ताक एव विवक्ष्यते, न 
च स आत्मनि बतेते। आत्मन इव भेद्स्य पारमार्थिकत्वाभावेन सम- 
सत्ताकत्वा भावात्‌ ॥ 


| 
एतेन--अविद्यामेदो 5प्यात्मन:--व्याख्यातः | तस्या अपि ब्रह्मव्यति- 
रेकेण तक्कार्याणासिवाभावात्‌ , इति नाविद्याया आत्मत्वार्पात्तः । 
इदमेवासिप्रेत्य मिथ्याभृतोऽविद्याविभाग आत्मन इति तत्र तत्रोच्यते । 
इदं तु वस्तुस्थितिकथनम्‌ , न तु विशेषणं विभागस्य । अयमेव न्यायो 
रश्य-द्रनादिभेदेऽपि। निधेमंकत्वात्त व्रह्मगो न तत्र दृश्यमन्यत्‌ , 
तद्विभागो चा ॥ 
अत्र श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
अनुभूतिसधर्मकस्वसमर्थ नमर्‌ 
यद्पि-नास्या ₹ृरोदृेशिरूपाया दृश्य: कश्चिदपि 
धर्मोऽस्ति । दृश्यत्वादेव तेषां न हशिधमेत्वम--इति च, 
तदपि स्वाभ्युपगतेः प्रमाणसिंद्वेनित्यस्व-स्वयंप्रकाशत्वादिध- 
मेरुभयमनेकान्तिऊम्‌। नच ते संवेदनमात्रम्‌; स्वरूप- 
भेदात्‌॥ 
स्वसत्तयव स्वाश्रयं प्रति कस्यचिद्‌ विषयस्य प्रकाशनं 
` हि संवेदनम्‌। स्वयंप्रकाशता तु स्वसत्तयेव स्वाश्रयाय 
प्रकादामानता ।। 
प्रकाशश्च चिदचिदशेषपदार्थसाधारणं व्यवहारानु- 
शुण्यम्‌ , सर्वेकालवतेमानत्वं हि नित्यत्वम्‌ , एकत्वमेक 
सङ्कयावच्छेदः, इति तेषां जडत्वाद्यभावरूपतायामपि 
तथाभूतैरपि चेतन्यधर्मेभूतेस्तैरनेकान्त्यमपरिहायम्‌ । 
संविदि तु स्वरूपातिरेकेण जडत्वःदिभ्रस्यनीकरवम्‌ , इत्य- 
भावरूपः, भावरूपो वा धर्मो नाभ्युपेतश्चेत्‌ , तत्तन्नि- 
घेधोक्त्या किमपि नोक्तं भवेत्‌ ॥ 
अपि च संवित्‌ सिध्यति वा, न वा? सिध्यति चेत्‌ , 
सधर्मता स्यात्‌। न चेत्‌ , तुच्छता ; गगनकुसुमादिवत्‌ । 
सिद्धिरेव संविदिति चेत्‌ , कस्य कं प्रतीति वक्तव्यम्‌। 


[GG } 


यदि न कस्थचित्‌ कंचित्‌ प्रति, सा तहि न सिद्धि: । 
सिद्धिर्हि पुत्रत्वमिव कस्यचित्‌ कंचित्‌ प्रति भवति ॥ 
आत्मन इति चेत्‌ , कोऽयमात्मा ? ननु संविदेवे- 
त्युक्तम्‌ , सत्यमुक्तम्‌ ; दुरुक्त तु तत्‌ ॥ 
तथाहि--क्स्यचित्‌ पुरुषस्य किंचिदर्थंजातं प्रति 
सिद्धिरूपा, तत्संबन्धिनी वा संवित्‌ स्वयं कथमिवात्मभाव- 
मनुभवेत्‌? 
एतदुक्तं भवति-अनुभूतिरिति स्वाश्रयं प्रति 
स्वसद्भावेनेत्र कस्यचिदू वस्तुनो व्यवहारानुगुण्यापादनस्व- 
भावो ज्ञानावगति-संविदाद्यपरनामा सकमेकोऽनुभवितु- 
रात्मनो धर्म विशेषो "घटमहं जानामि’ इममर्थमवगच्छामिः 
'पटमहं संवेदूमि' इति सवेपामात्मसाक्षिकः प्रसिद्धः । एत- 
त्स्वभावतया हि तस्याः स्वयंप्रकाशाता भवताप्युपपादिता । 
अस्य सकर्मकस्य - कठेधमेविशेषस्य कमेत्ववत्‌ कतृत्वमपि 
दुर्घटमिति ॥ 
तथाहि-अस्य कतुः स्थिरत्वम्‌ , कतेधर्मस्य संवे 
दनाख्यस्य सुख-दुःखा देरिवोत्पत्ति-स्थिति-निरोधाञ्च प्रत्य- 
क्षमीक्ष्यन्ते ॥ 
कर्तृस्थैयं तावत्‌ “स एब्नायमथे: पूर्वं मयाऽनुभूतः? 
इति प्रत्य्रभिज्ञाप्रत्यक्तसिद्धम्‌। अहं जानामि’अहम- 
ज्ञासिवम? “ज्ञातुरेव ममेदानीं ज्ञानं नष्टम इति च 
संविदुत्पत्त्यादयः प्रत्यक्षसिद्धा:, इति कुतस्तदेक्यम्‌? 
एवं क्षणभङ्गिन्याः संक्कद आत्मत्वाभ्युपगमे पूर्वेद्॒- 
रेष्टमपरेद्यः इदमहमदशेम्‌' इति प्रत्यभिज्ञा च न घटते.; 
अन्येनानुभूतस्य न ह्यन्येन प्रत्यभिज्ञानसंभवः॥ 
अद्वेतिनां महासिद्धान्तः . 
अनुभूतिसधर्मकत्तनिरासः 
अयमत्र निष्कषे:--सत्यम्‌ , नित्यत्व-स्वयंप्रकाशत्वादिकमनुभूतिधमंः 
स्वीक्रियते । सवे तु तत्‌ कल्पितम्‌ । कल्पितं च संवेमधिष्ठानव्यतिरेकेण 
नास्ति, इति संविन्मात्रस्य न तेधेमें धेमंवत्त्वम्‌। सधमंत्वं ह्यनुभूतेः कल्पित- 
भेव । तदपि व्यवहारदशायाम्‌। यदा तदनायविद्योपहितम्‌ , तदा तु-- 


[ ७० ] 


“अक्षमा भवतः केयं कारणत्वप्रकल्पने । 
किं न पश्यसि संसार तत्रेवाज्ञानकल्पितम्‌ ।।” 

इति न्यायाद्‌ न वस्तुतो नि्धेमेकत्वं व्याहन्यते; संविन्मात्रत्वाश्च वस्तुतः 
सर्वघर्माणाम्‌। संबिन्मात्रता च तद्वथतिरेकेणाभावः। अत एव “सब 
खल्विदं ब्रह्म”ति सबेस्य ब्रह्माभेदाम्नानम्‌ , स्वसत्तयैव स्वाश्रयं प्रति कस्य 
चन $काशन हि धमे भूतस्य स्वरूपज्ञाना तिरिक्तस्येव ॥ 

न च तदू निधेमेकमित्यद्वेतवाद:। न च तदू नित्यमपि, किन्तु स्वरूप- 
झानमेव तथा । तस्य नित्यत्वं त्वनित्यत्वाभावरूपं स्वरूपमेव । संविन्मात्रे 
धमाणां निषेधो ह्यध्यारोपापवादन्यायेन, इत्यारोपेण प्रसक्तिः, तस्यापवादश्च, 
इति नाप्रसक्तप्रतिषेधोऽपि। “सदेव सोम्येदमप्र आसीदिति तादात्म्येन 
प्रसक्तिः, “एकमेवाद्वितीयमिःति निषेधश्च ॥ 

संविन्मात्रं तु स्वयंसिद्धम्‌; प्रकाशत्वात्‌। न च तावता सधर्मत्वम्‌ ; 
सिद्धेरपि संविद्रपत्वात्‌। न च कस्येयं सिद्धिः? क॑ प्रतीति चाकाडःच्ता नियता । 
न च सवेत्र कस्येति सम्बन्ध्याकौङतक्ता नियता । न ह्यादित्यं दृष्ट्वा कस्या 
यमित्याकाङक्षा भवति । न च संविदन्यस्य कस्यापि शुणः, येन गुण इव 
. शुणिनमाकाङत्तेत्‌। व्यक्तं चेदं शाबरभाष्ये नित्यज्ञानरूपमेवात्मेति विवे 
चनावसरे। तस्याहमर्थत्वम्‌, अनहमथेरवं वेति त्वन्यदेतत्‌। सिद्धिर्न 
तदाश्रयं नियमेनाकाङच्षतीस्येतदेबात्र विवक्षितम्‌ । स्पष्टं च संविद्‌ एवा- 
त्मत्वम्‌। तत्‌ सिद्धम्‌ न संविदतिरेकेण तदाश्रय आत्मा कश्चनास्तीति ॥ 

. अत्र संविन्मात्रात्मतायां श्रीमाष्यकाराणां महापूवपक्षः 

| संविन्मात्रात्मस्वनिरासः 
अनुभूतेरात्मत्वाभ्युपगमे तस्या नित्यत्वेऽपि प्रति 

सन्धानासंभवेस्तद्षस्यः। प्रतिसन्धानं हि पूवांपरकाल- 
 स्थायिनमनुभवितारमुपस्थापयति, नानुभूतिमात्रम— 

"अहमेवेदं पूवमप्यम्बंभूचमि'ति। भवतो ह्यनुभूतेर्नानुभ- 

बितृत्वमिष्टम्‌ । अनुभूतिरनुभूतिमात्रमेब। संविद्‌ नाम 

काचिदू क संभव- 

तीत्युक्तम्‌। उभयाभ्युपेता संविदेवात्मेत्युएलब्धिपराह्ृतम्‌। . 
: अनुभूतिमात्रमेंब परमार्थं इति eS 


निराकृताः 


RT 
अद्वैतिनां मद्दासिद्वान्तः 
संविन्मा त्रात्मस्वसमथ नम्‌ 
तत्र न घमेभृतज्ञानं संविदात्मा नाम, किन्तु तदतिरिक्तं स्वरूपञ्षान- 
मेव, धमेभतज्ञानं तु कस्यचित्‌ पुरुषस्य किश्चिद्थेजातं प्रति सिद्धिरित्यत्र 
न विप्रतिपत्तिः; इति ज्ञानावगत्याद्यपरनामाऽनुभतिः स्वसत्तया 
स्वाश्रयं प्रति कस्यचिद्‌ वस्तुनो व्यवद्दारानुयुण्यापाद्नस्वभाबा नात्मे- 
त्यद्वेतिनो5पि स्वीकुवेन्ति। ते हि स्वरूपज्ञानमेव- स्वप्रकाशासंबिदात्मेति 
मन्यन्ते ॥ 


स हि धर्मी, अयं तु धम विशेषः, यमेवाश्रित्य “जानामी'ति व्यपदेशः | 
सकमेका हीयम्‌_, न स्वरूपज्ञानमिव निर्विषया; अनात्मत्वाञ्च। तस्य कतां 
त्वन्यो ज्ञाता वा यद्यपि न स्वरूपज्ञानमात्रम्‌ ; अहमर्थस्य चिद्चिदूअन्थि- 
रूपस्येव कर्तृत्वात्‌ , ज्ञातृत्वाञ्च ॥ 


स हि स्वतः स्थिरः, उपाधिसम्बन्धात्तपाधिनाश उपहितरूपेण नाशाद- 
स्थिरः । “स एवायं मया पूर्वेमनुभूतः? इति प्रत्यभिल्ञा ह्युपद्दितमात्मानं 
यावदुपाधिसत्त्वं स्थिरमेच विषयीकरोति, न तु संविन्मात्रम्‌; पूवस्य 
क्षणसङ्गरत्वात्‌ , उत्तरस्य च स्थिरेकस्वभावत्वात्त। न च संबिन्मात्रस्य 
प्रतिसन्धानं नोपपद्यते; प्रतिसन्धातुरहमथेत्वात्‌ , तस्य च यावदुपाधि 
स्थिरत्वात्‌, पूर्वापरकालभावित्वाश्च। संविन्मात्रं नाइन्वत्त्वम्‌ , न वा प्रति- 
सन्घात्‌ ; निरस्तसमस्तोपाधिकाहमथेकदेशचिन्मात्रत्वाश्च तस्य, इति न 
तस्याननुभूतित्वम्‌ , अननुसन्धातृत्वं च विना किमप्यनुपपन्नम्‌। आत्मत्वं . 
तु मुख्यं संविन्मात्रस्येव, नाहमर्थस्य चिदचिद्ग्रन्थिरूपस्य । “अहमिति न 
मुख्यमात्मानं विषयीकरोति; अन्यथा शरीरेन्द्रियादीनामप्यहमनुभवेन 
शारीरादीनामपि ञात्रात्मरूपतापत्तिः। स हि कदाचित्‌ शरीरम्‌, कदाचि- 
दिन्द्रियम्‌, कदाचिद्‌ मनः, कदाचित्‌ कारणशरीरं च गृहन नेकरूपमात्मानं 
गोचरयति, .इति पूतिकूष्माण्डायमानत्वाद्‌ नात्मनि प्रमाणम्‌। अतो5नु- 
भूतिमात्रमेवात्मा। “अहं जानामि’ इत्यहम्प्रत्ययेः योऽयमनिदमंराः प्रकाशे 
-करसः, स सञ्चित्पदाथं. एवात्मा ।- तस्मिन्‌ तदूबलनिर्भासिततया “अझैँ 
जानामीःति सिद्ध थन अहमथश्चिन्मात्रव्यतिरेकी युष्मद्थ एब, सुख्यात्मा 
` तु संविन्मात्रमहमर्थाधिषानं रवरूपमिति निष्कषः॥ . 


[ ७२ | 
अथ श्रोभाष्यकाराणां महापूर पक्षः 


अहमर्थाह्मत्वसमर्थनम्‌ 


ननु च 'अहं जानामि’ इत्यस्मत्प्रत्यये योऽनिदमंश 
प्रकारेकरसञ्चित्पदार्थे:, स एवा ऽऽत्मा । तस्मिन्‌ तद्वळनिर्भा 
सिततया युष्मदथलक्षण: “अहँ जानामो'ति सिध्यन्नहमथ- 
मात्रातिरेकी युष्मदथं एव, नेतदेवम्‌ , 'अहं जानामि’ 

` इति धमं-धर्मितया प्रत्यत्षप्रतीतिविरोधा देव । किञ्च-- 


अहमर्थो न चेदात्मा प्रत्यकत्वं नात्मनो भवेत्‌ । 
अहुंबुद्धया परागथात्‌ प्रत्यगर्थो हि भिद्यते ॥ 
निरस्ताखिलदुःखोऽहमनन्तानन्द्भाक स्वराट। 
भवेयमिति मोत्तार्थी श्रवणादौ प्रवर्तेते ॥ 
अहमर्थेविनाशश्चेद्‌ मोक्ष इत्यध्यवस्यति । 
अपसर्पेदसो मोक्षकथाप्रस्तावगन्धत: ॥ 
मयि नष्टेऽपि मत्तोऽन्या काचिद्‌ ज्ञप्रिरस्थिता । 
इति तत्प्राप्तये यत्नः कस्यापि न भविष्यति॥ 
स्त्रसंबन्धितया ह्यस्या: सत्ताऽपि ज्ञप्तितादि च | 
स्त्रसंबन्धवियोगे तु ज्ञपिरेव न सिद्धःयति॥ 
छेत्तश्छेद्स्य चाभावे छेदनादेरसिद्धिवत्‌। 
अतोऽहमर्थो ज्ञातेब प्रत्यगात्मेति निश्चितम्‌ ॥. 
विज्ञातारमरे केन जानात्येवे ति च श्रतिः। 
“एतद्यो वेत्ति तं प्राहुः क्षेत्रज्ञ इति” च स्मृतिः ॥ 
“नात्मा शतेरि”त्यारभ्य सूत्रकारोऽपि वच्यति । 
ज्ञोऽत एवे”त्यतो नात्मा ज्ञप्तिमात्रमिति स्थितम्‌! 


अहंप्रत्ययसिद्धो ह्यस्मदर्थः, युष्मत्प्रत्ययविषयो 
युष्मदर्थः । तत्रःअहं जानामीति सिद्धो ज्ञाता युष्मदर्थ इति 
वचनं जननी मे वबन्ध्येतिबद्द्याहतार्थम्‌। न चाप्त ज्ञाता- 
ऽहमर्थोऽन्याधोनप्रकाराः; स्त्रयंप्रकाशत्वात्‌ । चेतन्यस्व- 
भावता हि स्वयंप्रकाशता । यः प्रक्राशस्वभाव:; सोऽनन्या- 
धीनप्रकाशः, दीपवत्‌ । न हि दीपादेः स्वप्रभाबलनिभा- 
_ सितत्वेनाप्रकाशत्वम्‌, अन्याधीनप्रकाशत्वं च। किं तहि ? 
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दीपः स्वयंप्रकाशस्तभावः स्वयमेव प्रकाशते, अन्यानपि 
प्रकाशयति स्वप्र भया ॥। 

एतदुत्तं भवति-यथेकमेव तेजोद्रव्यं प्रभा-प्रभाव- 
द्रपेणाबतिष्ठते । यद्यपि प्रभा प्रभावद्‌द्रव्यगुणभूता; 
तथाऽपि तेजोद्रव्यमेव, न शौक्कथादिवद्‌ गुणः; स्वाश्रया- 
दन्यत्रापि वर्तमानत्वात्‌ , रूपवस्वाच शोक्तयादिवैधर्म्यात्‌ । 
प्रकाशवत्त्वाञ्च तेजोद्रव्यमेव, नाथान्तरम्‌ । प्रकाशवत्त्वं च 
स्वस्वरूपस्य, अन्येषां च प्रकाशकत्वात्‌ । अस्यास्तु गुणत्व- 
व्यवहारो नित्य-तदाश्रयस्व-तच्छेषत्वनिबन्धनः ।। 


न चाश्रयावयवा एव विशीर्णाः प्रचरन्तः प्रभेत्युच्य- 
न्ते; मणि-द्य॒मणिप्रश्चतीनां विनाशप्रसङ्गात्‌ , दीपेऽप्यवय- 
विप्रतिपत्तिः कदाचिदपि न स्यात्‌ । न हि विशरणस्वभावा- 
वयवा दीपाश्चतुरङ्गलमात्रं नियमेन पिण्डीभूता अध्वेमुद्यम्य 
ततः पञ्चाद्‌ युगपदेव तियेगृध्वेमधरचेकरूपा विशीर्णाः 
प्रचरन्तीति शक्यं वक्तुम्‌ । अतः सप्रभाका-एव दीपाः प्रति- 
क्षणसुर्पन्ना विनश्यन्ति पुष्कलकारणक्रमोपनिपातात्‌। 
प्रभायाः स्वाश्र्यसमीपे प्रकाशाधिकयमित्याद्युपलड्धिव्यव- 
स्थाप्यम्‌ ; अग्न्यादीनामोष्ण्यादिवत्‌। एवमात्मा चिद्रप 
एव चेतन्यगुणक इति ॥ 


चिद्रूपता हि स्वयंप्रकाशता तथाहि श्रतयः- स 
यथा सेन्धवघनोऽनन्तरोऽग्राह्मः -कृत्स्नो रसघन 
एवं, एवं वा अरेऽयरमात्माऽनन्तरोऽवाह्यः कृत्स्नः प्रज्ञा- 
नधन एव” “विज्ञाननन एव” “अत्रायं पुरूषः 
स्वयंञ्योति भेवति” “न विज्ञाठविज्ञातेरविपरिलोपः” “अथ 
यो वेदेदं जिघ्रागीति स आत्मा” “योऽयं विज्ञानमयः 
प्राणिषु हृद्यन्तञ्योतिः पुरुषः” “एष हि द्रष्टा श्रोता रसयिता 
घाता मन्ता बोद्धा कर्ता विज्ञानात्मा पुरुषः” “विज्ञातार- 
मरे केन विजानीयात्‌ ” “जानात्येवायं पुरुषः” “न पर्यो 
मृत्युं परयति न रोगं नोत दुःखताम” “स उत्तमः पुरुषः” 
“नोपजनं स्मरन्निदं शरीरम्‌ » “एवमेवास्य परिद्रष्टुरिमाः 
षोडशकलाः पुरुषायणाः पुरुषं प्राप्यास्तं गच्छन्ति" 

१० ` 
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“तस्माद्वा एतस्मान्मनोमयात्‌ अन्योऽन्तर आत्मा 
विज्ञानमयः-इत्याद्याः। वक्ष्यति च ' “ज्ञोऽत एवे” ति । 
अतः स्वयंप्रकाशोऽयमात्मा ज्ञातेव, न प्रकाशमात्रम्‌। 
प्रकाशात्वादेच कस्यचिदेव भवेत्‌ प्रकाशाः, दीपादिप्रकाश- 
बत्‌ । तस्मादू नात्मा भवितुमहति संचित्‌ । संविदनुभूति- 
ज्ञानादिशब्दा: संबन्धिशब्दा इति च शब्दाथविदः। 
न हि लोकःवेदयोजोनात्या देरकमेकस्याकठ्‌ कस्य च प्रयोगो 
दृष्टचर: ॥ तन 
अत्राद्वेतनां महासिद्धान्तः 
अहमर्थात्मत्वनिरासः 
च < 
आत्माऽट्टंतसिद्धान्ते निष्कृष्ट: सबिन्मात्रमेव । अंहमर्थों युष्मदर्थं एव 
अहं जानामी'ति भ्रतीरतिस्त्वन्तःकरणतादात्म्यापन्नम्य संविद्र पस्याहं वृत्तिता 
दात्म्यस्याप्यध्यासात्‌ , संविन्मात्रस्य संवित्करमत्वानुपपत्तशच चिदचिद्‌- 
प्रन्थिरूपमहमथ वस्तुतो युष्मदथमेवाश्रि्य । तत्र प्रत्यकत्वं संबिन्मात्रस्यैव 
तत्रेब स्बातिरिक्तचिदनपेक्षप्रकादात्वरूपस्य स्वप्रकाइात्वस्य सत्त्वात्‌ , 
अहमर्थस्योपाधिकस्याहंकाराति रिक्तसंविदपेक्ष”्रकाशास्य स्वप्रकाशसंबिन्मा- 
त्रतादात्म्येनो पचारिकमेव प्रत्यकत्वम्‌ ॥ 
यथा5हडकारस्य स्वोपद्दितस्वप्रकाशसाश्षिसम्बन्धेन सार्वेदिकेन 
प्रत्यक्त्वम्‌ ; साक्षिणः सवेदाऽनावृतत्वात्‌ , नेवं घटाद्यवच्छिन्नस्य युष्मद्‌- 
थस्य चेतन्यस्य, इति घटाद्यवच्छिन्नं चतन्यं न प्रत्यक्‌ , इति न मुख्य 
स्वप्रकाशत्वमादायाहमथस्य प्रत्यकत्वम्‌। तच्च संविन्मात्रस्याह ङ्कारो पहितस्य 
तद्नुपहितस्य वा न संबिन्मात्रस्यात्मन एव, इति नाहमथस्यात्मत्वम्‌ ; प्रत्य 
कृत्वस्यानुपह्वितसंविन्मात्रस्वभावत्त्रात्‌ , इति संविदात्मत्वेऽप्युपपन्नत्वादू 
नाहमथ आत्मा, किन्तु स युष्मदर्थान्तरेणोपहितत्वरूपत्वादनात्मेव ।। 
“युष्मद्स्मतप्रत्ययगो चरयोविषय-बिषयिणो रि त्यस्मत्प्रत्ययगो चरत्वं चि- 
षत्रिणः, युष्मत्प्रत्ययगो चरत्वं विषयस्य च प्रतीयते । इदं चाहमध्यासनिरू- 
मुपळक्ष्य, तेन च विषयिणः सं.वेन्मात्रस्य, विषयस्य च ताद्‌।त्म्या- 
ध्यासेन निष्पन्नोऽहमर्थं इति प्रतीयते । तत्रास्मत्प्रत्ययगोचरपदेन संवि 
न्माच प्रतीयते ।। 
तत्रास्मदिति समासघटकपदेन युष्मदर्थस्येवास्मंदथस्यापि बहुत्वं 
प्रतीयमानमहमर्थानां बहुत्वमोपचारिकम्‌ , युष्मदर्थस्य तु बहुत्वं स्वा- 
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आविक्रम्‌ ; तथापि विषय-विषयिणोरित्येकबचनाद विषयत्वेनं विषयाणा- 
मिवास्मद्थेस्थत्वेन संविदामेकत्व॑ स्वाभाविकमिति विवक्षया55त्माभेद॑ 
सिद्धवत्‌ कृत्वेबाध्यासाक्षेप इति वक्तव्यम ॥ 

स चाहमर्थस्यानात्मत्व एवोपपद्यते; तस्याध्यासनिबन्धनत्वांत्‌। 
अध्यासवाद्स्यात्माभेदमाभ्रित्यानङ्गीकारादध्यासा चेपोऽयम नुक्तो पालम्भन- 
मेब स्यात्‌ , एवं युष्मदर्थस्येवास्मदर्थस्यापि विषयत्वाविरेषात्‌ ब्रिषय- 
' बिषयिणोरिति पदभेदेन तन्नि्देशोऽप्यसङ्गतः स्यात्‌ ॥ 

अतोऽहमर्थेमेकमेवोपाध्यंशेन, उपहितांशेन च प्रथकक्त्य “युष्मद्स्म- 
तत्ययगोचरयोरि'त्यत्र निर्देशः । तेन चाहमर्थस्यापि संविदंशास्य स्वरूपतो 
न बहुत्वम्‌ , विषयत्वं वा, किन्त्वौपाधिकं बहुत्यम्‌ , स्त्रतस्तु युष्मदर्थमात्रस्व 
बहुत्वमेव । तत्तदात्मनः स्वरूपत ऐक्येऽप्युपहितात्मना भेद एव, इत्यहं- 
ड्रारभेदमात्रेणात्मभेद्‌ः, तदुपाधिविगलितरूपेण तु न विषयत्वम्‌ , किन्तु 
बिषयित्वमेब; तथापि भिन्नभिन्नाहङकाररूपोपाधिभेदाध्यासेन बहुत्वम्‌ , 
वस्तुतस्त्वैक्यमिति विवेचयितुमेव “युष्मदस्मत्मत्ययगोचरयो रि त्यध्या- 
साक्ष प-तर्‍्समाधानभाष्यम्‌ ॥ 

तथाचाहमथांद्‌ विशिष्टात्‌ परागथात्‌ संविन्मात्रं प्रत्यय भिद्यमानं 
वस्तुतो ऽहमर्थमनात्मानम्‌_, संविन्मात्रमेवात्मानं च मत्वैव 'युष्मदस्म- 
दि'स्यध्यासाच्तेपसाष्यसिति वक्तव्यम्‌ ॥ 

- निष्कषेस्तु--मोक्षान्बयिस्वरूपं संविन्मात्रं मुख्यात्मा, मिथ्यात्मा तु 
सांसारिकोऽहमर्थो बद्ध इति फलति । तेन च श्वङ्कलादिबद्धस्य बद्धोऽहं 
मुक्तो भवितुमिच्छामि’ इति बन्धनिवृत्तिमात्रमिच्छतो बन्धनिवृत्तिमात्रे 
यथाऽसिनिनेशः, एवमङङ्कारसम्बन्धस्यैवात्र बन्धत्वात्‌ तन्निवृत्तिमात्रं 
लक्ष्यीकृत्य “अहं मुक्तः स्यामि तीच्छा नानुपपन्ना ॥ 


. न चाहमथविनाशो लक्ष्मम्‌ किन्तु तदेकदेशाहंकारबिनाशः, विशिष्ट- . 
रूपेणाहमर्थविनाशो वा, न तु सो5हमथाधिष्ठानसंविन्मात्रविनाशः । 
अतोऽत्र “शिखी ध्वस्तः? इत्यत्र शिखाया ध्वंसमात्रमिव विशेषणांशस्योपा- 
धिमात्रस्य ध्वंस एव लक्ष्यम्‌ , न तूपाध्युपहितो भयनाश;, इति न मोक्ष- 
कथा पात्रेणा पस पणप्रसङ्गो मुमुक्षूणाम ॥ 


सारांशस्तु--यथा श्रवणादौ प्रवृत्तिकाल उपहितं स्जरूपमिवो पाधिरन्तः- 
करणम्‌ , अहङ्कारो वाऽनुबतंते, यथा शङ्कलादिबद्धस्य, ततो मोक्षेच्छाया 
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ग्रंवृत्तिदशायां बन्धो5नुवतते, फलोपधानावस्थायां तु श्हद्ललाद्बन्धमा- 
त्रस्य विगमः, न तु बद्धस्य स्वरूपतोऽपि, एवमेवात्र व्यवस्थाऽनुसन्धेया ॥ 

तत्राहमर्थश्रिदचिद्अनन्थिरूपः, यत्र चिन्मात्रं स्वरूपतो नित्यम्‌? 
अनित्यं तु तदुपाधिनाशमाचत्रेण, । अतो मुमुक्षूणां प्रवृत्ति:--- 

“मयि नष्टेऽपि मत्तोऽन्या काचित्‌ ज्ञप्तिरवस्थिता ।।” 

छ हः टर ९ 

इति न तत्प्राप्य इति दृष्ट्या, किन्तु स्वोपाधिमात्रनाशाथ प्रवत 
इति दृष्टया) न हि साधनानुष्ठानकाले5नुवरतमानं रूपं फलकाले- 
अप्यनुव्तेनीयमिति नियमः; अन्यथा 'ब्राह्मणो5हं स्वगी स्य्रासि'ति 
स्वर्गेच्छया प्रवृत्तिकाले वतमानं ब्राह्मण्यादिकमपि स्वगानुभवक्राले5नु- 
वर्तेत, तेन स्वर्गायनुभवो5प्यनेनेव शरीरेणेत्यापरया परलोकवाद:, 
जत्कान्तिसापेक्षतत्माप्तिवादो वा श्रीतो5प्यप्रमाणं स्यात्‌ ॥ 


__ नचात्र मयि नष्टेडपि स्वस्मादन्यस्य्र मुक्तीच्छया श्रवणादौ प्रवृत्ति:, 
न वा मोक्षभाक्‌ स्वस्मादन्यः; स्वस्वरूपस्येवाहमथविमुक्तस्य मुक्तात्म- 
रूपत्वात्‌ ॥ 

संविन्मात्रं हि मुक्त्यवस्थायां सत्त्व-चित्त्वादिभेदशून्यमखण्डमेव 
स्वरूपम्‌ । अनादितद्‌ भेदप्रयोजकानाद्यविद्यावनाशे श्रवणायपेक्षसाक्षा- 
ताराधीने सत्तन-चित्त्वादिधमंभेद्स्यापि विलयादू नावृतं संविद्रपमप्यमह- 
मर्थेविनाशे विनडक्ष्यति; तत्र सत्तादिधमांणामपारमार्थिकत्वात्‌ । न ह्यपार- 
मार्थिकधर्मनाशे धर्मिंगो5पि स्वरूपविलोप:; शुक्तिरजतादो व्यभिचारात्‌ , 
इति नाहङकारस्येव ज्ञप्तिमात्रस्यापि सत्यस्य स्वरूपापलापापत्तिः ।। 


तत्र कतृ -कमे-क्रियादिविभागोऽविद्याप्रयुक्तोऽधिष्ठानतच्रसाक्षात्का- 
रेण निवतेते; सवेस्याविद्याप्र युक्तत्वात्‌ , न तु तावताऽविद्याविषयो- 
ऽधिष्ठानमपि नइयति; अविद्या-तञ्चिद्योगादीनामधिष्ठानस्य सात्तास्कारेण 
बिनाशेऽप्यविद्या-तप्प्रयुक्तंतरस्याधिध्ानस्य निवतेकसाक्षात्कारविषयस्य 
रजतप्रयोजकाज्ञाननाशे तत्प्रयोजकशुक्तितत्त्वसाक्षास्क्रारविषयस्य शुक्ते- 
रिव नाशासम्भवात्‌। अतो नाहमर्था ज्ञाता प्रत्यगात्मा, किन्तु विगलि- 
तादङकारसंविन्मात्रमेव स्त्रध्रकाशां प्रत्यगात्मा--इति ॥ 


“बिज्ञातारमरे केन विजानीयात्‌” “एतद्यो वेत्ति तं प्राहुः क्षेत्रज्ञ इति 


तद्विद्‌,” “नात्माऽश्रतेनित्यत्वाञ्च ताभ्यः” “ज्ञोऽत एव” इत्यादिश्रुति- 
स्मुतिसूत्राण्यपि संविन्मात्रमेवात्मानं प्रत्याययन्ति ।। 


[ ७७ ] 

तत्र “विज्ञातारमरे केन विजानीयात” इति वाक्यम्‌ “यत्र त्वस्य सबे- 
मास्मेवाभूत्‌ तत्‌ केन कं पश्येदि’'त्यात्मनोऽन्यस्मिन्‌ कर्म-करणे निषिद्धे 
कुत आत्मानं जानातीति शङ्कायां स्वप्रकारां विज्ञातारं फेन विजानीयादिति 
स्कमत्वमात्मनो निषेधति ॥ 

अयं च निषेध ऐकान्तिकाद्वेत आत्मनोऽक्मकरणत्वात्‌ केन कमि- 
त्यात्मन: कमेत्वम्‌ , “विज्ञातारमरे केन विजानीयाद्‌ 'ति करणं च गोचर- 
यति । भेदाभेदपच्ते, भेदे वैकान्तिके सबेमेतदट्टेताश्रयं नोपपद्येत ॥ 

तत्र यद्यपि “विज्ञातारमरे केन विजानीयादि”ति कतृ बचने नो पसंहार:; 
तथापि भूतपूर्वंगस्येव विज्ञातृत्वम्‌ ; अन्यथाऽविद्याविषये तस्येव दशेना- 
दिलक्षणम्‌ “यत्र हि द्वेतमिव भवति तदितर इतरं पश्यती”ति प्रपञ्च्य, 
“य॒त्र स्वस्य सर्वेमारमेवाभूत्‌ तत्‌ केन कं पश्येदि”ति विद्याविषये तस्यैव 
दृशन।द्लिक्षणस्य विशेषदशनस्य निषेधो नोपपद्यते ॥ 

अथ विषय़ाभावेऽप्यद्शेनं कुतो न भवतीति शाङ्कायामिदं वचनम-- 
“विज्ञातारमरे केन विजानीयादि”ति। अतो विशेषविज्ञानाभावोप- 
पादनपरमिदं वाक्यं सकलविशोषप्रत्यनीकं केवलं संविन्मात्रमेव भूतपूवे- 
गत्येव विज्ञातृपदेन तृजन्तेन निर्दिशतीति वक्तव्यम्‌ अतो विज्ञानात्म- 
परमात्मनोरविद्याप्रत्युपस्थापितनाम-रूपोपाधिसम्बन्धनिबन्धनो भेदो न 
पारमार्थिक इत्येषोऽर्थः सवेवेदान्तप्रतिपिपादयिषितः, इति न केवलं 
प्रक्ृतपौर्वापयंपर्यालोचनया किन्तु सबवेदान्तप्रत्ययवशाद्पि स्वीकते- 
व्यम्‌, इति “विज्ञातारमरे” इति वाक्यमेकान्तिक्रमद्वेतमेव द्रढयति ॥ 

“एतद्यो वेत्ति तं प्राहुः क्षेत्रज्ञ इति तद्विदः ॥” इत्यपि “च्ेत्रज्ञं चापि 
मां बिद्धि स्वक्षेत्रेपु भारत ॥” इति क्षेत्रागां बहुत्वम ज्ञस्य ततो निष्कृष्ट- 
स्येकत्वं च विविच्य क्षेत्रतो विविक्तस्यैव परमात्मनाऽभेद्वचनात्‌ , 
तस्येआानुषङ्गेणेव “शरीरम्‌' “ज्ञं च प्रथकक्ृत्य चेत्रज्ञपदनिवचनाञ्च, देहायु- 
पाधिविनिमुक्तं संविन्मात्रमेव परमात्मनेकान्तिकाभेदयोग्यं प्रतिपादयद्‌प्य- 
ट्वेतवादमेवोपब्र ह्यति ॥ 

“ज्ञोऽत एव” इति तु भावाचे कन्प्रस्ययात्‌, संविन्मात्रपरम्‌, न तु ज्ञाना- 
श्रयपरम्‌; अन्यथा “आतमाऽश्रतेरि”ति प्रस्तुत आत्मा नैयायिकमत इवाचे- 
तन एव ज्ञानाश्रयमात्रमित्यापद्येत, ज्ञानरूपत्वं चाऽऽत्मस्वरूपस्य नोक्तं 
स्यात्‌। अत इदमुरीकतेव्यम्‌- स्वरूपतो ज्ञानमात्रमात्मा, पूर्वोक्तरीत्या 
वसेपाधितादात्म्यात्‌ तत्तद्विशेषदशनात्तु ज्ञातेति वाक्याथ एवात्र सुष्ठु 
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लंगति; तस्येव स्त्रप्रकाशत्यात्‌ , इत्यहमर्थो न मुख्य आत्मा । तस्य सवेदा 
प्रकाशः परं यद्यपि स्वप्रकाशसन्मात्रेण प्रतिभानात्‌, तत्सम्बन्धप्र युक्तसा- 
क्षिभास्यत्वाच्च, न स्वयं तस्य स्वप्रकादाता ॥ | 

अतो ' 'युष्मदस्म्रत्ययगो चरयोः” इत्यत्रास्मदर्थो भूतपूवंगत्या संवि- 
न्मात्रमेव, यस्येब बिषय-विषयिणोरित्यनन्तरपदे विषयिपदेनोपत्तेप:, 
अहमथेस्तु युष्मदर्थः; अन्यथाऽहदमर्थस्येवास्मत्प्रस्ययगोचरट्वे, तस्य स्व- 
प्रकाशत्वे च तस्यापि बिषयत्वात्‌ विषथिपदेनोपत्तेपो बाध्येत ; अस्व- 
प्रकाशात्ादृहमर्थेस्य । अत एव ज्ञानाश्रयोऽहमर्थः ; चिन्मात्रत्वेडहमथे- 
स्य ज्ञानाश्रयत्वं तस्य नोपपद्यते ॥ 

न हि ज्ञाताऽहमर्थो नान्याधीनप्रकाशः; संवित्तादात्म्याध्यासनिबन्धन- 
साक्तिस्वरूपभास्यत्वात्‌। न च साक्षिभास्यं सवे स्वप्रकाशम्‌; 
शुक्तिरूप्य-सुखादीनाम्‌., चक्षुरादीनामपि च सात्तिभास्यानां स्दप्रकाशता- 
पत्तेः। न चाहमर्थो न साक्तिभास्यः; अन्यथा स्वाप-मूच्छाँदिध्वहङ्कारो- 
पाधितिलयदशायामहमर्थप्रकाशापत्तेः, इत्पहङकारा नुपहितसंविन्मा त्ररूपेण 
स्वप्रकाशः, तदुपहितरूपेण, तद्विशिष्टरूपेण वा साक्षी, तदू भास्यो वेत्येव 
स्वीकते व्यम्‌ ॥ 

न च चेतन्यस्वभावः, चिदचिद्ग्रन्थिरूपस्याहमर्थस्य; जडस्य केवल- 
चिद्रपत्वाभावात॥ तत्र चिन्मात्रमज्ञानविरोधि-तदाश्रयविषयवृत्त्यथीन- 
प्रकाशम्‌ ; वृत्तरेव साक्षात्‌, . 'परम्परया -वाऽज्ञानविरोधित्वात्‌ , 
इति स्वप्रकाशचिन्मात्राद्‌ , -दीपस्य ततमोचिरोधिनो विशेषात्‌, दीपस्यापि 
्रच्यत्वेन तम्रोऽनाश्रयविषयस्य, कि बहुना ? सूर्य-चन्द्रादीनामपि चेत- 
न्याधीनप्रकाशत्वेन न तेन न्यायेन प्रकाशस्वभावस्वमनन्याधीनप्रकादात्घं 
च न चिद्रूपस्यात्मनः संभवति ॥ 

दीपादेहिं स्वप्रभाबलेन विषयावभासकत्वम , चेतन्यस्य तु न स्व- 
ध्रभाबलेन निर्भासकत्वम्‌। प्रभायाः प्रदीपादिनाऽविना भाववत्‌ आत्मनोऽह- 
मथेस्य मुख्यस्य स्वस्वरूपाबरणनिवतेकप्रभासंथानीयगोणानुभूत्यविनाभावा- 
भावात्‌, अन्यथा प्रभायाः तदविनाभूतप्रदीपरयेवाऽऽवरणासंभवाश्च 'अह- 
मज्ञ:' इत्यहमर्थस्याज्ञानाश्रयत्वानुपपत्तिः, न वाऽहमर्थावरकत्बोपपत्तिः ।। 

तत्र यथेकमेच तेजो द्रव्यं प्रभा-तद्टद्र्पेणाबतिष्ठते, न तथाउहमथे एक 
एब प्रकाश-तद्वद्रपे गवतिष्ठते; अद्दमर्थेऽज्ञानाश्रयत्ानुभवविरोधात्‌। न हि 
प्रभा-प्रभाषद्रपेणाबतिष्ठमानमेकं तेजोद्रव्यं तमस आश्रयो हृष्टचरम ॥। 
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तत्र प्रभायाः संकोच-विकासशालिन्या द्वव्यत्वमिवाहमर्थस्यापि 
संकोच-विक्रासशाल्यन्त:करणस्यापि द्रव्यत्वमेव; तथापि प्रभेवान्तःकरणं 
नात्मना5विनाभूतम्‌ , तदू द्वारा सवोवभासकं च विनाप्यन्तःकरणमत्यन्त- 
स्वाप-मूच्छादौ प्रकाशेनात्मनोऽनेनाविना भावा भावात्‌। अत्र तदात्मनाऽन्तः- 
करणपरिणामो वृत्तियेदि विवक्ष्यते, तह्य॑न्तःकरणमेवं दीपस्थाने भवति, 
आत्मा त्वन्तःकरणमात्रपरिणामप्रभास्थाने, इति नात्मान्तःकरणयोरविना- 
भावः, इति सान्तःकरणं चित्तत्वमेवाहमर्थो भवति, इति स्वाप-मूच्छां 
दिऽत्रन्तःकरणविलयेऽप्यात्मनः प्रकाशात , अन्यत्रव. सान्तःकरणस्य 
भानात्‌ सुख्यात्मा स्त्र, सवेदा, किं बहुना ? मुक्ताषपि प्रकाशमानं 
संविन्मात्रमेव ॥ 

अत एव नित्यतदाश्रयत्ः-तच्छेषत्वयोरभावादात्मधर्मस्य प्र भास्थानी- 
यस्य द्रव्यस्य न प्रभास्थार्नयत्वम्‌ ; अन्यथा संकोच-विकासशालिंत्वेऽनि- 
त्यत्वं धमेभूतज्ञानस्यापद्येत । ज्ञानमुत्पन्नं नष्टमि'त्यादावुत्पत्ति-विनाश- 
व्यवहारः संकोच-विकासामिप्राय इति. हि श्रीभाष्यम्‌॥ 

मणि-द्यमणिप्रश्रतयो ह्यन्तःकरणवत्‌ संकोच-विकासशालिनः सप्रभा 
एवान्यत्र गत्वेकलोली भावेन प्रकारायन्ति ॥ 

अयमेव न्यायः प्रदीपादावपि । न चात्मन्यप्ययं न्यायः। आत्मनो5णु 
परिमाणस्य, सवेगतस्य वा सान्तःकरणस्य बहिनिगमनायोगेन, स्वस्थान- 
स्थितस्यैव संकोच-विकासाङ्गीकारस्यावइयकत्वेऽनित्यत्वापत्तः। अत एव 
मध्यमपरिमाणस्यात्मनः संकोच-विकासयोस्तत्तच्छ्रीरव्यापित्वेऽनित्यत्वा- 
पत्तिः “न च पर्यायादप्यविरोधः’” इत्यादावापादिता, इति सप्रभप्रदीप- 
साम्यमहम्थस्यात्मनः।। 

चिद्रपो ह्यात्मा चिदूगुणः। चिदूगुणश्च चित एव चेतन्यात्मना 
परिणामः । तत एब चिदूगुणत्त्रमपीति मीमांसकाः, यदि न जड आत्मा । 
तञ्जडत्वपच्ते तु जडान्तःकरणपरिणामस्य चेतन्यान्तःकरणयोः परस्पर- 

[त्म्येन तदुपहितस्य चिच्छायापत्त्या ज्ञाद्सम्‌। नेयायिकास्तु स्वतो 
जडरयात्ममनःसंयोगवशात्‌ -तत्रोत्पन्नं ज्ञानवक््वमादाय चेतन इति 
मन्यन्ते । श्रीभाष्यकारास्तु धमे-धर्मिणोरुभयोरपि नित्यत्वम्‌, तयोरविना- 
भावं चोरीकुषेन्ति यथा दीप-प्रभयो: ॥ 

तत्र दीप-प्रभयोः सहेवोत्पद्यमानत्वाद्‌ मिलितयोरेब तयोबेहिगेम 

द्स्वीकाराथास्तु नामाविनाभावः। न चेवं नित्ययोरात्म-तद्धमं भूतज्ञान- 
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योरविनाभावः सम्भवति; संकोच-विकासासम्भवात्‌। न हि ययोर- 
विनाभाव:, तत्रेकमात्रस्य संकोच-विक्रासौं दष्टचरो । अहमर्थो न चिद्रप 

` न वा स्थाविनाभूतसंकरोच-विकासशालिज्ञानगुणक:, किन्तु जन्यज्ञानोपादा- 
नान्तःकरणतादात्म्येनेव चिद्‌ गुणक्र:; अन्यथा धमं भूतज्ञानस्यात्माविनाभावे 
सवेदा ज्ञानगुणकत्वात्‌ आत्मन इव धमेस्यापि स्वप्रकादात्वे वाऽन्यानधीन- 
प्रकाशत्वेन प्रमाणव्यापारो वितथः ॥ 

“'स यथा सेन्धवघनोऽनन्तरोऽद्राह्यः कृत्स्नो रसघन एबं वा अरेऽय- 
मात्मा विज्ञानघनः” “विज्ञानघन एव” “अत्राऽयं पुरूषः स्वयं ज्योतिः” 
“न विज्ञातुर्विज्ञातेविपरिलोपो विद्यतेडविनाशित्वात्‌” इति श्रतिवाक्यानि 
तु संविन्मात्रमेव सुख्यमात्मानमुपदिशन्ति ॥ 

तत्र “विज्ञा तुर्विज्ञाते रि'ति षष्ठयाः सामानाधिकरण्यमप्यहमर्थानात्मता- 
बादमुपदिशति; अन्यथा “ज्ञानमुत्पन्नं नष्टमिःत्यनुभवविरोधात्‌ । चैयधिकर- 
ण्यविवक्षायां तु धर्मेभूतस्य विज्ञानमात्रस्य विपरिलोपाभावविवत्तायां 
धर्मिणः स्वरूपज्ञानस्याविपरिलोपेऽतात्पयेकल्पनापत्तिः; चशब्दा भावेनो 
भयाविलोपविवक्ताऽयोगात्‌ , उपरि वाक्र्यान्तरेणात्ममात्राविनाशिस्वोप- 
संहाराञ्च, इति न धमे भूतज्ञाननित्यत्वं प्रामाणिकम्‌ । सवेथा तु न कुत्राप्य- 
हंपदेनास्मनो ग्रहणम्‌ , इति नाहदमर्थात्मतायामिमानि प्रमाणम्‌ ॥ 

“अथ यो वेदं जिघ्राणाति® “एप हि स्रष्टा, श्रोता, रचयिता” इति 
तु संविन्मात्रस्य, तत्रापि सत्तादात्म्येनेव ज्ञातृत्वम्‌, न तु स्वरूपत इति 
बोध्यते; अन्यथा स्वतो घ्रातृत्वादौ रवीक्रियमाणे बाधियांदिकथाऽस्त- 
मियात्‌ ॥ 

“विज्ञातारमरे” इति श्रत्यथस्तु प्रकरणपर्यालोचनेनाह्रेत एव स्वरस 
इत्यनुपदमधस्ताद्‌ विशदीकृतम । अयमेव न्याय: “जानात्येवायं पुरुष:” 
इत्यादी ज्ञातृत्वोपक्षेपे5पि । अतः संविन्मात्रमनुपहितमेवात्मा, न तु सोपा- 
धिक इत्येव श्रतीनामुपपत्तिवणनीया ॥ 

“अन्योऽन्तर आत्मा विज्ञानमय.” इति तु न मुख्यात्मपरम्‌। स हि 
“ब्रह्म पुच्छं प्रतिष्ठेति वाक्येनेवोपदिश्यत इत्यानन्दमयाधिकरणपरीकत्षायां 
व्यक्तीभविष्यति ॥ 

ज्ञोऽत एवे'त्यादि सृत्राथस्तु अधस्तादेव परीक्षित: । तस्मात्‌ संविन्मा- 
त्रमेव सुख्यात्मा, न त्वहमथे:, यो ज्ञातेति निष्क्रषं:। संवित्पदं तु स्वरूप- 
ज्ञाने मुख्यम्‌ , तदवच्छेद्कत्वात्तु धर्म भूतज्ञानेऽपि, यदेवाभिप्रेल्य सकमे 
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कस्य, सकतृकस्य च जानात्यादेलोंक-वेदयो: प्रयोगः, अकतैकस्य, अकमे- 
कस्य च जानात्यादे: “सत्यं ज्ञानमि”त्यादौ प्रयोगस्तु स्वरूपज्ञानमात्रमभि- _ 
प्रेत्य, इत्युभयथापि जानात्यादे: प्रयोगो न विरुध्यते, यत्र संवित्पदं मुख्या- 
त्माभिप्रायेण, अन्यत्र तु गोणं संवित्पदम्‌। अतः संबिदेवात्मा, न तद्ति- 
रिक्तो मुख्यात्मा नाम कश्चिदस्ति, योऽजडो नाम ॥ 


श्रीमाप्यकाराणां महापूवपक्षः 
संविदजडत्वनिरास: 
यञ्चोक्तम्‌-अजडत्वात्‌ संवि देवात्मा- इति , तत्रेदं 
प्रष्टयम---अजडत्वमिति किमभिप्रेतम्‌? स्वसत्ताप्र युक्त- 
प्रकाशत्वसिति चेत्‌, तथा सति दीपादिष्वनेकान्त्यम्‌ , संवि- 
दति रिक्तप्रकाशधमानभ्युपगमेना सिद्धिः, विरोधश्च । अव्य- 
भिचरितप्रकाशसत्ताकत्वमपि सुखादिषु व्यभिचारादू 
निरस्तम्‌ ॥ 
यद्युच्येत--सुखादिरव्यभिचरितभप्रकाशोऽप्यन्यस्मे 
` प्रकाशमानतया घटादिवद्‌ जडत्वेनानात्मा, ज्ञानं वा किं 
स्वस्मे प्रकाशते? तदपि ह्यन्यस्येवाहमरथस्य ज्ञातुरव- 
भासते---अहं सुखी'तिवत्‌ , 'जानाम्यहमि'ति । अतः 
स्वस्मे प्रकाशमानत्वरूपम जडत्वं स॑विद्यसिद्धम्‌। तस्मात्‌ 
स्वात्मानं प्रति स्त्रसत्तयैव सिध्यन्नजडोऽद्दमथे एवात्मा । 
ज्ञानस्यापि प्रकाशता तत्संबन्धायत्ता। तत्कृतमेव हि 
ज्ञानस्य सुखादेरिव स्वाश्रयचेतनं प्रति प्रकटत्वम्‌, इतरं 
प्रत्यप्रकटतवं च । अतो न ज्ञप्तिमात्रमात्मा, अपि तु 
ज्ञादेवाहमर्थः ॥ 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
संविदजइत्वसमर्थनम्‌ 
तत्राजडर्वं स्वातिरिक्तसंविइनपेक्षप्रकाशात्वं स्वप्रकाशत्वम्‌। संवित्पदेन 
च नित्यं स्वरूपज्ञानं सत्य-ज्ञानादिवाक्यावगतं विवक्ष्यते, न घर्मं भूतज्ञानम्‌,; 
तस्याप्यजडत्वं नाद्वेतिन: श्रीभाष्यकारा इव मन्यन्ते, यस्य गोणमेव ज्ञान- 
तवम्‌ । तच्च श्रीभाष्यमतेऽपि स्वाश्रयं प्रत्येव स्वसत्तया प्रकाशते, यस्य 
विकसितस्य द्वारेणात्मनो बाह्मभ्रकाश उपपाद्यते ॥ | 
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दीपादीनाँ प्रकाशोऽपि स्वातिरिक्तसंविदपेक्षत्वात्‌ गौण एवेत्यादि 
प्रदीष्चेसक्षण्यविवेचनेन स्पष्टीकृतम्‌ , अतो न तत्रानेकान्त्यम्‌॥ 
' तत्र गौणः, मुख्यदचेति द्विविधः संवित्पदार्थो न वित्रक्ष्यते; अन्यथा 
चिंस्स्वरूपम्‌ , चिद्‌गुणकमिति प्रतिज्ञाबिलोपापत्तः॥ 
अव्यभिचरितप्रकाशसत्ताकत्वमजडत्वमिति तु न स्वीक्रियते, येनं 
सुखादीनां ्रातिभासिकानामप्यातमरबं स्यात्‌ , किन्तु स्वस्मा एव प्रकाश- 
मानत्वम्‌। न च गौणं संविद्‌ज्ञानं स्वस्मा एव प्रकाशते; तस्य प्रकाशाजन्य- 
फलाभागित्वात्‌ , इति न जन्यज्ञानम्‌ , धमभूतं ज्ञानं वाऽऽत्मा । अयमेव 
न्यायः-सुखादावपि। अतो नाजडत्वं\धर्मेभूतस्य ज्ञानस्य, किन्तु झुख्या- 
त्मनः स्वरूपज्ञानस्येव, इति स्वात्मानं प्रति स्वसत्तयेव सिद्धयन्नात्माऽजडः 
स्वरूपज्ञानम्‌ , अन्यत्तु स्वातिरिक्तसंविदपेक्षप्रकादं जडमेव, इत्यहमर्थस्य 
ूर्वोक्तस्याजडत्वस्याभावात्‌ , निर्विशेषस्येव प्रकाशात्मनः तत्स्वीकाराञ्च 
स्वरूपज्ञानमात्रमात्मा ॥ 
तत्र ,स्वरूपज्ञानरय प्रकाशमानता स्वत एव, न तु ज्ञानान्तरसम्ब- 
न्घात्‌ , येन स्वाश्रयं प्रति प्रकाशमानतायास्तर्सम्बन्धायत्तत्वात्‌ तदति रिक्त 
आत्माऽहदमथे इति स्यात्‌ । न च स्तरूपज्ञानं धर्म भूतज्ञानमिव स्वान्य- 
सम्बन्धापेक्षम्‌ , येन तदतिरिक्तः स्वाश्रयोऽपेक्ष्येत, स चाहमर्थ एव 
स्यादित्यहमथोत्मतावाद्‌ उत्तिष्ठेत्‌, इति ज्ञानमात्रमेवा55त्मा, न तु 
ज्ञाताऽहमथे इति सिद्धम्‌। अत:--अनुभूतिः, परमार्था, निर्विषया, निरा- 
भ्रया च सती श्रान्त्या ज्ञातृतयाऽत्रभातते रजततयेच शुक्तिः; निरधिष्ठान- 
श्रमानुपपत्तेः, इति सर्वाधिष्ठानचेतन्यमेवात्मा, नाइमथः, यमेवाश्रित्य-- 
“आत्मन विदिते सर्वमिदं विज्ञातं भवतिं” इति मुण्डकोपनिषद्‌ः परविद्या 
नाम । अतो नाहदमर्थ आत्मा; तस्योपहितस्य कल्पितस्याधिानत्वानु- ` 
पपत्तः ॥ 
अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
अनुभूतिनिविषयत्टनिरासः 


अथ .यदुक्तम्‌-अनुभतिः, परमार्थतो निर्विषया, 
निराश्रया च सती न्त्या ज्ञातृतयाऽवभासते, रजततयेब 
शुक्तिः; निरधिष्ठानश्रमानुपपत्तः-इति, तदयुक्तम्‌ ; तथा 
सत्यनुभवसामानांधिकरण्येनानुभविताऽहमर्थः प्रतीयेत 
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-अनुभूतिरहम्‌' इति—पुरोऽवस्थितभास्बरद्रव्याक्रारवया 
' रजतादिरिव । अत्र तु एथगवभासमानेवेयमनूभूतिरर्थान्त- 
रमहमथ विशिनष्टि, दण्ड इव देवदत्तम्‌ , तथाहि---अनु- 
भवाम्यहम्‌? इति प्रतीतिः । तदेवमस्मद्थेमनुभूतिविशिष्ट 
प्रकाशयन्‌ अनुभवाम्यहमि'ति प्रत्ययो दण्डमात्रे “दण्डी . 
देवद्त्त? इति प्रत्ययवद्‌ विशेषणभूतानुभूतिमात्रावडस्बनः 
कथमिव प्रतिज्ञायेत ? 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अनुभूतिनििष्यत्वादिसमर्थनम्‌ 
अत्रानुभूतिर्मुख्य॑ स्वरूपज्ञानम्‌, गौणं तु धमेभूतज्ञानम्‌ , येन 
१तप्रकाशिकोक्तरीत्या स्वरूपज्ञानवाचिशब्दानामनुभूत्म्रादिशब्दे भ्यः शब्दा- 
न्तरत्वं स्यात्‌, तत्राद्वेतिनो मुख्यं ज्ञानत्वम्‌, अनुभृतित्बं वा न स्त्रीकुवेन्ति । 
तत्र यदि श्रीभाष्यकारा धमेभूतज्ञानस्य सविषयत्वम्‌ , अनात्मत्वम्‌ , 
असद्रूपत्बं वा साधयन्ति, तहि सिद्धसाधनम्‌ ॥ 
तत्र सविषयत्वं स्वरूपज्ञानस्य विषयाध्यासनिबन्धनम्‌, “सदेव 
सोम्येदम? इत्यादावपि न वायेते, किन्तु सक्क्यित्वम्‌ , सद्वितीयत्वं वा न 
पारमार्थिकम्‌ ; “एकमेवाद्वितीयमि”त्यादिवचनात्‌ । अतः सा परमाथतो 
निर्विषया, निराश्रया, च सती भ्रान्त्या ज्ञाठृतयाऽवभासते, रजततयेव 
शुक्तिरिति । स्वयं त्वनुभूतिरेवात्मा, तस्या आत्मत्वं तु नात्मनो5हमथेस्वेन, 
किन्तु निगेळिताहङ्कारसंविन्मात्रत्वेन, न वा स्वरूपज्ञानातिरिक्तेन गौणेना- 
नुभूतित्वेन, इति न सामानाधिकरण्येन “अइमनुभूतिरि'ति प्रतीत्यापत्तिः । 
न चात्रानुभूति:, धमेभूतं ज्ञानं वा5इमथेतादात्म्याध्यासेनेत्यद्वेतसिद्धान्तः, 
` येनेदं-रजतयोरिव तादात्म्यं तयोः स्यात्‌ , तत्मयुक्तं पुरोवस्थितभास्वर- 
. रजततादात्म्याद्याकारतया रजतादिरिव 'अद्मनुभूतिरिति प्रतीतिवो 
. स्यात्‌ ॥ 

“अहं जानामी'ति प्रतीतिरन्तःकरणसंविन्मात्रयोधेमिणोः; तयोः 
परस्परधमाणां च परस्परविनिम्रयेन तादात्म्याध्यासेन, न त्वह्दमर्थेऽधि- 
छानेऽनुभूतिमात्रसम्बन्बेन । अतोऽहमर्थस्य, अनुभूतेश्च विशेष्य-विशेषण- 
भावो विरुद्धः, अध्यासनिष्पन्नौपाधिकाहमथेधमंतयैव पररपरधमांध्यासेन 
ज्ञातुतायाः प्रतीतेने युख्यात्मरधमेत्वमनुभूतेः । स्वरूपज्ञा नस्य विशेष्य-विठ्रो- 
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घणभावो ह्यत्राहम्थ-धमेभतज्ञानयोरेव, न तु स्वरूपज्ञान-धम भूतयोः, इति 
न 'अहमनुभूतिरि'ति प्रतीतिः ॥ 
तथा च 'दण्डी देवदत्तः? इत्यादिवद्‌ न स्वरूपज्ञानाहमर्थयोरत्र विशे 
ष्य-विशेषणभावः; अन्यथा 'स्थूलोऽहमि'त्यादिसामानाधिकरण्यप्रत्ययात्‌ 
शरीरात्मनोः शरीरात्मत्वम्‌ , अहं पश्यामी'त्यादिप्रतीत्येन्द्रियाद्यात्म भावश्च 
स्यात्‌ । | तेन च देहात्माभिमानवत एव ज्ञातृत्वप्रतिभासनात्‌ स एव 
ज्ञाताऽपि स्यात्‌ ॥ 
श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वपक्ष: 
अहुमर्थज्ञातृस्वमिथ्यात्वनिरास 
यदप्युक्तम्‌--स्थूलो 5हमि त्यादिदेदात्माभिमानवत 
एव ज्ञातृत्वप्रतिभासनात्‌ ज्ञातुत्वमपि मिथ्या-इति, तद्‌- 
युक्तम्‌; आत्मतयाऽभिमन्यमानाया अनुभतेरपि मिथ्या- 
त्वं स्यात्‌ , तट्टत एव प्रतीतेः ॥ 
सकलेतरोपम दितत्त्वज्ञानाबाधितत्वेनानुभूतेने सि- 
ध्यात्वमिति चेत्‌ , हन्तेनं सति तदबाधादेव ज्ञातृत्वमपि 
न मिथ्या ॥ 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अहुमर्थज्ञातृत्वमिथ्यात्वसमर्थ नम्‌ 


यद्यप्यात्मतयाऽनुभतिरप्यभिमन्यते; तथापि न सा धमेभता 
किन्तु स्वरूपज्ञानमेव । तस्य च नाहमर्थत्वम्‌ ; स ह्यन्तःकरणतादात्म्याध्या- 
सेनैव । तत्र चानुभूतिमात्रमन्तःकरणस्याधिष्ठानमात्रम्‌ , नाध्यस्तम्‌ , इति 

तस्याधिष्ठानस्य स्वरूपतो मिथ्यात्वं बाधितम्‌; अन्यथा 'नेदं एजतमि’ति 
प्रतीत्या रजतस्येदमथरजतताया इब इदमर्थस्य शुक्तेरप्यधिष्ठानतावच्छेद- 
कत्वेन मिथ्यात्वमापद्येत ॥ 

अविकियस्यात्मनो ज्ञानक्रियाकद्‌ त्वरूपं ज्ञातृत्वं नाकल्पितं सम्भवति, 
कल्पितं तु तत्‌ तस्यान्तःकरणतादात्म्याध्यासनिबन्धनं सम्भवत्येव, सुख्यं 
तु तत्र ज्ञातृत्वमव्यक्तपरिणामाहङ्कारोपहितचिदचिद्‌अन्थिरूपस्याहमथे- 
स्यैव; तदपि प्रन्थिस्थमेव, उपहितस्थमेव वा । विक्रियात्सकं हि कर्तेत्वादि 
रूपादिबदू दृश्यधमः। न चानुभतिमात्रमदमर्थः, आत्मा वा; अन्यथा 
देहादीना मिवानुभूतेरप्यनात्मत्व-पराकूत्व-जडत्वादिप्रसङ्गः ॥ 


[ ८५ | 
अत्र ° C 
अन्न श्रोमाप्यकाराणां महापूवेपक्षः 
ज्ञातृत्वाध्यासनिरासः 


यदप्युक्तम--अविक्रियस्यात्मनो ज्ञानक्रियाकतृ त्व- 
रूपं ज्ञातृत्वं न संभवति । अतो ज्ञातृत्वं विक्रियात्मकं जडं 
विकारास्पदाव्यक्तपरिणामाहङ्कारग्रन्थिस्थम्‌_, इति न ज्ञांदृ- 
त्वमात्मनः, अपि त्वन्तःकरणरूपस्याहङ्कारस्य। कठ त्वा- 
दिर्हि रूपादिवद्‌ दहृहयधम:; कतृ त्वे, अहम्प्रत्ययगो चरत्वे 
चात्मनो ऽभ्युपगम्यमाने देहस्येवानात्मत्व-पराक्त्व-जड- 
त्वादिप्रसङ्गश्व—इति, नेतदपपद्यते; देहस्येवाचेतनत्व- 
प्रकृतिपरिणामत्व - दृश्यत्व-पराक्त्व-पराथत्वादियोगादन्तः- 
करणरूपस्याहङ्कारस्य, चेतनासाधारणस्वभावत्वाच्च ज्ञात- 
त्वस्य ॥ 


एतदुक्तं भवति-यथा देहादिदृ श्यत्व-परक्त्वादि- 
हेतुभिस्तस्प्रत्यनीकद्रष्टत्व-प्रत्यकत्वा देर्विबिच्यते, एवमन्तः- 
रणरूपाहङ्कारोऽपि दृश्यत्वादेव तेरेव हेतुभिस्तस्मा द्वि- 
विच्यत इति ॥ 
अतो विरोधादेव न ज्ञातृत्वमहङ्कारस्य; रशित्ववत्‌ । 
यथा दशिल्वं तस्कमंणोऽहङ्कारस्य नाभ्युपगम्यते, तथा 
ज्ञातृत्वमपि न तक्क्रमेणो5भ्युपगन्तव्यम्‌। न च ज्ञातृत्वं 
विक्रियात्मकम्‌ । ज्ञादृत्वं हि ज्ञानशुणाश्रयत्वम्‌ । ज्ञानं 
चास्य नित्यस्य स्वाभाविक्रधमेत्वेन नित्यम्‌ ॥ नित्यत्वं 
चात्मनो “नात्मा श्रृतेः” इत्यादिपु वक्ष्यति। “ज्ञोऽत 
एव"इत्यत्र ज्ञ: इति व्यपदेरोन ज्ञानाश्रयत्वं च स्वाभावि- 
कमिति वक्ष्यति ॥ 
अस्य ज्ञानसवरूपस्येव मणिप्रभूतीनां 5 भाश्रयत्वसिव 
ज्ञानाश्रयत्वमप्यविरुद्धमित्युत्तम्‌। स्वयमपरिच्छिन्नमेव 
ज्ञानं सङ्कोच-विकासाह्दमित्युपपादयिष्यामः । अतः क्षेत्रः 
जझञावस्थायां कमेंणा संकुचितरवरूप॑तत्तत्कमानुगुणतर- 
तमभावेन चतेते । तच्चेन्द्रिय द्वारेण व्यवस्थितम्‌ । तमिममि- 
न्ट्रियद्वारा ज्ञानप्रसरमपेक्ष्योदयास्तमयव्यपदेशः प्रबतेते ॥ 
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ज्ञानप्रसरे तु क्तृत्वमरत्येव । तञ्च न स्वाभाविकम्‌ , अपि 
९ (७ 2.“ ७ ~ 4७ 
तु कमायत्तामत्यावाक्रयस्वरुप एवात्मा । एवरूपावक्र- 
यात्मकत्वं ज्ञानस्वरूपस्याउत्मन एव, इति न कदाचिदपि 
जडस्याहङ्कारस्य ज्ञातृत्वसंभवः ।। 
Ne ० 
अद्व तिनां महासिद्धान्तः 
ज्ञातृत्वाध्याससमथनम्‌ 
न चान्त:करणमात्रस्याहङ्कारस्य ज्ञातृत्वमद्वेतमते, किन्तु तत्तादात्म्या- 
पन्नस्य चिदचिद्ग्रन्थिरूपस्याहमर्थस्येव, येनाचेतनसाधारणं न ज्ञात्त्व॑ 
स्यात्‌ । तत्र देहादेरहमर्थतो विविक्तस्य स्वरूपतो दृश्यस्व-पराकूरवादिः, 
अहमर्थस्य तूपहितस्यौपाधिकं रृश्यत्वादि, न तु स्वरूपतः । तत्र यद्यहमथा 
मुख्य एवात्मा, ताहि तस्य देहादेरिवा हमिति प्रतीयमानस्यानात्मत्वाद्या 


पत्तिरनिवायो, इति नाहङ्कारमात्रस्य ज्ञातृत्यम्‌ , रशित्वं चा, इति नाटूत- 
मतेऽहङ्कारस्य ज्ञातृत्वम्‌, रशित्बं वा स्यात्‌ ॥ 


तत्र ज्ञातघमुपहितस्य संबिन्मात्रस्येन परिणामस्वभावान्तःकरण- 
बिकासात्मवृत्त्याख्थविक्रियात्मकन्ञानवत्त्वेन, न रूविन्मात्रस्य, इति नाह- 
मर्थस्य तत्‌ स्वाभाविकम्‌, किन्त्वोपाधिकमेव । न च तदू नित्यम्‌; 
अनित्यान्तःक्रणधमेस्वात््‌ ज्ञानस्य, तस्य च नात्मत्वम्‌ ; विगलितोपाधि- 
संबिन्मात्रस्येवात्मस्वात्‌ , तस्य च नित्यत्वात्‌ , इंति न “ज्ञोऽत एव”इति 
सुत्राथेविरोधः ॥ 

इदं हि सूत्रं ज्ञानस्यात्मत्वमवगमयति | तञ्च स्वरूपज्ञानत्वमादाय, 
न तु घमभृतज्ञानाश्रयत्वमादाय । ज्ञ पद तु तत्र भमावाथकनप्रत्ययान्तत्वात 
स्वरूपज्ञानमात्रपरं ज्ञानपदमिव; अन्यथा श्रीभाष्यमते ज्ञाराश्रयत्वः 
मात्रस्यानेन विवक्षायां तस्य स्वरूपज्ञानखे प्रमागाभावादचतनस्याप 
तस्य धर्मेभूतन्ञानाश्रयस्वमात्रविवक्नयाऽप्युक्तमूत्रार्थनिर्वाहे नेग्राय्रिकः 
मतवद्‌ न स्वरूपज्ञानत्वमप्यात्मन इति न स्यात | ज्ञानाश्रसत्व-ज्ञानरूप- 
त्योभयबिवक्षायां तु वाक्यभदापत्तिः. क्लिप्कल्पला अ ! 


तत्र स्त्रुपज्ञानछ सिद्धवन्कृस्य ज्ञानाश्रयस्वल(चचवक! १.२० तमत 
इप्यन्त:करणधमत्रत्त्यात्मकल्ञाननय पना र ३2 चयन गन्म्या 
ध्यासमात्रविवक्षायार्माप न विरोध: | तनत्रा: अन? नो सा: 


मि इत्यादिप्रत्यक्षासद्धलान , ज्ञातृत्वस्य स्वस्पश्यानउसप्रातभपश्षत्वात , 
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स्रूपज्ञानत्व्यवस्थापनमेव “ज्ञोऽत एव”इति सूत्रस्य लक्ष्यमित्यका- 
सेरपि स्वीकतेच्यम्‌। ज्ञानस्तरूपस्येव ज्ञानगुणात्मत्वं मणि-द्य॒मण्यादाविव 
ठोकसिद्धं न साधनमपे तते ॥ 


तत्र यद्यात्मनो ज्ञानरूपस्य नित्यस्य धमे भतज्ञानाश्रयत्वेनेव ज्ञातत्वाद्‌ 
धम भूत ज्ञानमपि निस्यसेच भवितुमहंतीति वोधनाथेमिदं सूत्रम्‌ , तह्यांका- 
शादिनित्यपदार्थेधर्मशव्दादो नित्यत्वस्य वाधाद्‌ आत्मन्यपि सुख दुःखा देर- 
नित्यत्वस्य स्त्रीकाराद्‌ न तदूबोधनं सम्भवति; अन्यथाऽऽत्मनो नित्य- 
ठुःखित्वाद्यापत्त्या वन्ध-मोक्षव्यवस्थ्रादुपपत्ति: । धमभूतं ज्ञानं संकोच- 
विकासशालि नित्यं चेति व्याहतम्‌ ॥ 

तत्र परच्छिन्नाणुपरिमागस्यात्मनो धर्मरूपं ज्ञानमपरिच्छिन्नमिति 
तु व्याहतम्‌; अन्यथा सवेदा सर्वेपामपरिच्छिन्नधम भूतज्ञानस्य 
सत्त्वात्‌ सवेवाह्यप्रकाशाद्यापद्येत। कर्मणा तस्य संकोच-विकासकथा 
त्प्रामाणिकी; अन्यथा संकोचावस्त्रायां सर्वाना विपयप्रकाशायोगः, 
प्रसरात्रस्थायामपरिन्छिन्नस्वभावस्य परिच्छिन्नप्रदेशप्रसरायोगः | कमणा 
यदि संकुचितस्वरूपं धमंभतज्ञानम्‌ , ताई प्रतिक्षणं संकोचविक्रासतार- 
तम्यमनुभूयमानमेकेन कमगा नोपपद्यते । प्तिश्षणमने ककर्मेकल्पनं त्वप्रा- 
माणिकम ॥ 

एकेनेव कमणा संकोचादो तारतम्यनिर्वाहस्तु न सम्भवति; द्रदेश- 
पयन्तं निमेपमात्रप्रसारस्य विनेवेन्द्रियद्वार कमणा नि्वाहासम्भवात्‌ ; 
अन्यथा तु तद्रेन्क्रियद्वारकल्पनांवेयथ्येम्‌ , इष्टापत्तौ सवेदा सर्वेषामिन्द्रिय- 
द्वारा प्रसरे यद्देशविशेपपयेन्तं प्रसरः, तत्रत्यानां सर्वेषामपि प्रतिभासापत्तिः, 
कर्माधीने प्रसरे तत्तत्प्रयोजकतत्तत्कम विशेषाणां सर्वेपां अन्मान्तरीयाणा- 
सदरष्टाबिधया कारणत्वस्य तेपां तत्तज्ञन्मनि तत्तस्फढभोगमात्रप्रयोजक- 
वेनोपक्षयाद्‌ ज्ञानप्रसरतारतम्यः्योजकत्वायोगः, तत्र बहूनां क्षेत्र- 
ज्ञानामेकवस्तुप्रकाश प्रयो जकज्ञानप्रसर एकस्य कमणो निमित्तत्त्वायोगः, 
अनेककमेनिमित्त प्रसरे वहनामक्रूपतया तत्तद्विपयप्रकादायोगश्च । 
कम निमित्त प्रसरादो च्तेत्रज्ञानां तत्र कत त्वम , ज्ञातत्वं च श्रीभा“यमतेऽपि 
वि.क्ररात्मक्सव स्यात , इष्टापत्ते त्वठतसिद्वान्तेऽप्यन्तःक्रणसंकोचः 
विफासकरव भाव ट्र 'तवशपाश्रयत्यनाह मथ्स्य ज्ञातृत्वानवोहात ताहश- 
विक्रियात्मकज्ञानाश्रयत्वस्यर नानुपपत्ति:, रुकोचर-वक्रासाश्रयस्थ मणिः 
द्युमणिप्रदीपादी सति विनाशसामग्रीसमवधाने विनाशदशेनात्‌ धर्म- 
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भूतज्ञानस्यान्तःकरणादेरिव नाशापत्तेदुनिवारतया धर्मभूतज्ञानस्य नित्यत्व- 
सिद्धान्तविरोध:॥ 

स्वरूपज्ञानस्याविक्रियात्मत्वं तु संप्रतिपन्नम्‌। न च धर्मभूतज्ञानस्य 
स्वरूपज्ञानस्येव नित्यत्वे किमपि प्रमा गम्‌। विज्ञातुर्विज्ञाते” रिति विज्ञातुरेव 
स््रूपज्ञानात्मनो नित्यत्वमाम्नाति ; सामानाधिकरण्येनान्वयस्तु तत्रापि 
पत्ते न मतद्वयेऽपि विरुध्यते । चैयधिकरण्येनेवान्वयोऽपि विज्ञातुरहमर्थ- 
स्याधिष्ठानस्तररूपज्ञानात्‌ एथकङ्कत्याविनाशित्वबोधनेनाद्वेतमतेऽपि न व्या- 
हन्यते। एतेन--संकोच-विकासाभ्युपगमे विक्रियात्मकत्वं स्यादित्यत्राह 
ज्ञानप्रसरे त्विति॥ तादृशविक्रियात्मकतवं प्रामाणिऋत्वादिष्टमिति श्रुत- 
प्रकाशिकापि- व्याख्याता ॥ 

बस्तुतस्तु--प्रसरमात्रै यदि विक्रिया, तर्हि “जानामीत्यादौ ज्ञानप्रसर- 
कर्त्वेन ज्ञातृत्वं यदि स्वीक्रियते, तर्हि तत्र प्रसरादेर्धमे भूतज्ञानभर्मत्वात्‌ , 
तस्य विक्रियात्मत्वाच्च कथमात्मनो ज्ञातृत्वम ? न हि ज्ञाधातोरथो ज्ञान- 
प्रसरः । ज्ञानमात्रविवक्षायां तु ज्ञानस्य नित्यस्याजन्यस्वात्‌ कथं ज्ञानकट्‌ - 
द्वेन ज्ञादत्वम्‌? अधिकमन्यत्र ॥ 

अद्वेतमते तु जडस्वभावस्याहङकारस्य संविन्मात्रे चिदात्मके तादात्म्या- 
ध्यासात्‌ , तन्मात्रस्याज्ञातृस्वेऽपि तढुपधानेन तद्‌ भावमापन्नस्याहमर्थस्य 
ज्ञातृत्वं जन्यज्ञानायत्वेन, तत्र कतृ त्वेन च न व्याहन्यते । जडस्वभाव- 
स्याप्य्रहङ्कारस्य चित्संनिधानात्‌ तच्छायापत्त्या तत्संभवात्‌ ॥ 


तत्र श्रीभाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
चिच्छा पापत्त्या दिना5हमर्थ स्य ज्ञादत्यादिनिरासः 


जडस्वरूपस्य।प्यहङ्कारस्य चित्संनिधानेन तच्छाया- 
पत्त्या तत्संभव इति चेत , केयं चिच्छायापत्ति: ? किम- 
हङ्कारच्छायापत्ति: संविदः? उत संविच्छायापत्तिरहड्ला- 
रसय ? न तावत्‌ संविदः; संविदो ज्ञातृत्वानभ्युपगमात्‌ । 
नाप्यहङ्कारस्य; उक्तरीत्या तस्य जडस्थ ज्ञामुस्वायोगात. , 
द्योरप्यचाक्षुषत्वाच्च । न ह्मथाक्षुपाणां छायां दृष्टा ॥ 

अथ -- अग्निसंपकादय:भिण्डीष्ण्यवत्‌ चित्संपर्काद 
ज्ञातृत्वोपलव्धिरिति चेत्‌ , नेतन्‌ ; सबिदि वस्तुतो ज्ञातृ- 
त्वानभ्युपगमादेव न तस्संपर्कादहङ्कारे ज्ञातृत्वमः , 
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छ्वारस्य त्वचेतनस्य ज्ञातृत्वासंभवादेव सुतरां न तत्सं- 
पकांत्‌ संविदि ज्ञातृत्वम्‌ , तद्पलव्धिवा ॥ 

यदप्युक्तम्‌--उभयत्र न वस्टुतो ज्ञातत्वमस्त, अह- 
डाररत्वनुभतेरभिव्यककः: रवात्मस्थामेवानुभतिमभिव्य- 
नक्ति; आ दर्शादिबत्‌- इति, तदयुक्तम ; आत्मनः स्वय- 
म्ज्योतिषो जडस्वरूपाहङ्काराभिव्यङ्ग यत्वायोगात्‌ । 
तढुक्तम्‌-- 

“शान्ताङ्गार इवादित्यमहङ्कारो जडात्मकः । 

स्वयम्ञ्योतिपमात्मानं व्यनक्तीति न युक्तिमत्‌ ॥* 
इति। स्वयंप्रकाशानुभवाधीनसिद्धयो हि सर्वे पदार्थाः। तत्र 
तदायत्तप्रकाशोऽचिदहङ्कारोऽनुदितानस्तमितस्वरूपप्रका - 
शमशेपार्थसिद्धिहेतुभतमनुभवमभिन्यनक्तीत्यात्मविद्‌ः प- 
रिहसन्ति ॥ 

किंचाहङड्ारानुभवयोः स्वभावविरोधादनुभृतेरननु- 
भतित्वप्रसङ्गाघ्चन व्यडःक्त-व्यङक्तृभावः | यथोक्तम्‌- 


“उयङ्क्त व्यङ्गयत्वमन्योन्यं न च स्यात्‌ प्रातिकूल्यतः ॥ 

वंयङ्ग'यत्वेऽननुभतित्वमात्मनि स्याद्यथा घटे।। 
इति । न च रविक्ररनिक्रराणां स्वाभिव्यङ्गायकरतलाभिव्य- 
ङ्ग थत्ववत्‌ रुःविदभिव्यङ्गयाहङ्काराभिव्यङ्गधत्वं संविद्‌ 
साधीयः; तत्रापि रचिकरनिकराणां करतलाभिव्यङ्गःयत्वा- 
भावात्‌ । करतलप्रतिहतगतयो हि रश्मयो बहुलाः स्वयमेव 
स्कुटतरमुपलभ्यन्ते, इति तद्वाहुल्यमात्रहेतुत्वात्‌ करतल- 
स्य, नाभिव्यञ्जकत्वम्‌॥ 

किंचास्य संवबित्स्वरूपस्यात्मनोऽहङ्गारनिेत्याऽभि- 
व्यक्तिः किंरूपा ? न तावदुत्पत्तिः; स्वतः सिद्धतयाऽन- 
न्योत्पाद्यत्वाभ्युपगमात्‌ , नापि तस्रकाशनम्‌; तस्याझु- 
भवान्तराननुभाव्य्रत्यात्‌। तत एव च न तदनुभवसा- 
धनानुग्रहः ॥ 

स हि द्विधा--ज्ञेयस्येन्द्रियसंबन्धहेतुत्वेन वा; यथा 
जाति-निजमुखादिग्रहणे व्यक्ति-दपेणादीनां नयनादीन्द्रिय- 
संबन्धहेतुरवेन, बोद्ूरातकल्मपापनयनेन वा; यथा- 
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' परतत्त्वाबबोधनसाधनस्य शास्रस्य शम-दमादिना । 
यथोक्तम्‌-- 

“करणानामभूमित्वान्न तत्संबन्धहेतुता ।।” 
इति। िंचानुभतेरनुभाव्यत्वाभ्युपगमेऽप्यहमर्थेन न 
तद्नुभवसाधनानुग्रहः सुबचः। स ह्यनुभाव्यानुभवोत्प- 
त्तिसाधनप्रतिबन्धनिरसनेन भवेत्‌ ; यथा रूपादिग्रहणो 
त्पत्तिनिरोधिसंतमसनिरसनेन चन्षुषो दीपादिना ॥ 

न चेह तथाविधं निरसनीयं संभाव्यते । न तावत्‌ 
संविदात्मगतं तज्ज्ञानोत्पत्तिविरोधि किंचिदप्यहंकारापने- 
यमस्ति ॥ 

अस्ति ह्यज्ञानमिति चेत्‌ , न; अज्ञानस्याहङ्कारापनो- 
द्यत्वानभ्युपगमात्‌ । ज्ञानमेव ह्यज्ञानस्य निवतकम ॥ 


न च संविदाश्रयत्ममज्ञानस्य संभवति; ज्ञानसमा- 
[श्रयत्वात . तत्समानावषयत्वाञ्च । ज्ञात भाव-विययभाव- 
विरहिते ज्ञानमात्रे साक्षिणि नाज्ञानं भवितुमहति। यथा 
ज्ञानाश्रयत्वप्रस क्तिशुन्यत्वेन घटा देर्नाज्ञानाश्रयस्वम्‌ , तथा 
ज्ञानमात्रेऽपि ज्ञानाश्र्यतवाभावेन नाज्ञानाश्रयत्वं स्यात्‌ ॥ 


संविदो ऽज्ञानाश्रयत्वाभ्युपगमेऽप्यात्मतयाऽभ्युपग- 
तायास्तस्या ज्ञानविपयत्वाभावेन ज्ञानेन न तद्ूगताज्ञान 
निवांत्त: । ज्ञान है स्वांवपय ए्वाज्ञान नवततयांत 
यथा रञ्ञ्वादो । अतो न केनापि कदा चित्‌ संविदा श्रयमज्ञान- 
मुच्छिद्येत । अस्य च सदसदनिवेचनीयस्याज्ञानस्य स्वरूप- . 
मेव दुनिरूपसिव्युपरिष्टाद्‌ वक्ष्यते ॥ 

ज्ञानप्रागभावरूपस्य चाज्ञानस्य ज्ञानोत्पत्तिबिरोधि- 
त्वाभावेन न तन्निरसनेन तउज्ञानसाधनानुग्रहः। अतो न 
केनापि प्रकारेणाहङ्कारेणानुभूतेरभिव्यक्ति: ॥ 

न च स्वाश्रयतयाऽभिव्यङ्गयाभिव्यञ्जनजमभिव्यञ्जः 
कानां स्वभावः; प्रदीपादिप्वद्शनात , यथावस्थितपदार्थ- 
प्रतीत्यनुगुणस्वाभाव्याच्च ज्ञान-तत्साधनग्रोरनुग्राह्‌ 7स्य 
प्च । तञ्च स्वतःप्रामाण्यन्यायसिद्धम्‌॥। 
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न च दपंणादिमुंखादेरभिव्यञ्जक्ः, अपि तु चाक्षप- 
तेजःप्रतिफलनरूपदोपहेतुः । तद्दोषक्रतश्च तत्रान्यथाव- 
भासः, अभिव्यञ्जकसत्वालोकादिरेव। न चेह तथाऽह- 
ङकारेण संबिदि रवप्रकाशायां तादृशदोपषापादनं संभवति । 
व्यक्तस्ठु जातिराकार इति तदाश्रयतया प्रतीतिः, न तु 
व्यक्तिव्यङ्ग'यत्वात्‌ ॥। 

अताऽन्तःकरण भूताहङकारस्थतया संविद पलब्धेचे- 
स्तुतः, दोषतो वा न किचिदह करणम_, इति नाहङकारस्य 
ज्ञातृत्वम्‌ , तथोपलव्धिर्वा । तस्मात्‌ स्वत एव ज्ञातृतया 
सिद्ध यन्नहमर्थ एव प्रत्यगात्मा, न ज्ञप्तिमात्रम्‌। अह- 
म्भावविगमे तु ज्ञप्तेरपि न प्रत्यक्त्वसिद्धिरित्युक्तम्‌॥ 

तमोगुणाभिभवात्‌ परागर्थानुभवाभावाञ्चाहमर्थस्य 
विविक्तस्फुटप्रतिभासा भावे ऽप्याऽऽप्रबोधाद्‌हमिःत्येकाका - 
रेणास्मन स्फुरणात्‌ सुपुप्रावपि नाहम्भावविगम:। भवद्‌भि- 
मत।या अनुभूतेरपि तथेव प्रेति वक्तव्यम्‌ ॥ 

न हि सुप्नोस्थितः कञ्चिदहम्भाववियुक्तार्थान्तरप्रत्य- 
नीकांकारा ज्ञप्िरहमज्ञानसाक्तितयाऽततिष्ठते इत्येबंविधां 
स्वापसमक्रालामनुभूतिं पराम्शति। एवं हि सुप्तोत्थि- 
तस्य परामदाः 'सुखमहमस्वाप्सामे'ति ॥ 

अनेन प्रत्यवमर्शेन तदानीमप्यहमथेस्येवात्मन 
सुखित्वम्‌ , ज्ञातृत्वं च ज्ञायते । न च वाच्यम--यथेदानीं 
सुखं भवति, तथा तदानी'मस्वाप्समि'त्येपा प्रतिपत्तिः 
रति; अतद्रूपत्वात्‌ प्रतिपत्तेः । न चाहमथस्यात्मनोऽस्थिर- 
त्वेन तदानीमहमथस्य सुखित्वानुसन्धानानुपर्पात्तः; यत 
सुपुप्तिदशायाः प्रागनुभूतं वस्तु सुप्तोत्थितो “मयेदं कृतम्‌' 
मयेद्मनुभूतम्‌’ 'अहमेतदवोचम्‌ इति परामृशति ॥ 

एतावन्तं कालं न किचिदहमज्ञासिषम्‌' इति च परा- 
सृशतीति चेत्‌ , ततः किम ? 

“न किचिदि'ति कृत्स्नप्रतिपेध इति चेत्‌ , न; “नाह 
मवेदिषम इति वेदितुरहमर्थस्प्रैवानुभूतेः । वेद्यविषयो हि 
स प्रतिषेधः ॥ 
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धन किंचिदि'ति निषेधस्थ कृत्स्नविषयत्वे भवदभिम- 
तानुभूतिरपि प्रतिषिद्धा स्यात्‌ । सुपुष्तिसमये त्वनुसन्धीय- 
मानमहमथमात्मानं ज्ञातारम अहमि ते परामूरय न किच- 
दवेदिषम’ इति वेदने तस्य प्रतिषिध्यमाने तस्मिन्‌ काले 
निपिध्यमानाया वित्तेः सिद्धिम्‌, अनुवतेमानस्य ज्ञातुरह- 
मर्थस्य चा सिद्धिमनेनेव “न किचिदहरूवेदिषम्‌’ इति परा- 
मर्शेन साधयंस्तमिमम्थ देवानामेव स।धयतु ॥ 

“मामप्यह न ज्ञातवान्‌? इत्यहमथेस्यापि तदानी- 
मनुसन्धानं प्रतीयत इति चेत्‌ , स्वानु व-स्त्रवचनयोविरोघ- 
मपि न जानन्ति भवन्तः। अहं मां न ज्ञातवान इति 
ह्यनुभव-बचतने ॥ 

मामिति कि निषिध्यत इति चेत्‌ , साघु ष्टं भवता । 
तटुच्यते-अहमथस्य ज्ञातुरतुत्ृत्तन रवरूपं निपिध्यते 
अपि तु प्रबोघसमयेऽनुसन्धीयमानस्याहमथस्य वणाश्रमा- 
दिविशिष्टता। “अहं मां न ज्ञातवानिःस्युक्तं विषयो 
विवेचनीयः ॥ 

जागरितावस्थानुसंहितजास्यरादिविशिष्टोऽस्मदर्था 'मा- 
मि'त्यंशस्य विषयः। स्वापाद्यवस्थाप्रसिद्धाविशदस्वानु- 
अवेक्रतानश्चाहमर्थो 5हमित्यंशस्य विषय:। अत्र 'सप्तो 5ह मे! 
“इर॒शोऽहमि'ति च 'मामपि न ज्ञातवानहमि'त्यव खल्वनु- 
भ्रवप्रकार: ॥ 

किंच सुपुप्तावात्माउज्ञानसाक्षिस्वेना55स्त इति हि 
भवदीया प्रक्रिया । साक्षित्वं च साक्षात्‌ ज्ञातृत्वमेत्र । 
न ह्याजानत: साक्षित्वम्‌ । ज्ञातेव हि लोक-वेदयोः साक्तीति 
व्यपदिश्यते, न ज्ञानमात्रम्‌ । स्मरति च भगवान्‌ पाणिनि: 
“सात्षाद्‌ द्रष्टरि संज्ञायाम” इति साक्षाद्‌ ज्ञातर्येव साक्षि- 
शब्दम ॥ 

स चायं साक्षी 'जानामी'ति प्रतीयमानो5स्मद्थ 
एव, इति कुतस्तदानीमहमर्था न प्रतीयेत ? आत्मने स्वय- 
मवभासमानो“5हमि'त्येवावभासते, इति रवापाद्रवस्थास्व- 
प्यात्मा प्रकादामानो'ऽहाम'त्येवावभासत इति सिद्धम ॥ 


[ ९३ ] 
अद्देतिनां महासिद्धान्तः 
चिच्छायापत्त्यादिना5इमर्थस्य जातृत्वाध्याससमर्थनम्‌ 


तत्र जडस्याहङ्कारस्य चिच्छायापत्तिनाँम तयोः पररपरतादात्म्या- 
ध्यास: । न चाहङ्कारमात्रस्य चित्तादात्म्यम्‌ , न वा चिन्मात्रस्याहङ्कारतादा- 
त्म्याध्यासः, येन सिद्धान्ते स्विदि ज्ञातृत्वानभ्युपगमात्‌ जडस्याहङ्कार- 
स्यापि ज्ञातृत्वानभ्युपगमात्‌ , दटयोरप्य्रचाक्षुपस्वेन प्रतिबिम्बासंभवाच्च न 
ज्ञातृत्वाध्यासायोगः स्यात्‌ । चिच्छायापत्तिपदेन हि परस्परसम्बन्य- 
मात्रं विवक्षितम्‌, न त्रन्यत किमपि। तच्चाध्यासिकम्‌, अन्यद्वेति 
त्वन्यदेतत्‌ ॥ 

तत्र “अयो दहती'स्यादावयसो दग्धृत्वम्‌ , गोरवादिकं चोभयं 
यद्यपि न प्रत्यगृधर्मः; तथाप्युभयधर्मो मिलितस्येव। इयान्‌ विशेषः 
सोपाधिकाध्यासस्तत्र धर्ममात्रस्य-लोहितः स्फटिक इत्यत्रेq, अत्र 
तूपाधि-तद्धमोभयाध्यासः, इति ज्ञातुत्वादेः, प्रत्येकधमेत्वाभावोऽकिञ्चि- 
तस्करः । व्यक्तं चेतत्‌ “यथाच तत्षाधिकरणे’ ॥ 

तत्र संविन्मात्रस्याऽऽवृतस्यान्तःकरणतादात्म्याध्यासादुपहितरूपेण 
यावत्तत्सत्त्वं तदपधानात्‌ साक्षितया प्रकाशः, अहङ्कारस्य स्वतः, 
स्वपरिणामवृत्त्युपरागट्राण वाऽसत्त्वाभानापादकाज्ञाननिवतेकत्वेन ज्ञात - 
तया संबिन्मात्रस्य प्रतिभासः, स्वयंप्रकाशास्याप संबिन्मात्रस्याज्ञाना- 
श्रय-विषयस्य विनाऽहङ्कारसम्बन्धमभिव्यज्ग यत्वम्‌ ॥ 

तत्र तत्तसात्षात्कारस्याविद्या-तस्रयुक्ताहङ्काराद्विनाशे तु नाभि 
व्यक्तिकथाऽपि । अतो नात्र शान्ताङ्गारन्यायापातः॥ 

स्वयंप्रकाशानुभवाधीनसिद्धिरपि पदार्थानां स्वप्रकाशाथं वृत्त्यन्त- 
रानपेक्षवृ्त्युपरागमभिप्रेत्यैन, न तु स्वप्रकाशस्वरूपज्ञानोपरागमनपेक्ष्य । 
यथाच स्वप्रकाशमपि संविन्मात्रमनादयज्ञानसम्बन्धप्रयुक्तानादिभेदेः सञ्चि 
दादिरूपेरावृतानावृत रूप भेदमनाद्यज्ञान-तस्रथुक्तसवभेदनिव्वृत्यथं वृत्त्यु- 
परागमपेक्षते, तथाऽज्ञानप्रकरणे व्यक्तीभविष्यति, इति नाहङ्कारानुभूत्यो 
स्वभावविरोधः, न वा पूर्वोक्तरीत्या स्वरूपज्ञानस्याननुभूतिर्त्रापत्तिः ॥ 

तत्राहुङ्कारस्य स्वतः रओोपहितविपयाज्ञानमात्रनिवतनेनाभिव्यञ्ज- 
कत्वम्‌ , अभिव्यक्तस्त्रप्रकाशाचतन्यतादात्म्यादहुङ्कारस्य प्रकाशः; यथा 
रविकरनिकरञ्यङ्गायकरतलेन रविकर प्रकाश: । तत्र रविकरनिकराः स्वय- 
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मसिव्यरक्ताः स्वोपरक्तं करतलं प्रकाशयन्ति, स्वये चाभिव्यक्ता भवन्ति, 
एबमेवात्राप्यहङ्कारः स्वयमज्ञाननिवतेनादभिव्य्ञकोऽपि, स्वोपरक्त- 
चेतन्यभास्योऽपीत्यविशिष्टम्‌ ॥ 


तत्र स्वप्रकाशस्य संविन्मात्रस्तरूपस्य।त्मनोऽहङ्कारेणाभिव्यक्तिर्नाम 
संबिन्मात्रज्ञानविषयकाज्ञाननित्रृत्तिमात्रम्‌ , न तु तदीयप्रकाशास्योत्पत्तिः, 
न तप्प्रकाशनम्‌ , न वा तदनुभवसाथनानुग्रहः; आवरणनित्रृत्तिमात्र- 
परत्वादहङ्कारस्य, तस्परिणामान्तःकरणवृत्तर्वा। तथा च भाष्यम्‌ -- 
“अविद्यानित्रृत्तिपरत्वात्‌ शास्रस्ये”ति । व्यक़्ीभविष्यति च संविन्मात्रस्व- 
रूपस्याज्ञानाश्रयत्वम्‌ , तेनावरणं च, यस्य निरसनमहङ्कारादिकृत्यम ॥ 


प्रमाणजन्यत्रृत्तरेवाज्ञानविरोधिस्वेनाज्ञाननिवर्तेक्रस्वम्‌ , अहङ्कारस्य 
तु तदुपादानस्यासच्त्रापादकायज्ञानविशेपमात्रसिवतेकत्वमप्युपरिष्टाद्‌ 
ज्ञाननिवतेकोपपत्तिपरीक्षायां व्यक्तम्‌ । आश्रय-विपयोपपत्तिप्रकरणं तु 
संबिन्मात्रस्याज्ञानेनाविरोघं समर्थयिष्यति । सत्यप्येवं संबिन्मात्राननुभा- 
व्यरचं तु समर्थितमेवाधस्तात्‌। स“ चाज्ञानस्वरूपानुपपत्त्यादि परस्तःत्‌ 
स्कुटी भविष्यति ॥ 

तत्र यथा प्रदीपादयः स्वसम्वद्धपदाथंगताऽऽवरणनिवृत्तिमात्रेण 
चरितार्थाः, न तु तस्प्रकाशनमपि तेपां कृत्यम्‌; चक्नुरादेरेव प्रकाशन- 
कृत्यस्चात्‌ , अन्यथा निमीलिताक्षाणामांप सति दीपादौ तत्रति- 
भासापत्तिः ॥ 

वस्तुतस्तु--प्रदीपादेरपि जङस्त्रभावतेलवत्त्यभिव्यक्तस्य स्वाभिव्यञ्ज- 
कस्वसम्बद्धतेलादिप्रकाशकत्वमपि दृष्टमेव, इति जडाहङ्कारव्यङ्‌गथस्व- 
सम्बद्धाहङ्कारप्रकाशाकत्वम्‌, स्वाभिव्यक्तप्रदीपनाश्यत्ंं च तेळवत्त्या- 
देरिवाविरुद्धम्‌, इति परस्परतादात्म्याध्यासेनाहङ्कारोपधानेनाज्ञान- 
नित्रत्तो साक्षिभावमापन्नम्‌ , विशिष्टजीवभाबमापन्नं वा स्वरूपज्ञानमेच, 
ज्ञात, नाहङ्कारमात्रम्‌ , इति न ज्ञातृत्वम्‌, अहमथेत्व वा स्त्ररूपज्ञानमा- 
त्रस्य, किन्तु तढुपहितस्येब, इति न काऽपि वाधाऽहमथेमुख्यानात्मता- 
यामपि देहाच्यभिमानबत इव ॥ 


अत एव सुपुप्ताबहुङ्कारविलये ना हमि त्यात्मनः प्रकाशः; जागरादाविव। 
सुषुप्तावपि स्तयंप्रकाशप्रयगात्मनो'ऽहमि'ति वविक्तस्फुटप्रतिभासो- 
ऽन्यथा समापद्येत ॥ 
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अद्वेतमते त्वहड्ड।रस्याव्याकृतभावमापन्नस्याव्याकृतवद्‌ न विविक्त 
स्फुटप्रतेभासः सुपुप्तयादी । अनुभूतमात्रं हि सुपुप्तावव्यक्तकारण- 
शरीरमात्रोपहितमव्यक्तमेव प्रकाशते । सुपुप्तोत्थाने तु विविक्तम्‌ , 
स्फुटं चावभासत इति सुष्टु गति ॥ 

निष्क५स्तु--अव्यक्तभावापन्नाहड्लारोपहितो जीवः सुपुप्तावव्यक्तमव- 
. भासते, जागरे तु व्यक्तभावमापन्नाहङ्कारोपाधिकः स व्यक्त महमि'ति 
भासते। अनुभूतिमा त्वनुर्पाहतं सुपुप्लौ, जागरे वा यावदखण्डा- 
कारञ्ञानमा्रृतं न प्रकाराते, न वा ज्ञात्‌, इति न नाजुभूतिमात्रत्वमात्मन:, 
सुप्तोत्वितस्याहम्भाववियुक्तार्थोन्तरप्रत्यनीकाकारा ज्ञप्तिरहमज्ञानसाक्षितया- 
5वतिष्ठते, इत्यनुसन्धानोपपत्तिः। साक्षित्वमपि संविदो व्यक्तभावम्‌ , 
अव्यक्तभावं वाऽऽपन्नस्य्राहङ्कारस्ग्रोपघानमात्रेण, न तु स्वरूपत इत्य- 
नुसन्धेयम्‌ , इति न रुप्तोत्थितस्य 'सुखमहदमस्वाप्समि'ति प्रतीति- 
विरोधः ॥ 

तत्र सुप्तोस्थितस्य व्यक्तात्मनाऽहमनुभवः सुप्तेः पृ८मिव व्यक्तात्मना- 

।रानुवेध्रप्रयुक्त एव। अत एब स॒पुप्तिदरातः पूवमनुभूतं वस्तु 
सुप्तोत्थितः “मयेदं कृतम्‌’ “मयेदमनुभूतमः “अहमेवेदमवोचम्‌' इति 
परामृशति । न चेवं सुपुप्तिदशायाम्‌ । अतो व्यक्तात्मनाऽहमनुभवो जागर 
व नास्तीति स्वीकर्ठव्यम्‌ । इदं चाहमर्थस्येवात्मत्वे नोपपद्यते । अहङ्कार- 
स्याव्यक्तात्मता बिङीनावस्थेव हि सुपुप्तिर्नाम, नाहमवेदिपमिति तु न सुपुप्ति- 
काळीनाह्मर्थेमादाय, किन्छु व्यक्ताहङ्गारानुवेधमादाय । अत एव वातिक- 
काराः अहमंशेऽनुभव एव, न स्मरणमिति मन्यन्ते । तत्र “नाहं किचिद्‌- 
वेदिपमि'ति परामर्श: स्मप्रझा शसंबिन्मात्रप्रका शाति रिक्तवेद्यनिपेधमात्रम्‌ , 
न तु संविःमगत्रस्वरूपग्रकाशस्ट्रापि निपेधपरम्‌ । संविन्मात्रम्‌ , अनुभतिवो 
स्वरूपज्ञानं स्वन जुभाठ४त्वान घटादिवत्‌ सुपुप्ताचाप नाजुभाव्यम्‌ , इति 
तस्याप्यनुभाव्यत्वनिपेधोऽत्र न व्याहन्यते । | 

अत एव “मामप्यहं तदानीं लाज्ञासपमि'ति व्यक्तात्मनोऽहङ्कारोप- 
हितस्य तदाऽभामाउुसम्थानर् पपद्यते । तत्र यद्यपि कारणशरीराठ्यक्ता- 
हङ्कारोपहितोऽप्यात्मा सादि रूपेण सुपुप्ती भासते; तथाप्यज्ञानस्यो 
पाधितायामेव सएधो साक्तिगो भानात्‌, विशेपणस्येवोपाधेवेतमान- 
स्वेष्पि तस्य कार्यानन्वयित्वाच नाहड्डारविशिष्टस्य, अविद्याविशिष्टस्य 
बा जीवस्य तदाऽहमर्थस्य भानम्‌ , किन्तु तदुपहितस्य साक्षिमात्रस्य 
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व्यक्तात्मना, अव्यक्तात्मना वाऽददङ्कारस्य जागरद्‌ शायामिवाभानात नाह- 
मथस्य तदा भानम्‌॥ 
तस्य साक्षिशव्देन व्यपदेशास्तु द्रष्टव्यस्य वस्तुनः कस्यापि; तत्रा- 

भानात्‌ , स्त्रप्रकाशत्वमात्रमादाय सुपुप्ती गोणमेव, न तु जागरिता- 
वस्थायामिव सुख्यम्‌। “साक्षाद्‌ द्रष्टरि संज्ञायामिति पाणिनिसूत्रं 
जागरितावस्थं साक्षिगमभिप्रेत्य, यत्राहङ्कारतादात्म्यादृहमर्थोऽपि 
व्यक्तात्मना संवित्तादात्म्येन भासते, द्रष्टव्यं चास्ति, इति न सुषुप्ता- 
बह्दमर्थोऽव्यक्ताहङ्कारोपहितो ज्ञादृतया भासते । तत्र ज्ञातृत्वं वरृत्तिमात्रा- 
श्रयत्वेन, विकसितावस्थधमं भृतज्ञानाश्रयत्वेन वा। सुपुप्तावन्तःकरणवृत्त- 
बेहिःप्रसराया विकसितावस्थधमंभूतज्ञानस्य वाऽभावात्‌ सौपुप्ते 
पुरुषे ज्ञातरवं जागर इव दुरुपपादम_। अहमात्मना55त्मनो भानं हि तस्य 
व्यक्तावस््रायामेव, न तस्याव्यक्तावस्थायाम्‌ , इतिं न स्वापाद्यवस्था- 
स्वात्मा5हमित्येव भासते । अयमेव न्यायो मुक्तावपि तत्राप्यहमथस्या- 
ननुवृत्तेः ॥ 

श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 

सुक्तातहमर्थान्त्रयसमर्थनम्‌ 


यत्त—मोक्तदशायामहमर्थो नानुबतते-इति, तद- 
पेशलम्‌ ; तथा सत्यात्मनाश एवापवगः प्रकारान्तरेण 
प्रतिज्ञातः स्यात्‌ । न चाहमथों धमेमात्रम्‌ , येन तद्विगमे 
5प्यविद्यानिवृत्ताविव स्वरूपमत्रतिष्ठेत, प्रत्युत स्वरूपमेवा- 
हमर्थे आत्मनः । ज्ञानं तु तस्य धमः; “अहं जानामि 
ज्ञानं मे जातम? इति चाहम्थेधमेतया ज्ञानप्रतीतेरेव ॥ 

अपिच यः परमाथतो श्रान्त्या वाऽऽध्यात्मिका।द्‌- 
दःखेढेःखितया स्वाम्मानमनुसन्धत्त-- अहँ दुःखी'ति 
सवेमेतद्‌ दु:खजातमपुनभवमपोह्य कश्रमहमनाकुलः स्व- 
स्थो भवेयम्‌’ इत्युत्पन्नमोत्तरागः, स एव तत्साधने प्रवतते। 
स साधनानुछानेन यद्यहमेब न २विण्यामीत्यवगच्छेत्‌ , 
अपसर्पेदेचासो मोक्तकथाप्रस्तावात्‌ । ततश्चाधिकारि- 
विरहादेव सब मोक्षराख्नमप्रमाणं स्यात्‌ ॥ 

अहमुपलक्षितं प्रकाशमात्रमपबर्गेऽवतिछ्ठत इति चेत्‌, 
क्रिमनेन ? मयि नष्टेऽपि क्रिमपि प्रकाशमात्रमपवगऽव- 
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तिष्ठेतेति मत्वा नहि कश्चित्‌ बुद्धिपूर्वेकारी प्रयतते । 
अतोऽहमर्थस्येव ज्ञावृतया सिद्ध चत: प्रत्यगात्मत्वम्‌ ॥ 

स च प्रत्यगात्मा मुक्तावप्य'हमि'त्येव प्रकाशते; स्वस्मै 
प्रकाशमानत्वात्‌। यो यः स्वस्मै प्रकाशते, स सर्वो5ह- 
मित्येव प्रकाशते यथा, तथाऽवभासमानत्वेनो भयवादि- 
संमतः संसार्यात्मा । यः पुनर हमि'ति न चकास्ति, नासौ 
स्वस्मे प्रकाशते; यथा घटादिः । स्वस्मे प्रकाशते चायं 
मुक्तात्मा; तस्माद“हमि'त्येव प्रकाशते ॥ 

न च'अहमि'ति प्रकाशमानत्वेन तस्याज्ञत्वनसंसारि- 
त्वादिप्रसङ्ग:; मोत्तविरोधात्‌, अज्ञत्वायहेतुत्वाबाहं- 
प्रत्ययस्य ॥। | 

अज्ञानं नाम स्वरुपाज्ञानम्‌ , अन्यथाज्ञानम्‌ , विपरीत- 
ज्ञानं वा “अहमि'त्येवात्मनः स्वरूपमिति स्वरूपज्ञानरूपो- 

हम्प्रत्ययो नाज्ञत्वमापादयति,-कुतः संसारित्वम्‌? अपि तु 

तद्विरोधित्वाद्‌ नाशयत्येव । ब्रह्मात्मभावापरोक्ष्यनिधूत- 
निरवशेषाविद्यानामपि वामदेवादीनाम्‌ “अहमि त्येवात्मा- 
नुभवदशेनाच्च॥। 

श्रूयते दि--“तद्धेतत्‌ पश्यन्नूषिवामदेव: ्रतिपे दे अहं 
मनुरभवं सूर्यश्च” इति, “अहमेकः प्रथममासं वर्तामि 
च भविष्यामि च” इत्यादि । सकलेतराज्ञानविरोधिनः 
सच्छव्दप्रस्ययमात्रभाजः परस्य ब्रह्मणो व्यबहारोऽप्येव- 
मेव-~ हुन्ताहमिमास्तिस्रो देवताः,” “बहु स्यां प्रजायेय," 
“स उक्षत लोकान्नु सुजा” इति । तथा-— 

“यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहदमत्षरादपि चोत्तमः ॥ 

अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः ॥” 

“अहमात्मा गुडाकेश” “न रवेवाहं जातु नासम 

“अहं कृत्स्नस्य जगतः प्रभवः प्रलयस्तथा’ । 

“अहं सवस्य प्रभवो मत्तः सवं प्रवतेते ।” 

“तेषामहं समुद्धता म्रत्युसंसारसागरात्‌ ` । 

“अहं बीजप्रदः पिता,” “वेदाहं समतीतानि” | 
इत्यादिबु ॥ 
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अट्ठेतिनां महासिद्धान्तः 
सु्तावहमर्थानन्वयसमर्थनम्‌ 

तत्र सुक्तात्माऽऽव्रृतानावृतरूपभेद्शून्यतयाऽनादविद्याप्रयुक्तसञ्चिदा- 
नम्द्‌भेदशून्यतयाऽवभासात्‌ स्वप्रकाशानात्रृतसंविन्मात्रम, तस्याखण्डा- 
त्मना प्रशस्तु सवात्मनाऽऽवरणविरहेणाखण्डाकारसाच्षास्कारप्रयुक्तेन । 
स्वप्रकाशत्वं ह्यात्मनो न स्तस्मे प्रकाशमानत्वेन; संसारावस्थायामपि 
स्वस्मे प्रकाशमानत्वरूपस्य स्वप्रकाशास्तस्याविशेपात्‌ , इति नित्रृत्तावरण- 
स्वप्रकाशस्वभावत्वेन । बन्धनिवृत्तिमात्रम , अनाद्यावरणनित्वात्तमात्रं वा हि 
तत्रापेक्ष्यते; स्वातिरिक्तचिदधीनप्रकादात्वाभावः खलु स्वप्रकाशात्वम्‌। इदं 
तु प्रकाशमात्रत्वेनापि निवहेति, इति प्रकाशाप्रयुक्तफलभागित्वं न स्त्र- 
प्रकाशस्वम्‌। तञ्चात्मनः 'अहसि'ति प्रतीति विनापि; अन्यथा मुक्तानामपि 
“अहमिति प्रकाशेऽविद्याप्रयुक्ताहङ्काराख्यबन्धाश्रयत्वादू न बद्धावस्थातो 
मुक्तावस्थाया विशेपः. स्यात्‌ ; मोक्षविरोधित्वादहङ्कारोपधानस्य ॥ 

तत्राज्ञानं स्वरूपावरणं स्वरूपाश्रिताविद्याप्र युक्तम्‌ , तप्प्रयुक्तमन्य- 
थाज्ञानं वा । न चात्रात्मनः स्वरूपमहं नाम । तत्र च स्वरूपञ्ञानस्याङ्ञाना- 
विरोधित्वात्‌ , धमेभूतज्ञानस्येव तद्विरोधित्वाच नाहङ्कारोपधानम्‌ , तत्प्र- 
युक्तप्रतीतिर्वाऽज्ञानं साधयति, न वा वाधते, इति यावद्खण्डाकार- 
वृत्त्येव अहमि’ ति प्रतीतिः ॥ 

तत्र वामदेवादयो यदि जीवन्मुक्ताः, तहिं तेपां संस्कारात्मना5ह- 
ङकारस्य विशेषणतयाऽननुवतेनेऽप्युपाधितयाऽनुवतेनात्‌ तेषामहमनुभवो 
ऽहंकारोपहितस्वरूपमात्रानुभवः, तदुपलक्षितस्वरूपमात्रानुभवो वाऽह- 
म्प्रत्ययः, न तावताऽहमथे एवात्मा ॥ 

अयसेव न्यायः अहमेकः प्रथममासम” “हन्ताहमिमात्तिस्रो देवता 
अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविश्य नाम-रूपे व्याकरबाणि” “वह स्यां 
प्रजायय' “स ऐश्षत लोकान्नु सजा” “यस्मात क्षरमतीतोऽहमक्षरादपि 
चोत्तम: । अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तम: “अहमात्मा शुडा- 
केश” “न त्वेवाहं जातु नासम” “अहं कृत्स्नस्य प्रभवः” “मत्तः सै प्रच 
तते ' “तेपामह समुद़ता मृत्युसंसारसागरात :” “अहं बीजप्रदः पिता” 
वेदाहं समतीतानि” इत्यादिषु :। 

वामदेवादीनामहम्प्रत्ययस्तेपां जीवन्मुक्तानामा देहपातमुपाधितामात्े- 
णाह क्ञारानुव्रृत्त्या, तदुपलक्षणेन वाऽहङ्कारभानेऽप्यहम्प्रतीतिनिवेहतीति 
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व्यक्तमधरूतात्‌। भगवतोऽन्तःकरणमात्रविरिषष्टस्य, तदपहितस्य वा5ह- 
प्रतीतिस्तु सर्वाहङ्कारमूलमायापरिणामाहमाकारवृत्त्योपहितस्येव भक्तिमा- 
गादिविषया । तस्य संविन्मात्रादहंकारस्येव तन्मूलाया मायाया अप्यना- 
दितादात्म्याध्यासेन सत्यप्यध्यास उपाधेः प्रतिबिम्बपक्षपातित्वात्‌ , 
मायायास्तदज्ञत्बा दिप्रयोजकत्वायोगादहम्प्रतीतिने विरूद्धा ॥ 
न हीश्वरः, जीवन्मुक्तो वा स्वोपाधिना वद्धः, किन्तु वद्धवदू व्यव- 
हरति, इति तठ॒पाधिकत्वेऽपि स तदतीत एव । अत एव गीतायाम-- 
यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्षरादपि चोत्तमः” इति। अतो ना‘हमिःत्येवात्मनः 
स्वरूपम्‌ । अत एव ह्यददङ्कारस्य— : 
“महाभूतान्यहङ्कारो बुद्धिर्यक्तमेच च ।” 
इति प्रथक्‌ क्षेत्रकोटी निर्देशः । न हि स्वरूपोपदेशपरेषु प्रकरणेषु कुत्रा- 
प्य'हमि'त्यास्मन उपदेशः ॥ 
अत्र श्रीमाप्यकाराणा महापूवपक्ष 
आत्मनोऽहमतत्वोपपत्तिः 
यद्यहमित्येवात्मनः स्वरूपम्‌ , कथं तह्येहङ्कारस्य 
क्ञेत्रान्तर्भावो भगवतोपदिश्यते-- 
“मह्याभूतान्यहङ्कारो बुद्धिरव्यक्तमेव च। 
इति, उच्यते; स्वरूपोपदेरोषु सर्वेप्च हमि'त्येवोपदेशात्‌ 
तथैवास्मस्वरूपप्रतिपत्तेश्चाहाम त्येव प्रत्यगात्मनः स्वरू 
पम्‌। अव्यक्तपरिणामभेदस्याहङ्कारस्य क्षेत्रान्त भावो भगव- 
तेवो पदिङ्यते ।। 
स त्वनात्मनि देहे्‌ऽहम्भावकरणहेतुत्वेनाह्‌ 
इत्युच्यते । अस्य त्वहङ्कारशाब्द्स्याभृततद्भावाथ च्वि- 
प्रत्ययसुरपाद्य वयुत्पत्तिद्रष्टव्या । अयमेव व्वहङ्कार उत्कृष्ट- 
जनावमानहेतुगवांपरनामा शास्त्रेषु बहुशो हेयतया प्रति- 
पाद्यते । तस्माद्‌ बाधकापेताऽहम्बुद्धः साक्षादात्म- 
गोचरेत्र। शरीरगोचरा स्वहम्बुद्धरविद्यव । यथोक्तं भगवतः 
पराश रेण--- 
“श्रयतां चाप्यविद्याया: स्वरूपं कुलनन्दन ! । 
अनात्मन्यात्मबुद्धिया-' इति ॥ 
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यदि ज्ञप्िमात्रमेवात्मा, तदा5नात्मन्य़ात्माभिमाने 
शरीरे ज्ञप्रिमात्रप्रतभासः स्यात्‌ , न ज्ञातत्वप्रतिभासः । 
तस्माद्‌ ज्ञाता5हमथे एवात्मा । तदु क्तम-- 
“अतः प्रत्यक्षसिद्धत्वादुक्तन्यायागमान्वयात्‌ । 
अविद्यायोगतश्चा55त्मा 'ज्ञाताऽहमि'ति भासते ॥” 
इति । तथाच--- 
“देहेन्द्रियमन:ः-प्राण-धीभ्यो 5न्यो ऽनन्यसाधनः । 
नित्यो व्यापी प्रतिक्षेत्रमात्मा भिन्नः स्वतः सुखी ॥ 
इति ॥ 
अत्राद्वतिनां महासिद्धान्तः 
आत्मनोऽहमर्थत्त्रनिरासः 

अत्राहङ्कारशव्रेन भूतपरिणामहेतुद्रं्यं विवक्ष्यते, चेत्रेऽदम्बुद्धिः 
प्रयोगाच्चास्य क्षेत्रत्वमिति च सस्प्रतिपन्नम्‌। सति चेवं चतेत्रस्त्रात्मनो- 
ऽप्योपाधिकं क्षेत्रत्वमेव, परन्तु स्वरूपेण चेत्रज्ञो न क्षेत्रमिति स्थिते 
““नेत्रज्ञं चापि मां विद्धि” इत्यत्र चेत्रज्ञपदार्थो विगलितच्तेत्रोपाधिकं संवि- 
न्मात्रमिति बोधयितुमेव “महाभूतान्यहङट्टारः” इति इलोकः। अत एव-- 

“च्ेत्रज्ञ चापि मां विद्धि सवेत्तेत्रेषु भारत ।” 
इत्यत्र त्तेत्रतो बवेको ज्ञपदाथरय रवरूपज्ञानस्य विवच्यते ॥ 
तत्र यथा शारोरादों जडेऽहम्भ्रत्ययहेतुसत्रोपरागादहड्ारः, एवमन- 
हुम्भावयोग्ये संविन्मात्रेऽप्यहंभावहेठुरहङ्ारोपणगः, तेन च शरीरादिक- 
मिव संविन्मात्रमपि साक्षात्‌ , परम्परया वाऽहड्कारोपधानेनेवाहम्पदा्थः, 
स्वरूपं तु क्षेत्रज्ञस्यात्मनः क्षेत्रविविक्तस्येव ॥। 

तत्राहङ्कारस्य च्चविप्रत्ययान्तशाच्दत्वं परमाशतोऽनहमे.ऽहम्भाव- 
हेतुत्वेने¥, न त्वनात्मन्यात्मभावहेतुस्वेन,  इत्यनहम्यहम्भावहे तुर- 
हङ्कारः सात्त्विकादिभेदभिन्नेष्वविद्यापरिणामेष्तहङ्कारेष्वावरणशक्तिमान- 
त्राहङ्कारपदार्थः ।। 

“श्रयतां चाप्यविद्यायाः स्वरूपं कुरुनन्दन । अनात्मन्यात्मबुद्धियां” 
इति विष्णुपुराणवचनं च्वावरणशक्तिमद्‌ द्रव्यं स्वोपरागेण तत्तद्वस्तु- 
स्वरूपमावृण्यानं परस्पराध्यासेन पररपरात्मत्वमध्यारोपयति, येनानात्म- 
न्यात्मबुद्धिः, आत्मन्यनात्मबुश् इच परर्पराध्यासेनेवेत्यभिप्रेति। तत्र 
“अनात्मन्यात्मबुद्धिय॑ त्येकाध्यासम्षात्रोपन्यासोऽपि परस्पराध्यासस्योप- 
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लक्षणम्‌ , इत्यहङ्कारस्य तामसस्योपधानेनाहमथेस्य विशिष्टस्य वस्तुतो मुख्या- 
त्मत्वाभावेष्यहमथेत्व-ज्ञातृत्वादिकमध्यारोपितमेवोपपद्मते । सबेथा त्वहङ्कार- 
स्य चतत्रत्वेनोपदेशोऽहमर्थसुख्यात्मतामाहन्ति ॥ 

- अत एब--“अथातोडहडकारादेश:” इत्यहमथेमात्मानं प्रथममुप- 
दिश्य “क्षेत्रज्ं चापि मां विद्धि” इत्यत्र क्षेत्रविविक्तात्मरूपमिवाह- 
ङ्काराख्यत्तेत्रमपि विविच्य मुख्यात्मस्वरूपोपदेशः-" अथात आत्मा 
ऽऽदेशः” इति ॥ 

अतोऽहमर्थोपाधिमात्रमहङकारपदार्थः, यतो विविक्तमेव परमात्मा- 
भेदयोग्यमात्मस्वरूपं च्तेत्रविविक्तं 'ज्ञ! पदार्थः, मुख्यात्मा वेति स्वी- 
कते व्यम्‌ । कुत्र वाऽत्मस्वरूपोप देशाप्रकरणे'अहमिःत्यास्मोपदेशः, येना- 
हङ्कारोऽत्र न भूतकारणमहन्तत्त्वं स्यात्‌ ॥ | 

` अनात्मस्वरूपमनात्मन्यारमबुद्धिदेतुरविद्या तु नात्र च्तेत्रतामहेति; 
अव्यक्तपदेन तस्य म्रहणेनाहङ्कारपदेनापि तदुपन्यासस्य वेतथ्यात्‌'। 
अतो ज्ञप्तिमात्रमात्मा, तत्राहम्प्रतीतिः, ज्ञातृत्वावभासो वाऽदङ्काराध्यास- 
निष्पन्नरूपेणेब । अत एव-- 

“अविद्यायोगतश्चात्मा ज्ञाताऽहमिति कथ्यते ।” 

८ देहेन्द्रिय-मन:प्राण-धीभ्योऽनन्यसाधनः ॥ 

नित्यो व्यापी प्रतित्तेत्रमात्मा भिन्नः सुखी स्वतः ॥” 

इति स्वप्रकाशत्वमिवाऽऽत्मत्वम्‌ , भिन्नत्वं चोपदिश्यमानमुपपद्यते । 

तत्र ज्ञातुरहमर्थेस्येव स्वत आत्मत्वे तस्य श्रीभाष्यसिद्धान्तदृष्टयाऽणु- 
परिमाणस्य व्यापित्वम्‌ , भिन्नत्वं चानुपपन्नं स्यात्‌ । तत्र यद्यपि प्रत्यक्षतः 
“अहमिःत्येवात्मा प्रतित्तेत्रं नानेत्यवगम्यतै; तथापि संभावितदोषप्रत्यक्षा- 
पेक्षयाऽसंभावितदोषागमप्राबल्यात्‌ सवेत्तेत्रविविक्तं संविन्मात्रमेव 
मुख्यात्मति व्यवस्थेवात्र शरणम्‌ ; अन्यथा देद्दात्मप्रत्यक्षबशात्‌ देह 
एवाहमथे:, ज्ञाता चेत्यापत्त्या सवं शाख्नमप्रमाणं स्यात्‌ , इति दोष- 
मूलत्वेनान्यथासिद्वधिसभावनया सकलभेदावलम्बिप्रस्यक्षस्य शास्त्रबाध्य- 
त्वमेव साम्प्रतम्‌ ॥ 


अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूवपक्षः 
प्रत्यक्षस्य संभाव्यसानदोषस्वनिरासः 


यदुक्तम्‌-दोषमूलत्वेनान्यथासिद्धिसंभावनया सक- 
लभेदावलम्बिप्रत्यत्तस्य शास्रबाध्यत्वम्‌- इति, तत्र कोऽयं 
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दोष इति वक्तव्यम्‌ , यन्मूलतया प्रत्यक्षस्यान्यथासिद्धिः । 
अनादिभेदवासनेब हि दोष इति चेत्‌ , भेदवासनायास्ति- 
मिरादिवदू यथावस्थितवस्तुविपरीतज्ञानहेतुत्वं किमन्यत्र 
ज्ञातपूवेम्‌ ? 
अनेने शस्त्रविरोघेन ज्ञास्यत इति चेत्‌, 
अन्योन्याश्रयणात्‌--शास्जस्य निरस्तनिखिलविरोषवस्तु- 
बोधिर्वनिश्चये सति भेदवासनाया दोषत्वनिश्चयः, भेद्‌- 
वासनाया दोषखनिश्चये सति शास्त्रस्य निरस्तनिखिळ- 
विशेषवस्तुबोधित्वनिश्वय:--इति । क्रिंच--यदि भेदवांस- 
नामूलत्वेन प्रत्यक्षस्य विपरीताथत्वम्‌, शास्नमपि तन्मृल- 
त्वेन तथेव स्यात्‌ ॥ 
स तिनां 
अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
प्रत्यक्षस्य संभावपरमानदोपत्वनिणेय: 
अत्रायं निष्कषे:--संभाव्यमानदोपत्वं प्रत्यक्षस्याप्रामाण्यशक्लास्पद- 
त्वम्‌। दोषश्चात्ेन्द्रियगतः, मनोगतो वा5प्रामाण्यशङकाकारणम । तत्र गनो 
गतदोषः = यत्र प्रत्यक्षस्य तदपेक्षया प्रबलप्रमाणविरोधः, तत्र भेद- 
बासना ॥ 
तत्र भेद्बासनाऽनादिभेंदप्रतीतिकारणम., भेदश्चाविद्याक्कतः, इति 
तिमिरादिवद्‌ न यथाबस्थितार्थविपरीतज्ञानहदेतुत्वम्‌। तत्र मेदवाक्यानां 
श्वविषयस्याऽऽविद्यकत्वात्‌ श्रतिगतानामपि यावत्तत्त्वसाक्षात्कारं वासना- 
रूपेण स्वकारणाविद्यायाः स्तात्‌ „ श्रतिप्रामाण्यानुसारेण भावित्राधं 
संभावितमादाय प्रत्यत्षादीनामिव संभावितदोपत्वमुन्नीयते ॥। 
यत्र तिमिरादीनां दोषखमवधार्यते, तत्रापि मिथ्यात्वप्रत्ययस्‌ , बाधं 
वा निश्चित्य पश्चा देवाप्रामाण्यं निधांयते, न तु तिमिरादीनां दोषत्वनिणेये 
बाधनिश्चयः, बाधनिश्चये दोषनिश्चयः। स्वतः प्रामाण्यम्‌, परतोऽप्रामाण्य- 
मिति सिद्धान्ते यावद्बाधं नाप्रामाण्यनिणयः; दोपस्यं तदाऽनिश्चयात्‌ , 
इति न कुत्रापि बाध-दोषयोनिणयेऽन्योन्याश्रयः॥. बाधेन दोषनिश्चयः, 
दोषेणाप्रामाण्यमिति हि वस्तुस्थितिः; बाधानन्तरकाठत्वाद्‌ दोषादप्रामाण्य- 
निश्चयस्य । तत्रं लौकिकेषु व्यवहारेषु यावदूव्यवहार॑मबाघे न दोषनिणंयः, 
न वाऽप्रामाण्यनिणंयः | अत एव व्यावहारिकं प्रामाण्यं सचेंषां प्रत्यक्षादीनां 
. व्यवद्दारद्‌शायाम्‌॥ 
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अप्रामाण्यं हि ज्ञानानां बाधानन्तरनिर्णयम्‌ , न ज्ञानोत्पत्तिकाल एव । 
तथाच यथा बाधे निश्चितेडविद्यमान एवाथः पूर्वमासीदिति निणेयेना- 
प्रामाण्यनिश्चयः, एवमेवात्र प्रबळशासतरबाधितत्वेन ज्ञानस्याप्रामाण्यनिश्चयः, 
इति नान्योन्याश्रयः ।। 
यद्यपि शा्जमपि प्रत्यक्षादिर्कामव यदि भेदविषयकम्‌, तर्हि भेदवासना- 
मूलकत्वेनाप्रमाणमेब परमार्थतः; तथापि यावद्बाधं तत्रापि प्रामाण्यमेव । 
तत्र भेदनिषेधपरं शास्त्रं भेदपरस्य शास्त्रस्य बाधकम्‌, यथा इदं रजतमिःति 
ज्ञानस्य प्रत्यक्षत्वाबिशेषेऽपि ` “इयं शुक्तिरि'ति, 'नेदं रजतमि'ति वा तन्नि- 
पेथपरं पृवेस्य प्रत्यक्षस्य बाधकम्‌, एवमेवात्रापि ॥ 
तत्राविद्याख्यदोषमूलत्वेऽपि शास्त्रस्य, भेदनिरसनपरशाख्नान्तरेण 
विरोधे पृवंशास्रस्य बाघ एव। न हिं दोषमूलत्वमात्रमप्रामाण्यकारणम्‌ , 
किन्तु विषयबाधोत्तरदोषनिञ्चयः। तत्र यदि भेदनिरासपरस्य शारू स्या- 
प्यन्येन बाधज्ञानेन बाधः, तर्हि तत्राप्यप्रामाण्यमेव, अन्यथा तु प्राम।ण्यम्‌। 
तदुक्तं वार्तिके-- 
“दुष्टकारणबोधे तु सिद्धेऽपि विषयान्तरे । 
अर्थात्तुल्यार्थतां प्राप्य बाधो गोदोहनादिवत्‌ || 
तत्र दोषान्तरज्ञानम्‌ बाधधीर्वा परा न चेत्‌। 
तदुद्भूतौ द्वितीयस्य मिध्यात्वादाय मानता ॥ 
स्वत एवं हि तत्रापि दोषज्ञानादमानता । 
दोषज्ञाने त्वनुत्पन्ने न शङक्या निष्प्रमाणता ॥ 
एवं त्रिचतुरज्ञानजन्मनां नाधिका मतिः । 


प्राथ्यते तावदेचैकं स्वतः प्रामाण्यमश्नुते ।।* 
इति ॥। र 
अनेनेव न्यायेनाद्वेतपराणां पाश्चात्यानां प्रमाणानां भेंदपरवाक्यबाध- 


कत्वेन सत्याथेबोधकत्वं निर्धार्यते । . न चात्र भेदनिरासस्यापि निरा- 
सँकेमुत्तरमेकं प्रमाणं . किमप्यस्ति, अतो दोषमूळत्वेऽपि विषयाबाधेन 
शास्रस्य सर्वेबाधकस्य तदूबाधकशास्त्रान्तराभावे प्रामाण्यमेव । अतः 
प्रत्यक्षं शास्रविरुद्धमप्रमाणमिति स्वीकते व्यम्‌॥ 

अत्र श्रीमाप्यकाराणां महदापू्वपक्षः | 

शास्त्रस्यापि. निश्चितदोषस्य परत्वेऽपि बाधः 
अथोच्येत- दोषमूळत्वेऽपि शास्त प्रत्यक्तावगत- - 
सकृलभेद्निरसनज्ञानद्देतुत्वेन परत्वात्‌. तत्‌ .प्रत्यक्षस्य 


~ 
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बाधकम---इति, तन्न; दोषमूलत्वे ज्ञाते सति परत्वमकिंचि- 
स्करम्‌।  रज्जुसपेज्ञाननिमित्तभये सति भ्रान्तो$्यमिति 
परिज्ञातेन केनचित्‌ “नायं सर्पो मा भेषीः इत्युक्तेऽपि 
भयानिवृत्तिद्शेनात्‌ ॥ 

शाखस्य च दोषमूलत्वं श्रवणवेलायामेव ज्ञातम्‌ ; 
भ्रवणावगतनिखिलभेदोपमर्दिब्रह्मात्मे कत्वविज्ञानाभ्या सरूप- 
त्वाद्‌ मननादेः ।। 

अपि चेदं शास्म, एतश्चासंभाव्यमानदोषम्‌ , 
प्रत्यक्षं तु संभाव्यमानदोषसिति केनावगतं त्वया ? न 
तावत्‌ स्वतः सिद्धा ,निधूतनिखिळविशेषाऽनुभूतिरिममर्थ- 
मवगमयति; तस्याः सर्वेविषयविरक्तत्वात्‌ , शास्रपक्षपात- 
बिरहाच्च। नाप्येन्द्रियिकं प्रत्यक्षम्‌; दोषमूलत्वेन ज्पि- 
रोतार्थेत्वात्‌ । तन्मूलत्वादेव नान्यान्यपि प्रमाणानि । अतः 
स्वरक्षसाधनप्रमाणानभ्युपगमादू्‌ न स्वाभिमतार्थसिद्धिः ॥ 


ननु व्यावह्ारिकप्रमाण-प्रमेयव्यवद्दारोऽस्माकमप्य- 
सत्येव, कोऽयं व्यावहारिको नाम ? आपातप्रतीतिसिद्धो - 
युक्तिभिर्निरूपितो न तथाऽबस्थित इति चेत्‌ , किं तेन 
प्रयोजनम्‌? प्रमाणतया प्रतिपन्नेऽपि योक्तिकबाधादेव 
प्रमाणक्रायांभावात्‌॥ EI 
अथोच्येत - शास्र-्रत्यक्षयोः द्वयोरप्यविद्यामूल- 
. त्वेऽपि भ्रत्यक्षविषयस्य शास्रेण बाधो दृश्यते, शास्त्र- 
_ बिषयस्य सदृद्वितीयन्रह्मणः पश्चात्तनबाधाद्शेनेन निर्वि- 
` शेषानुभूतिमात्रं ब्रह्मच परमाथेः--इति, -तदयुक्तम्‌.;- 
अबाधितस्यापि दोषमलस्यापारमाथ्येनिश्चयात्‌॥। 
एतदुक्तं भवति-यथा सकलेतरकाचादिदोषरह्वित- 
पुरुषान्तरागोचरगिरिगुदह्दासु वसतस्तेमिरिकजनस्याज्ञातस्व- 
तिमिरस्य सवेस्य तिमिरदोषाविशेषेण द्विचेन्द्रज्ञानमवि- ` 
शिष्टं जायते, न तत्र बाधकप्रस्ययोऽस्ति, इति न तन्मिथ्या 
न भवति, इति तद्विषयभूतं द्विचन्द्रत्वमपि मिथ्येव । दोषो 
ह्ययथाथंज्ञानद्देतुः; तथा ब्रह्मज्ञानमविद्य।मूलत्वेन बाधक- 
ज्ञानरहितमपि स्वविषयेण ब्रह्मणा सह मिथ्येवेति ॥ 


~ 
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` अवन्ति चात्र प्रयोगा:--विवादाध्यासित॑ ब्रह्म, 
मिथ्या, अविद्याचत्‌ उत्पन्नज्ञानविषयत्वात्‌ ; प्रपक्ठवत्‌ , 
ब्रह्म, मिथ्या, ज्ञानविषयत्वात्‌ , प्रपञ्चवत्‌ ; ब्रह्म, मिथ्या, 
असत्यह्देतुजन्यज्ञानविषयत्वात्‌ ; प्रपश्चवदेव | 

| असत्यात्‌ सत्योह्पत्तिनिरास: 

न च वाच्यम्‌--स्वाप्नस्य हरत्यादिविज्ञानस्यासत्यस्य 
परमार्थशुभाशुभप्रतिपत्तिहदेतु भाषवदविद्यामूलत्वेनासत्य- 
स्यापि शास्जस्य परमाथेभूतब्रह्मविषयप्रतिपत्तिद्वेतुभावो 
न विरुद्धः--इति; स्वाप्नज्ञानस्यासत्यत्वा भावात्‌ ॥ 

स्वप्नादिस्थले सर्वत्र सत्यस्य ज्ञानस्येव देतुत्वम्‌ 

तत्र हि विषयाणामेव मिथ्यात्वम्‌ ; तेषामेव हि 
बाधो दृश्यते, न ज्ञानस्य । न हि मया स्वप्नवेलायामनुभूतं 
ज्ञानमपि न विद्यत इति कस्यचिदपि प्रत्ययो जायते । 
दीन तु विद्यते, अर्था न सन्तीति हि बाधकप्रत्ययः ॥। 

असत्यस्य सत्यार्थक्रियाकारित्वे सर्वरष्टान्तपरीक्षणेन तन्निरासः 


मायाविनो मन्त्रीषघादिभ्रभवं मायामयं ज्ञानं सत्य- 
सेब प्रीतेः, भयस्य च हेतु:; तत्रापि ज्ञानस्यावाधितत्वात्‌ ॥ 

विषयेन्द्रियादिदोषजन्यं रञ्ञ्चादौ सपांदिविज्ञानं 
सत्यमेव अयादिहेतुः ॥ 

असत्यदष्टेऽपि स्वात्मनि सपसन्निधानाद दष्टबुद्धिः 
सत्येव शाङ्काविषबुद्धिमेरण हेतुभूता ॥ 

बस्तुभूत एव जलादौ सुखादिप्रतिभासो वस्तुभूत- 
सुखगतविशेषनिश्चयहदेतुः। एषां संवेदनानामुत्पत्तिमचत्रात्‌ „ 
अथेक्रियाकारित्वाच्च सत्यत्वमवसीयते ॥ 

हस्स्यादीनामभावेऽपि कथं तद्ठ द्वयः सत्या भवन्तीति 
चेत्‌ , नेतत्‌ ; बुद्धीनां मालम्बनत्वमात्रनियमात्‌॥ 
. ` अर्भस्य प्रतिभासमानत्वमेव ह्यालम्बनत्वेऽपेक्तितम ; 
प्रतिभासमानता चास्त्येव दोषवशात्‌। स तु बाधितोऽसत्यः 
इत्यवसीयते । अबाधिता हि बुद्धिः सत्येवेत्युक्तम ॥ | 

रेखया वर्णप्रतिपत्तवपि नासत्यात्‌ सत्यबुद्धि; 
रेखायाः सत्यत्वात्‌ ॥ द 

१४ 
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ननु वर्णांत्मना प्रतिपन्ना रेखा वणेबुद्धिहेतुः, 
बणाँत्मता त्वसत्या, नेवम्‌; वर्णात्मताया असत्याया 
उपायत्वायोगात्‌ । असतों निरुपाख्य्रस्य ह्यपायत्व न 
दृष्टम, उपपन्नं च ॥ 

अथ तस्यां वर्णबुद्धेरुपायत्वम्‌ , एबं तह्मेसत्यात्‌ स- 
त्यबुद्धिने स्यात्‌ ; बुद्धेः सत्यत्वादेव, उपायोपेययोरेकत्व- 
प्रसङ्गः; उभयोवेणेबुद्धित्वाविरेषात्‌। रेखाया अविद्य- 
मानवर्णात्मनोपायरवे चेकस्यामेव रेखायामविद्यमानसवे- 
वर्णात्मकत्वस्य सुलभत्वादू रेखादशेनात्‌ सबेबर्णेप्रतिपत्तिः 
स्यात्‌ ॥ 

अथ--पिण्डविशेषे देत्रदत्तादिशब्दसुकेतवत्‌ चक्तु- 
ग्रांद्रेखाविशेषे श्रोत्रप्राह्मवणेविशेषसंकेतवशादू रेखा- 
विशेषो वर्ण विशेषबुद्धिहेतुः--इति, हन्त ! तहि सत्यादेव 
सत्यप्रतिपत्ति:; रेखायाः, संकेतस्य च सत्यत्वात्‌ ॥ 

रेखागवयादपि सत्यगव॒यबुद्धिः सादृश्यनिबन्धना । 
सादृश्यं च सत्यमेव ॥ 

न चेकरूपस्य शब्दस्य नादविशेषेणार्थ भेद बुद्धहेतु- 
त्वे5प्यसत्यात्‌ सत्यप्रतिपत्तिः; नानानादाभिव्यतक्तस्येकस्येव 
शब्दस्य तत्तज्ञादाभिव्यङ्ग'यस्व रूपेणाथे विशेष: सह संबन्ध- 
प्रहणवशादथभेद्बुद्ध युत्पत्तिहेतुत्वातू । शब्दस्येकरूपत्व- 
मपि न साधीयः; गकारादेर्बोधकस्येव श्रोत्रग्राह्मत्वेन शब्द- 
त्वात्‌ । अतोऽसत्यात्‌ सलब्रह्मविषयप्रतिपत्तिद्ुरुपपादा ॥ 

ननु न शास्रस्य गगनकुसुमवदसत्यत्वम्‌ ; प्रागद्वेत- 
ज्ञानात्‌ सद्रुद्धिबोध्यत्वात्‌ , उत्पन्ने तत्त्वज्ञाने ह्यसत्यत्वं 
शास्य, न तदा शाखे निरस्तनिखिलभेदचिन्मात्रब्रह्म- 
ज्ञानोपायः; यदोपायः, तदाऽस्त्येच शास्म; अस्तीति- 
बुद्धेः, नेवम्‌ ; असति शास्रे “अस्ति शास्त्रमिति बुद्धमि 
थ्यात्वात्‌ ॥ ॒ 

ततः किम्‌ ? इदं ततः--मिथ्याभूतशास्त्रजन्य- 
ज्ञानस्य मिथ्यात्वेन तट्विषयस्यापि ब्रह्मणो मिथ्यात्वम्‌ ; 
यथा धूमबुद्धचा गृहीतबाषपजन्यासिज्ञानस्य मिथ्यात्वेन 


[ १०७ ] 
तद्विषयस्याग्नेरपि मिथ्यात्वम्‌। पश्चात्तनब्राधादशेन चां- 
सिद्धम्‌; शून्यमेव तत्त्वमिति वाक्येन तस्यापि बाधद्शेनात्‌॥ 
तत्तु--श्रान्तिमूलमिति-चेत्‌ , एतदपि ्रान्ति- 
मूलमिति त्वयेवोक्तम्‌ । पाश्चात्यवाधादशोनं तु तस्यैवेत्यलम- 
प्रतिष्टितकुतरकंपरिहसनेन ॥ 


अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
आविद्यकस्यापि शास्रस्य ब्रह्मणि प्रामाण्यम्‌ 


अयमत्र निष्कर्षः-सत्यम्‌, दोषमूलखे परत्वमकिख्चित्करम्‌ , 
परन्तु दोषमूलत्वं कथमवगन्तुं शक्यते ? यदि बाधधीमहिम्ना, तहीदं 
विविच्यताम्‌--किं बिषयबाधधीर्दोषमूलस्वमाद्यस्य ज्ञानस्य निश्चाययति, 
उत प्रमाणस्वरूपबाधधीः । अन्त्ये द्वितीयज्ञानस्य विषयतोऽबाध- 
धीने वाधधीः; प्रमाणस्त्रूपबाधेऽप्यबाधितार्थेविषयकत्वरूपप्रामाण्यावि- 
घातात्‌। स्त्ररूपतो बाधे तु निश्चिते तस्य बाधितस्य .बोधकत्वं 
चाऽऽशातीतम्‌ ; अविद्यावद्विषयत्वात्त प्रमाणानाम्‌। तदुक्तं भाष्ये 
“«अविद्यावद्विषयाण्येव प्रत्यक्षादीनि प्रमाणानि, शा खाणि च विधि-प्रतिषेध- 
मोक्षपराणी”ति ॥ 

यत्त-रञ्जुसपज्ञाननिमित्ते भये सति श्रान्तोऽयमिति परिज्ञातेन 
केनचित्‌ “नायं सर्पः? “मा भैषीरि'त्युक्तेऽपि न भीतिरपसरति; तत्रापरोक्ष- 
श्रमस्य परोक्षज्ञानेनाबाधात्‌। तत्राप्रामाण्यसंभावनायामपि रज्जुतत्त्व- 
साक्षास्काराभावेन रञ्ज्वज्ञानस्य, सपेस्य चाबाधादेव भयानिवृत्तिः:; यथा 
यावदात्मसाक्षास्कारं श्रवण-मनन-निदिध्यासनपाटवाधीनाप्रामाण्यशङ्का- 
5नास्कन्दित-पट्धुतमसंस्कारसहकृता द्रितीयात्मतत्त्वसाक्षात्कारपयेन्तं सर्वेषां 
निर्विचिकित्सपरोक्षज्ञानिनाम्‌ , किं बहुना? - जीबन्मुक्तानामपि 
सर्वे व्यवहारा न निवतेन्ते। अत एब शास्त्रस्य परोक्षविधया दोष- 
मूलत्वे स्वरूपतो निश्चितेऽपि श्रबणादिवेलायामपि स्वरूपतः, विषयतश्च 
बाधानिश्चयात्‌ , तत एव दोषमूलकत्वस्याप्यनिश्चयाच्च शाखप्राअल्येनेव 
प्रत्यक्षादि-शास्त्रयो: प्रामाण्यव्यवस्था ॥ 

तत्र शास्त्रमपोरुषेयत्वादसंभावितपुरुषदोषम्‌ , पुरुषदोषस्तु तदीय- 
मनोदोष:, इन्द्रियदोषो वा नापौरुषेये शास्त्रे सम्भाव्यतेऽपि । प्रत्यक्षं तु 
पुरुपाश्रितेन्द्रियदोषमूलकं सम्भाव्यते, इति तत्तत्ममाणस्वभावसिद्धो 


[ १०८ ] 


दोषमूलकत्व-तदभावनिश्चय.। स च बाधान्यथानुंपपत्तिगभ्यः, न तु स्वतः । 
सति चेबमनुभूतिरपि यदि धर्मेभूतज्ञानरूपाऽबाधिता ततः प्रबलेन 
प्रमाणेन, तहिं प्रमाणमेव । स्वरूपज्ञाने नु प्रमाणाजन्ये प्रामाण्याप्रामाण्य- 
कथैन नास्ति, इति न शास्त्रे पक्षपातलेशोऽपि, इति यावद्बाध- 
निश्चयं तद्प्रामाण्यनिणंयाभावात्‌ , तत्तद्वयवहारनिर्वाहस्यापि संभवाश्च 
नाइतसिद्धान्तेऽपि सर्वाभिमतार्थासिद्धिः । यावट्ट-यवहारं तत्तद्व यवहार- 
निवाइकं प्रामाण्यं तु नाद्वेतिनामपि विप्रतिपन्नम्‌ ॥ 

तत्र यावदूव्यवद्दारमबाधितार्थेविषयकत्वात्‌ प्रत्यक्षा देः सफलप्रवृत्ति- 
प्रयोजकस्य व्याबद्दारिकं प्रामाण्यम्‌ । अयमेव न्यायः-शुक्तिरजतादि- 
भऋरमस्थलेऽपि, यत्र यावर्त्तातभासम्‌ , यावत्तदुपादानाज्ञाननिवृत्ति, तदूबा- 
धष्येन्तं वा प्रातिभासिकसाधारणं प्रामाण्यम्‌, यत्तु मिथ्यात्वेनानिश्चीयमा- 
लाथेविषयकत्वरूपं कालभेदपरिन्न्िन्नापरिच्छिन्नबाधागोचरार्थविषय- 
क्वम्‌ , इति सर्वेषाम्नेषां प्रवृत्तिप्रयोजकत्वरूपं प्रामाण्यमविशिष्टम । तदेषं 
भेदवासनाख्यदोषमूलकत्वेन प्रत्यक्षस्य दौबेल्यमालोचितम्‌ ॥ 


सा च भेदानां कारणात्मता, अविद्यात्मता वा, इत्यविद्यारूपदोषमृल- 
कत्वेन प्रत्यक्षादेर्बाधितस्याप्रामाण्यम्‌ । तञ्च भेदविषयाणामेव भेदवासना- 
मूलकत्वेन; तद्विषयस्य भेदस्य बाध्यत्वात्‌ , अद्वितीयात्मतत्त्वपराणां तु 
तद्विषयस्याबाधादू वेदान्तप्रमाणस्याविद्योपादानत्वे$पि नाप्रामाण्यम्‌ ॥ 

तत्र दोषविधयाऽप्रामाण्यप्रयोजकत्वं प्रत्यक्षादेविंषयस्य प्रमाण- 
: ब्मध्याविद्याप्रयुक्तख्वनित्रन्धनम ; यथा शुक्तिरजतादेः “इयं शुक्ति- 
रिति” प्रमाबाध्याविद्योपादानकत्वं 'इदं रजतमि' त्यादौ रजतादेः ॥। 

व्यावहारिकप्रामाण्यस्थलेऽप्ययमेव न्याय: । तत्रापि ब्रह्मप्रमाबाध्या- 
ऽबिद्याप्रयुक्तत्वमेच बाधितस्य घटादे:। न चेत्रमखण्डाकारनह्मसाक्षा- 
त्काइस्याप्रामाण्यम्‌ ;' तद्विषयस्य ब्रह्मणः साक्षात्‌ , परम्परया बाऽविद्या- 
निवतेकज्ञानाबाध्यत्वात्‌ ॥. 

इदं विवरणप्रस्थानेन, भामतीप्रस्थानेन तु विप्रयस्य तद्धिष्ठानविवतत्व॑ 
बिषयबाध्यत्बे प्रयोजकम्‌; यथा घटादेबेह्मविवतेस्य । अखण्डाकारवृत्तिवि- 
षयि तु ब्रह्म न कस्याप्यपरस्याधिष्ठानस्य विवतेः, इति न तत्राप्रामाण्य- 
शङ्का। शून्यं तु न ब्रह्मणोऽधिष्ठानम्‌ , न वा ब्रह्म तस्य विवतेः कुत्रापि 
दशेने, इति ्र्मसाक्षात्कारस्य नाप्रामाण्यम्‌। अतः शाख्रबाधितार्थविषय- 
कत्वेन भेदपराणां वाक्यानां व्यावद्दारिकं प्रामाण्यम्‌ , ब्रह्मसात्तारकारस्य 


[ १०९: ] 

तु तद्विषयस्य स्वाधष्ठानब्रह्मसाक्षात्कारात्राध्यलाद नांप्रामाण्यम्‌। अतं 
प्रत्यक्षादे: शास्त्रेण बाधः, इति ताद्विषयो5परमार्थः:, आंद्वतीयवाक्यस्य 
तु न केनापि प्रमाणेन बाधः; अतस्तद्विषयः पारमार्थिकः ॥ 

तत्रापारमार्थिकत्वमधिष्टानज्ञाननिवत्याँज्ञान-तत्युक्तान्यतरत्वम्‌ , यथा 
ऽविद्या-तत्प्रयुक्तानां सर्वेषाम्‌, ब्रह्म तु न तथा, इति नापारमाथिकम्‌। 
ब्रणः पारमार्थिकत्वं त्वज्ञान-त्परयुक्तान्यतरनिवतेकसाक्षारक्रारविषया- 
धिष्ठानत्वेन, इति न शून्यवादित्वं त्रह्मवादिनाम्‌ ॥ | 


चतुष्कोटिविनिसुक्तं हि शन्यं नाम । ब्रह्म तु न 'सत इति प्रथम- 
कोटिविनिमुक्तम। न च न्यं ब्रह्माधिष्ठानम्‌ ; अधिष्ठानलक्षणाभावात्‌ । न 
चाबाधितस्यापि दोषमूलस्यापारमाथ्यं कुत्रापि। सदोषत्वनिणेयो हि 
विषयबाधावसेयः, इत्यबाधितस्वम्‌ , दोषमूलत्वं च व्याहतम्‌ ॥ 

आत्रह्मसाक्षात्कार्मबाधितं प्रातिभासिकं शुक्तिरूप्यादि, द्विचन्द्रज्ञानं 
चा ब्रक्षप्रमातिरिक्ताबाध्यत्वाद्‌ देहात्म्येक्यज्ञानमिव व्यावहारिकमेव; 
तस्याऽऽबाधं दोषमूलत्वाननधारणात्‌। दूरम्‌, सामीप्यं वा न - नियतो 
दोषः, गुणो वा ॥ 

अन्येषामुपदेशेऽपि बहुकालानन्तरं परोक्षबाधेन दोषनिश्चयेऽप्याब्रह्म- 
सात्तारारमपरीक्षायां तत्र व्यावहारिकत्वमेव, परीक्षायां तु कृतायां दोष- 
मूलत्वावधारणात्‌ मिथ्येव। दोषत्वं ह्यविद्यायाः केचलमावरणमाऽण, न तु 
विषयात्मना परिणामेन । ब्रह्मण एव विवर्तोपादानतामात्रमिति तु प्रस्थाना- 
न्तरम्‌ ॥। 

तत्राखण्डाकारसाक्षात्कारेण ब्रह्मविवतेताया नित्रृत्तिः, विच्तेपशक्ति- 
निवृत्त्या तु विषयस्य बाधः, इति सति ब्रह्मसाक्षास्क्ारेऽविद्या-तत्प्रयुक्तसवे- 
निवृत्त्या वेदस्यापि ब्रह्मविवतेस्य, मायापरिणामस्य वा बाधः सति च 
तस्मिन्‌ अविद्या-तत््रयुक्तसवेबाधे किं वा प्रत्यक्ष।दिकमवशिष्यतेऽबाधितम्‌ , 
येन भेदसत्यत्वम_, अद्वितीयत्वमिथ्यात्व॑ च निर्णीयेत। बाधयोग्यता- 
सात्रेणाप्रामाण्यं तु योग्यतामात्रस्याकार्येकारित्वात्‌ , तस्या दुरवसेयत्वात्‌ , 
संभावनामात्रस्य पौरुषेये प्रत्यक्षेडपौरुषेयापेक्षया दुबेले समुत्थानस्याअ- 
स्याञ्च प्रत्यक्ष एव संभवति, इत्यपौ रुषेयवेदैकगम्याद्वितीयत्तरश्रतिविरोघेन : 
प्रत्यक्षस्येव बाधः, न तु तद्बलेन श्रतेः, इति ब्रह्मणो ऽवाधितस्य दोषमूल- 
बेदगम्यत्वेऽप्यनाविद्यकस्य तस्य बाध्यत्वसंभावनाया अभावादू न 
मिथ्यात्वापत्तिः ॥ 


[११० ] 


त्रेह्म, सिर्थ्यां, अविद्यांवदुत्पन्नज्ञानविषयत्वात्‌ , प्रपञ्चवत्‌ ; ब्रह्म॑, 
मिथ्या, असत्यहेतुज़न्यज्ञानविषयत्वात्‌ , प्रपञ्चवत्‌ ; इत्यादिप्रयोगास्त्व- 
प्रयोजकाः, सोपाधिकाश्च न ब्रह्ममिथ्यात्वमवगमयितुमीशते ॥ 

तत्र प्रथमे “इदं रजतमिति श्रमदशायां इदंज्ञानमप्यविद्यावदुत्पन्नज्ञान- 
विषयाऽबाधावस्थायाम्‌ , इति तत्र सत्ये व्यभिचारः । इदम्पदार्थः, प्राति- 
भासिकः, अविद्यावदुत्पन्नज्ञानविषयत्वात्‌ , व्यतिरेके देहात्म्येक्यवदित्या- 
भाससाम्यम्‌। ग्रपञ्चेऽप्यबाधावस्थायां मिश्यात्वाप्रहात्‌ , बाधानन्तरमेव 
सिथ्यात्वनिणेयात्‌ अविद्यावत्तादशायां तत्र मिथ्यात्वस्यानिणेयाञ्च दृष्टान्ते 
हेत्वसिद्धिः, शुक्तिरूप्याद।वप्यज्ञानदशायां सत्यत्वप्रतीत्याऽनिर्णतमिश्या- 
त्ववति मिथ्यात्वाभाववति वा हवेतुसत्त्वाद्‌ व्यभिचारः, बाधस्यैव सर्वत्र 
मिथ्यास्प्रयो जकस्वादप्रयोजकता च ॥। 

द्वितीये तु हेत्वसिद्धिः । ज्ञानस्य मिथ्यात्वं यदि बाधितविबयकत्वेन, 
तहिं ब्रह्मणो बाध्यत्वानिणेयद्शायां तञज्ञानस्यापि भि्यात्वानिणेयात्‌ न तत्र 
हेतुसिद्धिः। न हि स्वरूपज्ञानं मिथ्या नाम; सर्वज्ञानाऽयथाथ्यवादप्र- 
सङ्गात्‌। सवेत्राधिष्टानज्ञानबाध्यस्वम्‌ , अध्यारोपापवादविषयत्तं चोपाधिः, 
ज्ञानविषयत्वेनेव निवांहेणो भयत्रासत्यहेतुजन्येत्यादिविशेपणवेयश्यंम्‌ ॥ 

एवमसत्यहेतुजन्यज्ञानविषयर्वेऽसत्यपदेन यदि बाधितत्वं हेतोविव- 
क्ष्यते, तर्हि बाधितस्य दोषस्य निःस्वरूपस्य हतुत्वायोग:, अवाधावस्थायां 
बाधितत्वविरोषणासिद्धिः, दृष्टान्ते त्वज्ञानदशायां हेतोरसत्यत्वानिणयात्‌ 
हेत्वसिद्धिः । तत्रासत्यपदेन यदि स्वन्यूनसत्ताक्रत्व विवक्ष्यते, तहि दृष्टान्ते 
हेत््रसिद्धिः, अन्यूनसत्ताकत्वविवक्षणे पन्चे हेत्वसिद्धिः । अयमेव न्याय 
समसत्ताकत्वविवक्षायामपि; अघिप्ठानज्ञाननिवत्य॑त्वस्य, स्वाधिष्टाननिष्ठा- 
त्यन्ताभावप्रतियोगित्वस्य, सदसद्विलक्षगत्वस्य वाऽसत्यत्ते ब्रह्मणो 
धमिंप्राहकप्रमाणेनेवासत्यत्वविरोधाबगमादू बाधः । यद्यपि मिथ्यास्वाभावव 
तिशुभाशुभादिसूचक्रत्वम्‌; तथापि सवस्य ज्ञानस्य ज्ञानत्वावेशेषात्‌ फलसा- 
ङर्यापत्तिः--यदि विषयस्य मिथ्यात्वेऽपि ज्ञानमात्रं सत्यं मन्यते, परन्तु 
श्रमज्ञानस्य विषयाकारस्य बिषयो पादानाटिद्यापरिणामत्वस्यव स्वीकारात्‌ , 
अघिष्ठानांशे ज्ञानस्य प्रमात्वेऽपि तस्य स्वरूपतोऽसत्यस्वाभावात्‌ , स्वा- 
प्नज्ञानस्य्रापि स्वाप्नवत्‌ तूलाविद्याक्रायस्य मिश्यात्वा्च न सत्यत्वम्‌ , 
इति न तत्र हेतु-फलयोरुभयोरपि सत्यत्त्रम्‌ „ इत्यसत्यहेतुजन्यज्ञानविषयत्व- 
मेव स्वाप्नसुचितशुभाशुभादौ वर्तेते, इतिः व्यभिचारस्तत्र दुरुत्तरः ॥ 


[ १११ ] 


किं बहुना ? शुक्तिरूप्य़ादीनामप्यबाधावस्थायां सत्यानन्दादिहेतुत्व- 
दशनात्‌ , तत्र शुक्तिरूप्यस्येब तञज्ञानस्यापि तदुपादानतूलाज्ञानेन सह 
बाधाञ्च तत्रापि व्यभिचारः ॥ 

बाधितावस्थामादायेवासत्यत्वमत्र यदि विवक्ष्यते, तहि प्रपञ्चे तदु- 
पादानेन सह बाधावस्थायां प्रपञ्चस्य तढुपादानमृदादीनाम्‌ , अन्येषां च 
सर्वेषां बाधात्‌ , बाधितावस्थायां दृष्टान्तस्वरूपस्येवा भावाच्च दृष्टान्तासिद्धिः। 
किं बहुना? अत्रासत्यहेतुप देनाविद्या यदि विवक्ष्यते, तर्हि, तस्या हेतुत्वं परि- 
णामविधयेव, न तु प्रमाणविधया। न च घटादिज्ञाने सत्येऽप्यविद्या 
प्रमाणविधया कारणम्‌; प्रमाणव्यापारवेयथ्यात्‌ , सवेदा सवेज्ञानप्रसङ्गान्च, 
किन्तु तत्तद्विषयोत्पर्ि प्रयोजकत्वेन, इति वेदान्तप्रमाणजन्याखण्डाकार- 
वृत्तरन्त:करणपरिणामरूपाया विनश्यदवस्थाविद्यापरिणामत्वेऽपि, तद्रिषय- 
स्याखण्डस्य ब्रह्मणोऽविद्याऽप्रयुक्तत्वात्‌ , तत्परिणामत्वाभावाद्वा नासत्य- 
हेतुजन्यज्ञानविषयत्वम्‌ ; अन्यथा सवेस्य सत्यत्वादसत्यविषयक ज्ञानं कथा- 
मात्रं स्यात्‌ । इष्टापत्तौ तु सत्यासत्य्रकथैव लुप्येत, इति हेतावसत्यत्वविशे- 
पणं किमभिप्रेत्येति वक्तव्यम्‌ ॥ 

तत्र यद्यद्वेतसिद्धान्तं सिद्धवत्क्ृत्येदं साधनम्‌ , तर्हि सवंत्र परिणाम- 
विधया विषयोपादानतयेवाऽविद्याया हेतुत्वात्‌ , निराश्रयाया:, निर्विषयाया- 
श्वाविद्याया अहेत्त्वात्‌ , ब्रह्मातिरिक्ततदाश्रयविषयाभावात्‌ , तत्कार्येस्य 
तदाश्रयत्वायोगात्‌ , अविद्याया प्वाभावप्रसङ्गाच्चासत्यहेतुजन्यखमेवा- 
प्रसिद्धम्‌ ॥ 

अतो दर्शन तु विद्यते, अथॉस्तु न सन्ती’ति व्यवस्थायां श्रीभाष्यमते 
सगुणब्रह्मणोडपि दशनं वतेते, ब्रह्म नास्तीति दिशाऽसिद्धिः स्यात्‌। 
विषयब्राधं विना दझनमात्रबाधा हि विषयस्यानाविद्यकत्व एव, न तस्या- 
प्याविद्यकत्व । न चाखण्डाकारगृत्तिरपि सत्या, येन दर्शनं सत्यम्‌ , विषय- 
मात्रे मिथ्येति स्यात्‌ ॥ 

असत्यात्‌ सत्योत्पत्तिवादस््र सत्रह९ान्तपरीक्षया निर्णयः 

मायाबलादिप्रभवं ज्ञानं मन्त्रादिमहिम्राऽन्यत उपस्थापितस्य सत्यस्येब 
पदार्थस्य हेतु: । अत उभयमपि तत्र सत्यमेव | तत्र मायाइाब्द्‌प्रयोगस्तु 
तेषामर्घटतघटनापटीयरत्वेन, न तु तूलाविद्या-मूलाविद्यावदावरण- 
विच्तेपशक्तिमत्त्वेन, इति न तत्रासत्थात्‌ सत्योत्पत्तिकथा ॥ 

रञज्जुसपेज्ञाने रञ्जुज्ञानं यद्यपि सत्यार्थविषयकम्‌; तथापि तत्र 
रञ्जुः, तज्ज्ञानं च सत्यम्‌ , सपाशे तु सपेस्य, तज्ज्ञानस्य च लाविद्या- 
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कार्यत्वादुभयमपि मिथ्येब; तथापि तस्य सत्य-भय-कम्पाद्युत्पत्तिह्देतुत्व- 
सपि; अन्यथा रज्जुज्ञानस्यापि ज्ञानत्वाविशोषात्‌ तेनापि भय- 
कम्पाद्यापत्ति: । बाधितत्वं हि सवेत्रोपादानेन सह्‌ कार्यस्य नाश एव, स तु 
सपेज्ञानेऽपि सर्पस्येव तज्ज्ञानस्यापि तूलाविद्यया तदुपादानेन सह 
नाशात्‌ समानः ॥ 

एतेन--सरपंदंशश्रमोऽपि-व्याख्यातः; न हि तत्र सर्पसनिधान- 
मात्रै अय-क्रम्पादिकारणम्‌; तत्र सपेस्य वस्तुतोऽभावेन संनिधानस्याप्य- 
भाषात्‌। सपेदंशश्रमेण भय-कम्पादिः कथं वा सपेसंनिधानमात्रात्‌ 
स्यात्‌ , इति नात्र सर्पसंनिधानेन निवाहः ।। 
` प्रतिनिम्बभ्रमे प्रतिबिम्बो यद्यपि बिम्बाभिन्नः; तथापि न बिम्बवतू 
सत्य: न च तत्रापि प्रतिबिम्बज्ञानस्य न सुखादिद्देतुत्वम्‌ । तत्र प्रतिबिम्ब- 
ज्ञानत्वेन विशेषरूपेण हेतुत्वे प्रतिबिम्बस्य विशेषणविधया भाने तस्यापि 
कारयान्वयित्वापत्तिः, उपळक्षणवधयाऽन्वयेऽपि। लक्ष्यबहि भूतस्य लक्ष्य- 
प्रतिपत्त्युपायस्य ह्यपलक्षणत्वम्‌। तत्रासत्यस्यो पलक्षणस्योपलक्ष्यसत्यभ्रति- 
पर्युपायत्वमसत्यात्‌ सत्योत्पत्तिस्वीकारमन्तरा नोपपद्यते ॥ 

स्त्रप्नासत्यत्त्रनि्णयः 


“मायामा तु कार्सन्येनानभिव्यक्तरवरूपत्वादिति” सुत्रस्याद्वेत एब 
स्वारस्यं सिद्धवत्क्ृत्येवासत्यात्‌ सत्योत्पत्तिवादः परेर्निरस्यते, इति स्थिते 
श्रतप्रकाशिकायां स्वाप्रानामपि सत्यत्वमेवेत्ति व्यवस्थापनं सविषयस्येव 
ज्ञानस्य कारणत्वं स्त्रीकृत्य, इति ज्ञानमात्रस्य कारणतासमर्थेनं स्त्रसिद्धान्त- 
विरुद्धम्‌; सवसत्यतावादेऽपि तु स्त्र ज्ञानमात्रस्य कारणतासमर्थनं 
स््सिद्धान्तविरुद्धमापद्येत; अन्यथा सवेसत्यतावादे5पि सवंत्र ज्ञान- 
मात्रस्य कारणत्वात्‌ , अर्थाबिशेषितस्य तस्य हेतुत्वे फलसाङ्कयेप्रसङ्ग:, 
ज्ञानातिरिक्तार्थालम्तरनत्वस्त्रीकारवेयश्येम्‌ , निरालम्बनवादप्रवेशापत्तिञ्च 
'स्यात्‌ , हस्त्यादिज्ञानत्वव्यपदेशोऽपि न स्यात्त, इति सालम्बनत्वे 
नियते स्वाएनेऽपि ज्ञाने हस्त़्ाद्यालम्बनत्वमवश्यं स्वीकतेव्यम्‌ । तश्च 
प्राति भासिकहरत्याद्युपत्तिस्वीकारं विना न निवेहति ॥ 

अन्यथा स्त्राप्रादिज्ञानानां तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यत्वम्‌, परिमिते 
देशे मह्दापरिमाणरथ-रथ्यादिदशेनं चानुपपन्नं स्यात्‌ । इश्वरशाक्तिवशात्‌. 
तत्र तथा व्यवस्था तु तस्याः सुक्ष्माचिद्र,पप्रक्गत्यतिरिक्ताया असम्भवात्‌ , 
जागरादीनामपि तथात्वात्‌. स्वाप्न-जागरवेषम्यानुपपत्तिः ॥ 


[ ११३ ] 


अत एव “वेधर्म्याश्च न स्वभादिवत्‌” इति सूत्रे स्वाप्तःआागरग्रो- 
वाधावाधप्रयुक्तं वैधम्यं भाष्यद्वयेऽपि स्वीक्रियते । तत्राष््तसिद्धाम्ले 
स्थापनानां शुक्तिरूप्यादीनामिव बरह्मसाक्षात्क्रारात्‌ पूवेमेव बाधितस्कम , 
जागराणां तु तद्नन्तरमिति कृत्वा जागर एव बाधावाधाभ्यां वेधम्यैः 
स्रिति युक्तम्‌ , श्रीभाष्यमते तु न जागरे स्वप्तस्य बाधः, इति कथं 
बैछम्येम्‌? 

न चार्थस्य प्रतिभासमानतामात्रं तस्य विशेषणत्वम्‌ , उपलक्षणल्व॑ 
वा विनोपपद्यते, इति दोषवशात्‌ विनाऽप्यर्थं प्रतिभासमानतामात्रक्रश्ा 
नामान्तरेण निरालम्बनत्वकथेच, इति स्मृतिविलक्षणस्यानुभवस्य साक्षा- 
स्काररूपस्य स्वाप्षिकज्ञानस्य व्यावहारिकज्ञानविलक्षणस्य बिषयतोऽषि 
वैलक्षण्यं स्वप्नेऽपि प्रातिभासिकरथाद्युतपत्तिस्तीकारमन्तरा नोपपश्चते । 
सबेथा तु विषयमात्रस्य वाधः, न दशनस्येति कथा निराळग्बा ॥ 

अयमेव न्यायः--आरोपित-हुस्वत्व-दीघेत्वादिविशिष्टानां वर्णानां 
मिथ्या भूतानां सत्यार्थधी हेतुत्वेऽपि । वर्णात्मका हि शब्दाः, न तु रेखाः; 
अलिखितानां श्रूयमाणानामपि वणानां बोधकत्वदर्शनात्‌ । न च रेखात्वेन 
रेखाणां बोधकत्वम्‌_, रेखाविशेषाणामेव झाब्दविरोषोपस्थापकत्वे प्रभाणा- 
भावेन पद्‌-पदार्थव्यवस्थायाः कथामात्रत्वापातात्‌ , इत्यारोपितवणेविशेष- 
त्वादीनामेव रेखाविशेषाणां बोधकत्वं वक्तव्यम्‌ ॥ 

तत्र यदि वर्णात्मताया असत्याया नाथेप्रत्ययोपायत्वम्‌ , तर 
लिखितपुस्तकद्शिनां कथं पद-वाक्याथांदिबोध: ? न च र्णात्मकताऽ- 
सत्या, गगनकुसुमादिवदसती वा, येन निरुपाख्यस्यासतोऽनुपायत्वमत्रं 
किंखिस्करं स्यात्‌ । अतस्तत्राप्य़रारोपितवर्णत्वानां रेखाणामेब वणात्मना 
ज्ञातानां बोधकत्यँ वक्तव्यम्‌, इति तत्र सालम्बनाया बुद्धेरेव हेतुत्वेऽपि 
नासत्यात्‌ सत्योतपत्त्यविरोधः। तत्र यद्यपि रेखाया अविद्यमानवर्णा- 
तमतया बोधकत्व एकस्यां रेखायामनेकवर्णात्मताबुद्धिरापद्यते; तथापि 
"आरोपे सति निमित्तानुसरणम्‌, न तु निमित्तमस्तीत्यारोपः’ इति न्यायादू 
नेयमापत्तिः। प्रकतं तु वणात्मतया गृहीतानां बोधकत्वमेव, तत्त॒ न बाधि- 
तम्‌ । रेखागवयादावप्ययं न्यायः । सवेथा त्वसत्यात्‌ सत्योत्पत्तिने व्याह- 
न्यते, इत्यसत्यादपि शासनात्‌ सत्यत्रह्मबुद्धिः सूपपादा ॥ 

न चासत्यं शास्त्र गगनकुसुमवदसत्‌ , येनासत इव बोधकत्वं न स्यात्‌। 
असत्यत्वम्‌ सदसद्विलक्षणत्वम्‌ , ज्ञाननिवत्यत्वम्‌, स्वसमानाधिकरणात्य- 
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न्ताभावप्रतियोगित्व वा, नासत्त्वम्‌; असति सर्वस्य बाधात्‌ । असद्धि 
सर्वेदाऽसदेव, न तु कंदापि सत्‌। असत्यं तु प्रागधिष्ठानज्ञानात्‌ 
सदिति प्रतीयते-सत्तादात्म्येन, अन्यथा वा, इति मिथ्याभूतमपि 
शास्त्रं सदित्येव प्रत्येतुमहेति-यावदखण्डाकारसाक्षात्कारम्‌ ।। 

मिथ्याभूतेऽपि शास्त्रे घटादाविवास्तीति बुद्धिने व्याहता । असत्य- 
मन्यत्‌ , असद्न्यत्‌। तत्रासत्यस्य सदिति व्यपदेश एकसत्तावादे 
सत्तादात्म्यमात्रेण, न तु सत््वेनापि, सत्तात्रेविध्यवादे तु सत्ताजात्यथे- 
क्रियाकारिस्वमात्रेण मिथ्यात्वाविरुद्धेन; मिथ्या भूतस्याप्यर्थेक्रियाकारित्व- 
स्यानुपदमेब व्यवस्थापनात्‌, इति मिथ्याभूतमपि शास्रं सत्यत्रह्मबुद्धि- 
हेतुरिति सिद्धम ॥ 

न चेतावता ब्रह्ममिथ्प्रात्वापत्ति: मिथ्यात्वस्य बाधबुध्यवसेयस्य 
बाधं विनाऽनुपपत्तेः। न च ब्रह्म बाध्यम्‌ ; तस्याऽनाविद्यकस्य सवाधिष्ठा- 
नस्य, निरधिष्टानस्य्‌ वा स्वाधिष्ठानसाच्षास्क्ारनिवत्यत्वादिरूपस्य मिथ्या- 
त्वस्य बाधात्‌ ॥ 

न हि ज्ञानमिश्य़ात्वम्‌ , तत्सत्यत्वं वा विषयमिथ्यात्वस्य, तत्सत्यत्वस्य 
बा प्रयोजकम्‌; अन्यथा रञ्जुसर्पांदीनामपि ज्ञानवत्‌ सत्यत्वापत्तः। न 
हि ज्ञान-विषययोः समसत्ताक्रत्वनियमः, इति विषयसत्यत्वम्‌ , ज्ञानसत्य- 
त्वं वा तस्य बाधवुध्यविषयत्वप्रयुक्तमित्येचोरीकतेव्यम्‌॥ 

तत्र ब्रह्मविषयिण्यखण्डाकारवृत्तिराविद्यकत्वात्‌, अन्तःकरणात्मना 
ऽविद्यापरिणामस्वाद्वा तयाऽविद्याया बाघे स्वयमपि बाध्यत्वाद्‌ मिथ्या । 
न च तथा विषयो ब्रह्म बाधितम्‌ , इति तत्र विषय-विषयिणोरेकसत्ता 
' बाधिता । तत्र यदि श्रीभाष्यरीत्या विषयमात्रै बाधितम्‌, तर्हि 
तत्र विषय-विषयिणो विषयमात्रस्य बाधः, न तु ज्ञानस्य । तत्र च निरा- 
लम्बनतावाद्‌ एव पर्येबसानम्‌ ॥ | 

सुद [या ग्रहीतबाष्पजन्याग्निज्ञानम्‌ , विषयश्च तत्रारिनः सत्य 
एव, न तेत्र बाधः, बाधे तु मिथ्यात्वमगनेबाध्यत्वप्रयुक्तम्‌ , न तु मिथ्या- 
ज्ञानबिषयत्सप्रयुक्तम्‌ । तत्र वहिमिथ्यात्दमपि धूमवच्त्वस्य वह्ने श्व 
बाघेनेव । न चेवमखण्डाकारवृत्तिविषयो ब्रह्म बाध्यम्‌ , तद्वाधकस्यौपनिष- 
दस्य, अन्यस्य वा ज्ञानस्यासंप्रतिपत्तेः ॥ 


तत्र शून्यं तत्त्वमिति ज्ञानं नोपनिषदम्‌ , किंन्तु सौगतम्‌ । तत्तु श्रीभा- 
पंय-शाकूरभाष्ययोरुभयोरपि संप्रतिपन्नम्‌ ; औपनिषद्त्वादेब, अन्यथा 
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सगुणत्रह्मवादायापि तिलाञ्जलिः स्यात्‌ । न च शन्यंमधिष्ठानं ब्रह्मणः 
इति शन्यवादिनः, अद्व तिनः, श्रीभाष्यकारा वा मन्यन्ते, येन साधिष्ठान- 
कत्वप्रयुक्तं सवेविधमपि मिथ्यात्वं ब्रह्मण्यापादयितुं शक्येत ॥ 


तत्र शन्यमेव तत्त्वमिति वाक्यं शुन्यस्य बाधादशनेन यदि सत्यत्व॑ साध- 
यति, तावता किमायातं ब्रह्मसत्यतायाः ? तत्र यदि तदितरदू मिथ्येति 
फलति, तर्हि किं तत्र मिथ्यात्वमिति वणंनीयम्‌। न च सौगता अद्वेतिन 

च मिथ्यात्वं शन्यव्यतिरिक्तस्य मन्यन्ते ॥ 

तेषां मते मिथ्याशब्दध्रयोगस्तु—*मिथ्याशब्दो द्विवचन:--अपहुव- 
चनः, अनिर्वचनीयतावचनश्चेःति भाष्यव्याख्योल्लिखिते भिथ्यात्वद्वये 
सौोगतानामपहुवाभिप्रायो मिथ्या वचनः, अद्वतिनां त्वनिवंचनीयताभि- 
प्रायः । न च तदभिमतो ब्रह्मापह्वः ब्रह्ममिथ्यात्वं व्य्जयितुमलम्‌॥ 

इद्मनेनावगम्यते-तत्र तत्र द्वेतिनाम्‌ , श्रीभाष्यानुयायिनां च सौग- 
तसिद्धान्त एवाद्वेतसिद्धान्त इत्याक्रमणं बौद्धसिद्धान्तविरुद्धम्‌ , भामत्या- 
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दीनामपि सौगताद्वतसिद्धान्तयोरैक्य एव तात्पयेमिति वादस्तु हठवाद: ॥ 


न चौपनिषदः सिद्धान्तो5पोरुषेयप्रमाणमूल: पौरुषेयश्रान्तिवचनेन 
बाधितुं शक्यते न चापोरुषेयं वाक्यं श्रान्तिमूलमिति श्रीभाष्याद्वत- 
सिद्धान्तयोरुभयोः संप्रतिपन्नम्‌ । तत्राद्वेतसिद्धान्ते शास्रस्याप्याविद्यादोष- 
मूलत्वेन तञ्जन्यज्ञानस्य श्रान्तित्वारवीकारात्‌ सौगतादविशेषाऽऽपादनं त्व- 
नुपदमेवाविद्यामलकत्वेऽपि शास्जस्य, तद्विषयस्य ब्रह्मणोऽनाविद्यकत्वादेच 
निरस्तम्‌ ॥ 

तत्र ब्रह्ममात्रसत्यत्वं तस्याद्वितीयस्वश्रत्या द्वितीयमात्रनिषेघेन निवि-' 
शेपब्रह्मगात्रपरिशेषणात्‌ , सर्वासामुपनिषदां तत्रेव वात्पर्याबधारणाच्चाव- 
धायेते; अन्यथाऽद्वितीयश्रत्या विरोधादित्यद्वेतपरमराद्धान्तः, येषां नान्यत्र 
तात्पय संभवदुक्तिकम्‌ । तत्र ब्रह्मणो निर्विशेषत्वं व्यवस्थापयन्ति वेदान्त- 
वाक्यानीमानि- 

( १) “सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌” इत्येवमादीनि “तत्त्वमसी” 
त्यन्तानि ( २) “अथ परा यया तदक्षरमधिगम्यते” इति प्रवृत्ता पर- 
विद्याऽक्षरत्रह्निरूपणपरा (३) “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म’ (४) 
“निरणं निरञ्जनम” ( ५) “निष्कलं निष्क्रियं शान्तम्‌” ( ६ ) “सो 
ऽशनुते सर्वान्‌ कामान्‌ सहद । ब्रह्मणा विपश्चितेति” ( ७ ) यस्यामतं तस्य 


[ ११६ ] 


भते सतं यस्यं न वेद सः”? (८) “ब्रह्म वेद ब्रह्मच भवति” ( & ) 
“यतो बाचो निवतेन्ते । अप्राप्य मनसा सह ! आनन्दं ब्रह्मणो विद्वान । 
न बिभेति कुतश्वनेति”? ( १० ) “न दृष्टेद्रश्टरं पश्येः न मतेमेन्तारम? 
( ११) “आनन्दो ब्रह्म” ( १२) “विज्ञानमानन्दं ब्रह्म” ( १३) 
“यत्र हि देतमिव भवति तदितर इतरं पश्यति” ( १४ ) “नेह नानास्ति 
किशन” ( १५ ) “मृत्योः स मृत्युमाप्रोति य इह्‌ नानेव परयति” (१६) 
“यत्र त्वस्य सवेमात्मैवाभूत्‌ तत्‌ केन क॑ पश्येत” ( १७) “यदा ह्येवैष 
एतस्मिन्तुद्रमन्तरं कुरुते। अथ तस्य भयं भवति” ( १८) ` (सवै 
खल्विदं ब्रह्म” ( १६) “यदा ह्येष एतस्मिन्नरश्ये5नात्म्ये5निरुक्त- 
5निलयने5भयं प्रतिष्ठां विन्द्ते । अथ सोऽभयं गतो. भवति” (२० ) 
“न स्थानतोऽपि परस्योभयलिङ्ग सवंत्र दि” (२१) “मायामात्रं तु 
कात्न्यैनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात” ( २२ ) “मत्स्थानि सर्वेभूतानि न चाहं 
तेष्वबस्थितः।. न च मत्स्थानि भूतानि पश्य मे योगमेश्वरम्‌।” ( २२ ) 
“भूतश्रदू न च भूतस्थो भूतात्मा भूतभावनः ।” ( २४ ) “अहं कृत्स्नस्य 
जगतः प्रभवः प्रलयस्तथा ।” ( २५ ) “यस्मात्‌ क्षरमतीतो5हमक्षरादपि 
सोत्तमः। अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः” ( २६.) “इदं 
सं यदयमात्मा" ( २७) “वाचारम्भणं विकारो नामधेयं मृत्तिकेत्येव 
_ सत्यम्‌”, ॥ 

( २८ ) “प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
बचसामात्मसंवेद्यं तञ्ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ ॥" 
“ज्ञानस्वरूपमत्यन्तनिमेलं परमार्थतः । 
तदेवाथेस्वरूपेण श्रान्तिदशेनतः स्थितम्‌ ॥ 
परमार्थस्त्वमेबेको नान्योऽस्ति जगतः पते ।” 

“यदेतदू दृहयते मूतेमेतदू ज्ञानात्मनस्तव ॥ 
भ्रान्तिज्ञानेन पश्यन्ति जगद्रपमयोगिनः ।” 
“ज्ञानस्वरूपमखिलं जगदेतदजुद्धय: ॥ 
अर्थस्वरूपं पदयन्तो श्राम्यन्ते मोहसंसवे ।” 
“ये तु ज्ञानविदः शुद्भचेतसस्तेऽखिलं जगत्‌ ।। 
ज्ञानात्मकं प्रपइयन्ति त्वद्रूपं परमेश्वर ।” 
“तस्यात्म-परदेहेषु सतोऽप्येकमय॑ दि तत्‌ ॥ 


[ ११७ ] 


विज्ञानं पंरमांथों हि द्वेतिनो5तथ्यदर्शिन: |” 
“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि मत्तः पार्थिवसत्तम ॥ 
तदेषोऽहमयं चान्यो वक्तमेवमपीष्यते ।” 
“वेणुरन्ध्रविभेदेन भेदः षड्जादिसंज्ञितः ॥ 
अभेद्व्यापिनो वायोस्तथाऽसौ परमात्मनः ।” 

“सोऽहं स च त्वं स च सवमेतद्‌ ॥ 

आस्मस्वरूपं स्यज भेदमोहम्‌ । 

इतीरितस्तेन स राजवयं 

याज भेदं परमाथदृष्टिः ॥? 
“विभेदजनकेऽज्ञाने नाशमात्यन्तिकं गते । 
आस्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ॥” 
“अहमात्मा गुडाकेश सर्वभूताशयस्थितः ।” 
““नेत्रज्ञं चापि मां विद्धि सवेत्तेत्रेषु भारत ॥” 
“न तदस्ति विना यत्‌ स्यादू मया भूतं चराचरम्‌ ॥” 
इत्यादीनि । जगन्मिथ्यात्वप्रतिपादक्रान्यपि वाक्यान्यनिवेचनीयावि- 
यास्वरूपबोधकानि चात्रानुसन्धेयानि । तानि यथा— 


( १) “अनृतेन प्रत्यूढाः” (२) तेषां सत्यानां सतामनृत॑मपि- 
धानम्‌” ( ३ ) नासदासीद्‌ नो सदासीत्‌ तदानीम्‌। तम आसीत्‌ तमसा 
गूढमम्रे प्रकेतम्‌” ( ४) “मायां तु प्रकृति विद्याद्‌ मायिनं तु मह्देश्वरम्‌ ।” 
(५) “इन्द्रो मायाभिः पुरुरूप ईयते” (६ ) “मम माया दुरत्यया” 
( ७) “अनादिमायया सुप्तो यदा जीवः प्रबुद्ध यते” 

( ८ ) “ज्ञानस्वरूपो भगवान्‌ यतोऽसा- 
वशपमूतिन लु वस्तुभद: । 
ततो हि शोज्ञाब्धिधरादिभेदान्‌ 
जानीहि विज्ञानविजम्भितानि॥ 
यदा तु शुद्ध निजरूपि सवं 
कमेत्तये ज्ञानमपास्तदोषम्‌। 
तदा हि संकल्पतरोः फलानि 
भवन्ति नो वस्तुपु वस्तुभदा: ॥' 
तस्मादू न विज्ञानमृतेऽस्ति किञ्चित्‌ 
कचित्‌ कदाचिद द्विज वस्तुजातम्‌ । 


[ ११८ ] 
विज्ञानमेकं द्विजकमे भेद- 
विभिन्नचित्तर्बहुधाऽभ्युपेतम्‌ ॥ 
ज्ञानं विशुद्धं विमलं विशोक- 
मशेषलो भादिनिरस्तसङ्गम्‌ । 
एकं सदैकं परमः परेशः 
स वासुदेचो न यतोऽन्यदस्ति ॥ 
सद्भाव एवं भवतो मयोक्तो 
ज्ञानं यथा सत्यमसत्यमन्यत्‌ । 
एतत्तु यत्‌ संव्यवहारभूतम्‌ 
तत्रापि चोक्तं सुवनाश्रितं ते’? ॥ 

“भिद्यते हृदयग्रन्थिश्छिद्यन्ते सर्वसंशयाः । 

( ९ ) क्षीयन्ते चास्य कर्माणि तस्मिन्‌ दष्टे परावरे ।” ( १० ) “तमेवं 
विदित्वाऽतिमृत्युमेति नान्यः पन्था विद्यतेऽयनाय” ( ११ ) “प्रमादं वे 
मृत्युमहं ब्रवीमि सदाऽप्रमादमस्रृतत्वं ब्रवीमि ।” ( १२) “अथ योऽन्यां 
देबतामुपास्तेऽन्योऽसावन्योऽहमस्मीति न स वेद ।” ( १३ ) “अकृत्स्नो 
ह्येष आत्मेत्येवोपासीत” ( १४ ) “तत्त्वमसि” ( १५ ) “तवं वा अहमस्मि 
भगवो देवते अहं वै त्वमसि अगवो देवते । तद्योऽहं सोऽसौ सोऽह- 
मस्मि ।” ( १६ ) “आत्मेति तूपगच्छन्ति ग्राहयन्ति च ॥” इत्यादीनि 


श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
अत्र सद्वियाया निविशेषपरस्वायोगः 

यदुक्तम्‌-वेदान्तवाक्यानि निर्विशेषज्ञानेकरसवस्तु- 
मात्रप्रतिपादनपराणि--“सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌” , 
इत्येबमादीनि--इति, तद्युक्तम्‌; एकविज्ञानेन सबे- 
विज्ञानप्रतिज्ञोपपादनसुखेन सच्छब्दवाच्यस्य परस्य 
ब्रह्मणो जगदुपादानत्वम्‌ , जगन्निमित्तत्रम्‌ , सर्वेज्ञता, 
सर्षेशक्तियोगः, सत्यसङ्कल्पत्वम्‌ , स्वान्तरत्वम्‌ , सर्वा- 
धारत्वम्‌ , सवेनियमनमित्याद्यनेककल्याणणुणविशिष्टताम्‌ , 
कृत्लस्य जगतस्तदात्मकतां च प्रतिपाद्य, एप्रम्भूतत्रह्मात्म- 
कस्त्वमसीति श्वेतकेतुं प्रत्युपदेशाय' प्रवृत्तत्वातू प्रकर- 
णस्य। प्रपञ्बरितश्चायमर्थो वेदार्थसंग्रहे । अनत्राप्यारम्भणा- 
धिकरणे निपुणतरमुपपाद्यिष्यते ॥। 


[ ११९ ] 


परविद्याया निविशेषपरत्वायोग: 


“अथ परा यया तदक्षरम ” इत्यत्रापि प्राकृतान्‌ 
हेयगुणान्‌ प्रतिषिध्य नित्यत्व-विभुत्व-सूक्ष्मत्व-सवेगतत्वा- 
व्ययत्व-भूतयो निस्व-सार्वज््यादिकल्याणगुणयोगः परस्य 
ब्रह्मणः प्रतिपादितः ॥ 


अत्राद्वैतिनां महासिद्धान्तः 


सट्विद्याया नितिशेषपरत्वव्यवस्था 

तत्र सद्दिद्याविचार:--सद्विद्येकविज्ञानेन सवेविज्ञानप्रतिपादनपरा 
त्रह्मस्वरूपातिरिक्तं सब मिथ्येति तातपर्येणेव प्रवृत्ता । अत एध सा 'सदेव 
सोम्येद्मग्रे”इत्यत्र प्रपञ्चतादात्म्येन कारणं ब्रह्म प्रस्तुत्य “एकमेचा- 
द्वितीयम्‌” इति तदेव निर्विशेपमुपसंह्ृत्य, तदेव विस्तरेण प्रतिपादयन्ती , 
“बहु स्यां प्रजायेये”त्युपक्रम्य, “ऐतदात्म्यभिदं सवै तत्‌ सत्यं स आत्मा 
तत्त्वमसि इवेतकेतो” इत्युपसंहृत्य, “ऐतदात्म्यमिदमिति” सतोऽद्वितीय- 
पदोपक्षिप्तमद्वितीयत्वम्‌ , तेन जीवन्रह्माभेदम्‌., तस्य च “मृत्तिकेत्येव 
सत्यम्‌” इत्यादिना ब्रह्मेतरप्रपञ्भमिथ्यात्वोपपादनेनोपसंहृत्य, उपहितस्य 
ब्रह्मणो जगदुपादानत्वम्‌ , तन्निमित्तत्वम , सर्वज्ञत्त्रम्‌ , सवेशक्तियोगम्‌ , 
सत्यसंकल्पत्वम्‌ , सर्वान्तर्त्वम्‌ , सर्वाधारताम्‌ , सबेनियन्त॒त्वादि- 
विशिष्टताम्‌ , कृत्स्नस्य जगतस्तदात्मकतां ' च प्रतिपाद्य “तत्त्वमसि 
३वेतकेतो” इत्युपदिशन्ती कार्य-कारणभावनिब्न्धनेन तादात्म्येन “सदेवेद- 
मि”त्युपक्रम उपक्तिप्तं तादात्म्यं बाधायामेव परमार्थत इत्यैतदात्म्यसुप- 
संहरन्ती च “तत््वमसी” त्यादिना निविशेषात्मना जीवत्वेरवरत्वोपलक्षित- 
संबिन्मात्रात्मना जीवत्रह्माभेदमेव:ःतात्पर्येणोपदिशतीति वक्तव्यम्‌ ॥ 


तथा चेद्न्तादात्म्येन तत्पदवां्य़ार्थमध्यारोपेण प्रक्रम्या“द्वितीयमि”ति 
तस्येवोपादानेनोपसंहृत्य निप्प्रपञ्चमेव ब्रह्मतत्त्वं मह्यातात्पयेविषयः, 
सट्वितीयत्वं त्वध्यारोपनिधयाऽवान्तरतात्पर्यविषय इति ज्ञापयति, इति 
“सदेवेद्‌मि”तीदन्तादात्म्योपक्रममात्रेण सविशेषत्वं एव ब्रह्मणः 
सेद्विद्यायाः पयंचसानमिति न दकतुं. शक्यम्‌; अध्यारोपापवाद्स्थल 
उपक्रमापेक्षयोपरूहारस्यापवादपररयेव प्राबल्यम्‌; यथा इदं रजतम्‌’ 
“नेदं रजतम्‌? इत्यादौ; अन्यथा तञ्राप्युपक्रमस्येव प्राबल्ये 'नेदं रजतमिः- 
त्यस्यापवाद्त्वम्‌ , तस्येव मुख्यं तात्पर्यमिति च न स्यात्‌ ॥ 


[ १२० ] 


_ अत्र “उत तमादेशम्‌” इत्यत्रादेशशब्दो घञन्तः। तत्र घन्प्रत्ययस्य 
कर्मेण्येब प्रयोगस्य साधुत्वात्‌ “एष आदेशः” “एष उपदेशः” इति महा- 
प्रकरणसमाप्तिद्योतकवाक्याबृ र्पोपदेशादेशयो रेकार्थ्यात्‌ , प्रकरणा- 
नुसारेणान्यत्र शासनपरत्वे 5प्यादेशपद्स्य प्रकृते5ज्ञातोपदेशमात्र परत्व- 
स्येव प्रकरणात्‌ , शासितुरत्र विवक्तायां ब्रह्मणो निमित्तकारणत्वमा त्रस्य 
वक्तव्यत्वेऽभिन्ननिमित्तोपादानत्योपपादने सामान्यरूपेण, विरोषरूपेण 
वाऽनुमानादिप्रमाणान्तरेणाज्ञातस्येवात्र ज्ञापने च स्वारस्यात्‌ , आदेश- 
पदस्वारस्यस्योपदेशपरत् एव १तिसिद्धत्वात्‌ कुत्रापि तस्मिन्नथं आदेश- 
पदसयाप्रसिद्धत्वान्चोपदेदागम्यार्थप्रस्ताव एवात्र स्वरसः। आदेशपदस्यो- 
पदे शपदपर्यायत्वमेबात्रेति श्रीदीक्षितवर्याः स्वीये सद्ठिद्याविलासे विवेच- 
यन्तीत्यधिकं तत एवावगन्तव्यम्‌। सति चेवमध्यारोपनयेनावान्तरतात्पर्यं- 
बिषयतया जगदुपादानत्व-तन्निमित्तत्व-सवात्मस्वादीनां ध्रमाणान्तरसिद्धा- 
नामप्युपदेशो धर्म-धर्मिभावेन न विरुध्यते ।। 


अत एव “तत्त्वमसी  त्यभेदे सामानाधिकरण्यसुपपद्यते । न हि कुत्रापि 
शासक-शास्ययोनियम्य-नियामकयोबी राज-प्रजयोः सामानाधिकरण्यं 
लोकसिद्धम्‌ । अन्तर्यामित्राहणमपि “यस्य प्रथिवी शरीरम्‌? इत्यादी 
नियम्य-नियामकयोभेंदेनेच प्रवतभानं नियम्य-नियामकतया सामानाधि- 
करण्यकथां विहन्ति ॥ 


न च जीवात्मा नियामकः शरीरस्य; तस्यापि श्रीभाष्यमते परमात्म- 
शरीरत्वेन शरीर-शरीरिणोलॉर्कासद्धयोरेकनियन्तृ-नियम्ययोः परस्परं 
नियम्य-नियामकभावाभावेन तयोरपि सामानाधिकरण्यं न नियम्य-निया- 
मकभावनिबन्वनम्‌ ॥ 

सद्रिद्या हि कार्य-कारणभावसुखेन सद्रूपं ब्रह्म प्रस्तुवन्ती काये-कारण- 
भावस्य, नियम्य-नियामकभावस्य च भिन्नत्वात्‌ , रवप्रकर्णे तस्याप्रस्तां- 
वात्‌, शारीर-रारीरिणोः काय-ऋरणभावाभावेन तस्य नियम्य-नियामक 
भावविनाभूतत्वाच्च कार्य-कारणभावो नियन्य-नियामकभावमप्याक्षिपतीति 
न वकलुं शक्यम्‌ ॥ 

मृस्पिण्डा दिद्र्टान्तनियम्य-निय।मकभात्रत्रिवक्षाधां मुदो घटादिनियन्तु- 
त्वस्य चेतनासाधारणधर्म शासकत्वस्थ तत्रासंभवान , मृत्तिकापदेन पर- 
म्परया सर्वोपादानसत्पदा्थस्येष विवक्षणन म्रृत्पदेन तस्याप्युपादाने 


९२१४ 


तद्वच्छछिन्नस्य स्वात्मना$विद्योपहितस्यान्यस्येव विवक्षणात्‌ , घटादिषु 
मृत्तिकायाः सदात्मनाऽविद्याया इव ब्रह्मकार्येत्वस्यापि श्रौतत्वात्‌ , 
नियामकपरिणामस्वस्य नियम्येऽभावेन श्रीभाष्यमत एवं मृत्तिकायदा- 
हरणस्यानाञ्जस्यात्‌ , भास्करादिसंमतत्रह्मपरिणामकारणताया ब्रह्मणः 
“प्रकृतिश्चे”ते सूत्रे श्रीभाष्येणापि निरसनात्‌ , परिणाम-विवतंयो: 
सत्यप्यवान्तरे भेदे विवतेस्य परिणामपदेनेव तात्पर्यानुसारेण परि- 
णामस्यापि विवतेस्थाने प्रयोगाविरोधात्‌ , ब्रह्मानधिष्ठानेनाविद्याया:, 
अविद्या5विषयत्वेन ब्रह्मणश्व सिन्नभिन्नरूपेणोभयोरनुपादानत्वेन 
तयोरविनाभूतयोरेबोपादानत्वेन च ब्रह्मणि परिणामपदस्याविद्यायां विवते- 
पद्स्य च तत्र तत्र शतद्रूपण्यादावनुवाददश।नाञ्चाभिन्ननिमित्तोपादानतासु- 
खेन प्रत्रत्तायाः सद्टिद्याया न शासक-शास्त्रभावपरता युक्ता। सब 
चेदभारम्भणाधिकरणे भगवस्पादभाष्येऽपि सूचितम्‌॥ 

तत्र “सदेव सोम्येदमप्र आसीन्‌” इत्येकं वाक्यम्‌, “एकमेवाद्विती- 
यमित्यपरम्‌। तत्र प्रथमेन वाक्येनाव्यक्तात्मना सवेतादाः्म्यापन्नं सद्रूपं 
ब्रह्मेचासीत्‌ , न तु व्यक्त-कार्यतादात्म्यापन्नं .ब्रह्मासीदित्यर्थे न विप्रति- 
पत्तिः । द्वितीये तु वाक्ये “एकमेवाद्वितीयमि” त्रापि विशोष्यं सदेव । 
तेन चाव्यक्तदंतादारम्यापन्नं ब्रह्म सृष्टेः पृवेम्‌ , परन्तु तत्मेवज्ञमध्यारोप- 
विधया, परमार्थतस्तुतदेकमेब, अद्वितीय चेस्युपदिश्यते ॥ 

तेन चेदमबगम्यते--एकत्वम।प ब्रह्मणो न द्विती५स्वेन, किनत्त्रद्विती- 
यत्वेनेब । अत एवाध्यारोपापवादनयेन प्रकरणस्योपक्रमः; अन्यथा सतः 
“सदेवे त्यनेनेव निदेशः, पुनरपि तस्येकत्वेनोल्लखेन विजञातीयस्यापरस्य, 
अद्वितीयेन पदेन सजातीयस्य, 'एवेति' धममस्य च निपेधो बितथः। अत 
एव पूर्वेमुक्म--अध्यारोपापवादनयैनेव सद्विद्यायाः प्रक्रम--इति ॥ 

परविद्याया निविश्ञेपपरत्वव्यवस्था 
० ¢ ८. प यै नि च 

अयमेव न्याय: परविद्यायामपि। अत्रापि काये-प्रारणभावेनकविज्ञानेन 
सवेविज्ञानोपपादनं वर्तते । तञ्चाध्यारोपापवादविधयेव, न तु शासक-शास्य- 
भावेन, नियम्य-नियामकभावेन वा, पर-तु पूर्वत्र क ॥देतादास्म्येन कारणस्य 
प्रस्तावः, उपसंहारस्त्वट्वितीयस्वेन। अत्र तु व्यक्ताञ्यक्तसवेप्रपञ््चशून्यतयो- 
पक्रमः, कार्यतादात्म्येनोपसंहारः, एवं पूवेत्र तादात्यमध्यारोपनिबन्धनं 
बाधायां सामानाधिकरण्यमद्वितीयवाक्येनोपसंहारमबष्टभ्य, तेन च 

१६ 


[ १२२ ] 


बाधात्‌ पूर्वेत्र बाधायां सामानाधिकरण्य 'मिद रजतमि त्यादाविव, अन्न तु 
$्रत्यन्तरसिद्ध तदुपपायते ॥ 

ततश्च “सदेव सोम्येदमग्र आसीत्‌” “सवं खल्विदं ब्रह्मे'त्यादितादा- 
त्म्यं बाधायामेव, न तु विशेषण-विशेष्यभावे, अन्यथा बा । अतोऽट्वितीय- 
पदमपि सट्टितीयत्वाबिरोध्येवेति शङ्काबारणाथं तदभाववति तत्प्रकार- 
कत्वेनेवोक्तस्थले( सवत्र तादात्म्यं विवक्षणीयम्‌ , इति ब्रह्ममात्रस्य बाधकः 
ज्ञानविषयस्य सत्यत्मम्‌ , अन्येषां तु मिथ्यात्वमिति सूचनाथमेव— 
“यत्तदद्रेश्यम्‌? "यदू भूतयोनिं परिपश्यन्ति” “यः सर्वज्ञ: सर्वेवित” इति 
चाम्नायमानमट्ठितीयत्बम्ू , सद्वितीयत्वं च सद्विद्यायामिव । तञ्चाध्यारोपा- 
` वादनयेनेव ॥ 

अत एब सद्विद्यायां '“ऐतदात्म्यमिदं सब तत्‌ सत्यमि”ति सत्तादात्म्यं 
सवेस्योपक्षिप्य “तत्‌ सत्यमि”ति सन्मात्रं ब्रह्मन सत्यसित्युपसंह्ृतप , 
इति तदेकवाक्यतया “मृत्तिकेत्येव सत्यमि”त्यपिं मृत्तिकेत्येवेति सृत्तिका- 
मुखेनोपत्तिप्तत्रह्मसत्यतामेवानुवद्ति ॥ 

एतदेवाभिप्रेत्य “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे” त्यद्वितीयं ब्रह्मस्वरूपमेच तत्प- 
दलच्यं सत्यपदेन प्रत्यभिज्ञातमनायज्ञानप्रयुक्तसत्यादि भेदशून्याखण्डरूपे- 
णोपदिश्यते, यत्‌ सदादिभेदेनाविद्याप्रयुक्तेन तत्र तत्राम्नायते, तदेव तदू- 
भेदशून्यमखण्डं ` ब्रह्मविदाप्नोति” इति ज्ञेयतयोपदिश्यते, यदेव--“यो 
वेद निहितं गुहायामि”ति व्वम्पदाथाभेदेनोपक्षिप्यते, इति तत्पदार्थ- 
शोधकवाक्याथे: ॥ 

तदेव ज्ञानम्‌ , तदेवानन्तं च ब्रह्मेति प्रतिपादननाऽऽग्रतानावृत- 
सत्यादिभेदशून्यमखण्डं ब्रह्मन तत्त्वमिति निष्कषेः । अतोऽत्र सामानाधिकः 
रण्यमभेदे, न नु बाधायाम्‌॥ 


अश्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
सत्य-ज्ञानादिताक््यस्य निविरोषपरत्वायोगः 


“सत्य ज्ञानमनन्तं ब्रह्मः त्यत्रापि सामानाधिकरण्य- 
स्यानेकविशेषणविशिष्टेकार्थाभिधानठ्युरपत्त्या न निर्विशेष- 
वस्तुसिद्धिः । प्रबृत्तिनिमित्तभेदेनेकार्थ वृत्तित्वं हि सामाना- 
धिकरण्यम्‌ । तत्र सत्य-ज्ञानादिपदमुख्या्ेरुणेः, तत्तदूगुण- 
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विरोध्याकारप्रत्यनीकाकारैवेकर्मिन्नेवार्थे पदानां प्रवृत्तौ 
निमित्तभेदोऽवऱ्याश्रयणीयः ॥ 

इयांस्तु विरोषः--एकस्मिन्‌ पत्ते पदानां सुख्यार्थता. 
अपरस्मि्र तेषां लक्षणा। न चाज्ञानादीनां प्रत्यनीकता 
वस्तुस्वरूपमेव; एकेनेव पदेन स्वरूपं प्रतिपन्नमिति पदान्त 
रप्रयोगवेयथ्यात्‌ , तथा सति सामानाधिकरण्यासिद्विञ्च; 
एकस्मिन्‌ वस्तुनि वतंमानानां पदानां निमित्त- 
सेदानाश्रयणात्‌ ॥ 

न चेकस्यैवाथेस्य विशेषणभेदेन विशिष्टताभेदादने- 
काथंत्वं पदानां सामानाधिकरण्यविरोधि; एकस्येव वस्तुनो- 
ऽनेकविशेषणविशिष्टताप्रतिपादनपरत्वात्‌ सामानाधिकर- 
ण्यस्य। 'मिन्नप्रवृत्तिनिमित्तानां शब्क्षनामेकस्मिन्नथे 
वृत्तिः सामानाधिकरण्यमि'ति हि शाब्दिका: ॥ 


यदुक्तम्‌“ एकमेवा द्विती यमि?त्यत्राद्विती यपद्‌ं गुण- 
तोऽपि सद्वितीयतां न सहते । अतः सर्वे शाखाप्रत्ययन्यायेन 
कारणवाक्यानामदट्वितीयवस्तुप्रतिपादनपरत्वमभ्युपगमनीय- 
म्‌ । कारणतयोपलक्षितस्य़्ाद्वितीयस्य ब्रह्मणो लक्षणमिद्‌- 
मुच्यते-““सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे”ति। अतो लिलक्षयिषितं 
ब्रह्म निर्गुणमेव; अन्यथा “निर्गुणम” “निरञ्जनम्‌” इत्यादि- 
भिविरोध:--इति , तदनुपपन्नमम:; जगदुपादानस्य 
ब्रह्मणः स्वव्यतिरिक्ताधिष्ठात्रन्तरनिवारणेन विचित्रशक्ति- 
योरगप्रतिपादनपरत्वादद्वितीयपद्स्य । तथैब विचित्रशक्ति- 
योगमेवावगमयति-' तदैक्षत बहु स्यां प्रजायेयेति तत्ते- 
जो5सृजत” इत्यादि ॥ 

अविशेषेणा द्वितीयमि'त्युक्त निमित्तान्तरमात्रनिषेधः 
कथं ज्ञायत इति चेत्‌, सिसृक्षोत्रेद्मण उपादानकारणत्वं 
“सदेव सोम्येदमग्र आसीदेकमेवे”ति प्रतिपादितम्‌। 
कार्योत्पत्तिस्वा भाव्येन बुद्धिस्थं निमित्तान्तरम्‌, इति तदेवा- 
द्वितीयपदेन निषिद्ध्यत इत्यवगम्यते। सबनिषेधे हि स्वा- 
भ्युपगत!:, सिसाधयिषिता नित्यत्वादयश्च निषिद्धाः स्युः। 
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सर्वेशाखाप्रत्ययन्यायश्चात्र भवतो विपरीतफलः; सवंशा- 
खासु कारणान्वयिनां सवज्ञखादीनां गुणानामत्रोपसंहार- 
हेतत्वात्‌ । अतः कारणवाक्‍्यस्वआावार्दाप “सत्यं ज्ञान- 
मनन्तं त्रह्म/त्यनेन विशेषमेव प्रतिपाद्यत इति विज्ञा- 


यते ॥ 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्त 
सत्य-जञानात्राक्यस्व निति शापपरत्वध्यवस्था 

तत्र यद्यपि | सत्यं ज्ञार्नाम'ति सामानाधिकरण्यं प्रतीयते; तथापि 
तत्र सत्यपदेन प्रस्यभिज्ञातं स्वरूपं सद्दियात्रिप: सञजातीय-विजातीय- 
स्भगातधर्मेशून्यमेच वित्रक्षितम्‌ , नात्रानेकगुगविशिष्टं सबिदाषं ब्रह्म 
विंवक्ष्यते, इति नात्र विशेषण-विशेष्यभावे सामानाधिकरण्यम , किन्त्ब- 
खण्डाझ।रटृत्तिनिव््याँज्ञान-तस््रयुक्तभे दशून्ग्राखण्डनिविशेषस्वरूपमात्राभि- 
प्रायमभेदे “सत्यं ज्ञानमिःत्यादिसामानाधिकरण्यम ¦; 

न चेतावता भिन्नप्रवृत्तिनिमित्तकत्वे -सत्येकार्थवोवकत्बळक्षणस्य 
सामानाधि ऋरण्ग्रस्यात्रानुपपत्तिः | प्रत्रृत्तिनिभित्तभेदो हि पदानाम्‌ , न तु 
वाक्यस्य । अत्र च सत्वादिपदानां चाचळतातस्थायां प्रथमो पस्थितायामरत्येव 
वाच्यतावच्छेदकभद:। तत्र प्रव्रत्तिनिमित्तभेद:, एकत्वं चार्थस्य एकत्र द्वयः 
मिति रीत्या तत्तदूधमवदेक्थमिवोधकत्वेनेति वक्तव्य्रम्‌। तञ्च वाक्य- 
तात्पयमवष्टभ्येब वक्तव्यम , नतु प्रवृत्तिनिमित्तापरित्या गेनेब वाक्यानां 
बोधकत्वम , सत्याप तात्पय वशिष्टार्थत्राथकत्व॑ वा नियतम्‌; अन्यथा 
तात्पर्यानुसारेण लक्षकशव्द्घाटतानां वाक्यानामवोधकत्वमापद्येत, इति 
लक्णामात्रोच्छेदापत्तिः॥ 

अस्ति चात्र तासयानुसारेण सत्यादिपदेन सत्यत्वादिधर्माविवक्षया 
बोधः, तत्र सत्यपदं सद्विद्याप्रकरणमुपस्थापयन्‌, आदौ प्रयुक्तं चा- 
द्वितीयमधिष्ठानमखण्डाकारवृत्त्युपहितपरत्वादू निर्विशपमेव तात्पयंवशाद्‌ 
लक्षयति, इत्यभेदे सामानाधिकरण्यं नात्र शाब्दमरयाँदाविरोधि । 
प्रवृत्तिनिमित्तविवक्षायामावरियरका्या विशपण-विशेष्यभावे सामाना- 
धिकरण्यम्‌ , अन्यथा त्वभद्‌, तस्यापि बाघे वाधायां सामानाधिकरण्य- 
मिति वाक्यतात्पयविदां व्यवस्था । सत्यम विशेषण-विद्येष्य भावविव- 
क्षायां भिन्नप्रवृत्तिनिमित्तकत्वे सत्येकार्थबोधकत्बम्‌ , अन्यथा तु तात्पय़ा 
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नुसारेणासति बाध एकार्थेबोधकत्वमात्रं सामानाधिकरण्यम्‌ , परन्तु 


तद्‌पि लाक्षणिकत्वेडप्यपर्यायशव्दानामेब, न तु पर्यायाणाम्‌ । पर्यायत्व॑ 
तु वाच्यतावच्छेदकक्ये, न तु लक्ष्येक्येडपि ॥ 


तत्रेकार्थबोधक्रत्वं बोध्4रवरूपक्येडपि भवति, विवक्षितधर्म भेदेन 

विशिष्टस्वरूपेक्येड5पि । तत्र प्रवृत्तिनिमित्तविवक्षायां धर्मविशिष्ट- 
0 ` २ ° 

घमिस्वरूपेक्यम_, अन्यथा तु स्वरूपेक्यमात्रम्‌ । तत्र र्वरूपमात्रेक्यं येषु 


वाक्येषु, तत्र पदानां स्वरूपोपस्थापकत्वं लक्षणया, न तु शाकत्या ॥ 


न च शक्तिसेदादेकस्वरूपपराणामपर्यायत्वम , इति लक्षणया स्वरू- 
पेक्यपररवेऽपि न पर्यायत्वापत्तिः। शक््यतावच्छेदकमेदः प्रवृत्तिनिमित्त- 
भेद:। स च सत्यादिपदेधत्रपि समानः; तात्पयेवशात्‌ लक्षणयेकाथत्वं 
तु नापर्यायत्वं बिह्‌ न्ति, शंते लक्षणयेकस्वरूपपरत्वेऽपि चहूनां पदाना- 
मेकार्थबोधकत्वेन सामानाधिकरण्यं नाट्रेतसिद्धान्ते व्याहतम्‌॥ 


तत्र यद्यपि -सत्य-ज्ञानादिपदमुख्यार्थरुणेः, तत्तद्गुणप्रस्यनीकाकारेवे- 
कस्मिन्नर्थे पदानां प्रवृत्तावपि सामानाधिकरण्यं ।नस्द्यते, मुख्याथंता 
च सबंषां भवति; तथापि तत्तदूगुणविवत्षायामसति तात्पर्ये मुख्याथे- 
लोभमात्रेण नानेकगुणविशिष्टकार्थपरता युक्ता; अन्यथाऽसत्यपि तात्पर्य 
सन्धवमानयेःत्वादं भोजनावसरेऽइ्बादिबोधकस्ममबाधात्‌ स्यात्‌ । न 
चात्रान्वयानुपपत्तिः, न वा “वप भुङ्क्ष्वे”त्यादिवाक्यानाँ विषभक्षणबोध- 
नेनापि निर्वाहादर्थान्तरलक्षणा सुख्यारथेताळोभेन वारयितुं शक्यते ॥ 


पदान्तरवेयथ्यं तु धर्मेभेदप्रयुक्तस्वरूपभेदशङ्कावारणारथत्वात्‌ तत्त- 
त्पदानां नोत्तिष्ठति । पदान्तरवेयथ्य ह्यकेनापि पदन Iबवक्षितवाक्याथं- 
निर्वौहेऽवसरति ॥ 


इद्भेवात्र प्रच्छुःयते-सत्यज्ञानादिवाक्येपु केन पदेनेष्टनिवांह्‌ 
इति ? न चात्रैकेन सत्यपदेन विवक्षिताथेनिवोह;; पद्मा ह्यः 
प्रमाणम्‌ ॥ 

अत एव पद्द्यनास्तु निवाहः, कथं न ततीय्रपद्वयथ्यं- 
मिति न शङ्का। का वा विनिगमना पदविशेपस्येबात्र साथेक्ये ? 
तत्रायं प्रश्‍न:--कि वा प्रयोजन द्वितीयस्य पद्स्य ? तत्र सत्य-ज्ञान- 

~ ~ < he 
पद्भेदात्‌ , स्वरूपभेदशङ्का, धर्मेभेदाद्‌ धर्मभेदप्रयुक्तधर्मिभेदशङ्का 
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चे मा प्रसारीति यदि पदान्तरसाथंक्यम्‌, तहींदं विविच्यताम--किं 
निविशेषमात्रपरत्व॑ सत्यादिपदानामभिप्रेत्येबमुपन्यस्यते लक्षणापच्षमा- 
श्रित्य, उत सविशेषविवक्षा शक्तिपक्षमाश्रित्य । द्वितीये पदान्तरबेयथ्य- 
शङ्कव नोत्थानमरहति। प्रथमे न विशिष्टस्वरूपेक्यस्य, न वा धमभेदस्य 
विवक्षा, इति कथं न पदान्तरवेयथ्यंम्‌ ? 

अद्वेतमते5खण्डस्येव  ब्रह्मणोऽविद्याप्रयुक्तस्वरूपभेदशङ्कावारणाथ 
तत्र कल्पित भेदापारमार्थिकत्बो द्‌ बो धनट्टाराऽखण्डस्व रूपेक्यबो धनार्थानि 
बहूनि पदान्यखण्डाथष्वपि वाक्यषु ॥ 

इदमेवाभिप्रेत्याद्वेतिनो वदन्ति--“ एकमेवाद्वितीयमि”त्यत्राद्वितीय पदं 
गुणतो5पि सद्वितीयतां न सहते--इति । अतः सवेशाखाप्रत्ययन्यायेन 
तत्पद्वाच्याथंपराणां कारणवाक्यानामभ्यारोपापवादनयनारोपितसद्िती- 
यत्वेडवान्तरं तात्पयम , अपवादविधया प्रवृत्तांनां “ एकमेवाद्विती- 
यमिश्त्यादीनामेव महातात्पयम्‌ , मुख्यं च प्रामाण्यमिति, इति तदेक- 
वाक्यतया सत्य-ज्ञानाद्तित्पदाथंशो धकवाक्यानाम--'सत्यं ज्ञानमनन्तं 
ब्रह्म” इत्यादीनां निर्विशेषस्वरूपबोधन एव तात्पर्यम्‌ , इति निर्विशेषमेव 
ब्रह्म वेदान्तमहातात्पयेविषय: | अत एव “निर्गुगम” “निर्जनम्‌' 
इत्यादिवाक्यानि; येरारोपितद्वितीयवत्त्वेनेवाध्यारोपविधया सद्वितीयम , 
परमार्थतस्स्वद्वितीयमेव ब्रह्मेति ज्ञाप्यते ॥ 

न चेताबता जगदुपादानत्वादि ब्रह्मणो विरुध्यते; अनाद्यारोपिता- 
ज्ञानाश्रयविषयरवेन; अघटितघटनापटीयस्त्वाद्‌ मायया आवरण-विच्षेप- 
शक्तिमत्या ब्रह्मणो जगदुपादानत्वाद्युपपत्तः। न केवलसुपादानत्वम्‌. , 
किन्तु निमित्तकारणत्वमपि रवोपाधिमायापरिणामवृत्त्याश्रयत्वेन । 
तञ्चाऽऽरोपितमेव । एतदेवाभिप्रे्य--“तदेक्षत बहु स्यां त्रजायेय” 
इत्यादिः ॥ 

तत्र “सदेवेदमि”ति तादात्म्यं त्वध्यारोपनिबन्धनम्‌, न तु मृदादीनां 
परिणामिकारणानामिव स्वसमसत्ताकाविद्यापरिणामत्वप्रयुक्तम्‌ । निमित्त- 
त्वमपि तस्य तढुपाधिपरिणामाश्रयत्वेनेन । सवै चेदमध्यारोपविधयैवेत्य- 
नुपदमेव विवेचितम्‌, न जगदुपादानत्वादिना ब्रह्मणोऽधिष्टात्रन्तर- 
निवारणं लच्यम्‌ ॥ 

कार्यात्पत्तिस्वभावेन निमित्तान्तरशाङ्का तु मायासम्मन्धमाणकस्येवो- 
भयत्वस्य साधनात्‌ , इति सजातीय-विजातीय-स्वगतानां सर्वेषामेव 
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विशेषाणामत्र निषेधाच्च नोत्तिष्ठति । निषेधश्चायमविद्यादीनां तत्प्रयुक्ताना- 
मारोपितानामेव, न तु वस्तुसताम्‌ , इति स्वोपाधिप्रयुक्तानाम्‌ , सिसाधयि- 
षितानाँ च नित्यत्वादीनाम , अनाद्यविद्याप्रयुक्तसत्य-ज्ञानादिभेदाना च 
सर्वेषा निषेधो न व्याहन्यते ॥। 
तत्र सवंशाखाप्रत्ययन्यायो योऽवान्तरतारपयेपरकारणवाक्येष्वप्य- 
ध्यारोपविधया श्रवृत्तेषु, न केवलं महातात्पयविधया<द्वितीयादि- 
वाक्येषु, इति सवशाखप्रत्ययन्यायेन सगुणवाक्यानां सर्वेषामेकीकृत्या- 
न्तरतात्पर्यविषयस विशेषस्वप्रतिपादनम्‌ , तेन च सर्वेषां विशेपाणामध्या- 
रोपविधयेव तत्र बोध इति निष्कर्षो बोध्यः ॥ 


तत्र निर्गुणादिवाक्यानामेकीक्त्य प्रवृत्तानां कारणादिवाक्यावमतसवे- 
बिशेषापवादविधयेव बोधः, इति सर्वेषां सगुणवाक्यानामध्यारोप- 
वादेन प्रवृत्ति, सर्वेषां विशेषनिपेधपराणां वाक्यानाम५वादविध यैव 
प्रवृत्तिः । उभयेषां चाध्यारोपापवादविधयेकनिर्विशेषचिन्मात्र एव महा- 
तात्पर्यविषये पर्यवसानमित्यवसीयते । ततश्च “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे? 
वाक्यस्य द्वितीयापवादपरवाक्येक्वाक्यतयेव प्रमाणत्वाद्‌ निविशेष- 
संविन्मात्र एव पर्यवसानमर्थंसिद्धम्‌, तेन च सगुणवाक्यानाम- 
विरोधोऽपि; अन्यथा सविरोषत्वपरमार्थतायामेव वेदान्तानां तात्पयें 
निर्विशेषवाक्यानि निरवक्ाशानि स्युः; तेषामर्थविरोषे सावकाशत्वा- 
सम्भवात्‌ । अध्यारोपापवादविधया सविशेषवाक्यानां प्रामाण्यं तु “नेति 
नेति निषेधमुखेन निर्विरोषप्रतिपत्त्युपायत्वात्‌ स्वाथे तात्पर्या- 
भावेऽपि न निष्प्रयोजनम्‌ , इति निशुणवाक्येरविरोधात्‌ सशुणवाक्यानां 
बाघ एव || 


अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
निगु णवाक्यानामपि सविशेषपरत्वस्‌ 


न च निगुणवाक्यविरोध:; प्राङृतहेयशुणविषयत्वा- 
त्तपाम---“निर्ग णम्‌ य ¢ "निर्जनम्‌ निष्कलं निष्क्रियं 
शान्तम्‌ ,” इत्यादीनाम्‌! ज्ञानमात्रर्वरूपवादिन्योऽपि 
तयः ब्रह्मणो ज्ञानस्वरूपतामभिद्‌धति । न तावता निर्वि 
रोषज्ञात्तमात्रमेव तत्त्वम्‌ ; ज्ञातुरेव ज्ञानस्वरूपत्वात्‌ । 
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ज्ञानस्वरूपस्येव तस्य ज्ञानाश्रयत्व॑ मणि-द्युमणि-दीपादि- 
बदू युक्तमेवेत्युक्तम ।। 
ज्ञातृत्वमेव हि सर्वा: रतयो वदन्ति--“य: सव्ज्ञः ; 
सबंबित्‌ ” “तदेक्षत”, “सेयं देवतंक्षत”, “स इक्षत 
लोकान्नु सृजा इति” “नित्यो नित्यानां चेतनइचेतना- 
नामेको बहूनां यो बिद्धाति कामान्‌ ” “ज्ञाज्ञौ द्वावजा- 
चीझानीशो” “तमीश्वराणां परमं महेश्वरं तं देवतानां 
परमं च देवतम्‌। पति पतीनां परमं पररताद्विदाम देवं 
भुवनेशमीड्यम्‌ ” “न तस्य कायं करणं च विद्यते न 
तत्समश्चाभ्याधकश्च दृऱ्यते। पराऽस्य शक्तिविविधेव 
श्र्यते स्वाभाविकी ज्ञानबलक्रिया च” “एप आत्माऽपहत- 
पाप्मा विजरो विमृत्युर्विशोको विजिघत्सोऽपिपासः सत्य- 
कामः सत्यसङ्कल्पः--इत्याद्याः श्रतयो ज्ञातृत्वप्रमुखान्‌ 
कल्याणगुणान्‌ ज्ञानस्वरूपस्येव ब्रह्मणः स्वाभाविकान्‌ 
वदन्त, समस्तहेयराहतता च ॥ 
निगुणवाक्यानाम्‌ सगुणवाक्यानां च विषयम'पह- 
तपाप्मे'त्याद्य “पिपास’ इत्यन्तेन हेयगुणान्‌ प्रतिषिद्ध च 
सत्यकामः सत्यसङ्कल्पः” ,इति ब्रह्मणः कल्याणगुणान्‌ 
विदधतीयं श्रुतिरेव विविनक्ति, इति सगुण-निगुणवाक्य- 
योविरोधा भावादन्यतरस्य मेथ्याविषयताश्रयणमपि 
नाशङ्कनीयम्‌ ॥ 
अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
निगु णवाक्यानाँ सगुगपरत्वायोग: 
तत्र निर्गुणम” “निष्कलम” “निष्क्रियम” इति श्रतयो गुण- 
सामान्यम , शरीरसामान्यम्‌ , क्रियासामान्यं च बोधयन्त्यो न शुण- 
विशेषनिषेधपरतया संकोचनमहेन्ति। अत एव ब्रह्मणो ज्ञानमात्रत्व॑ 
सत्य-ज्ञानादिश्रुतयो विविश्चते । न च सगुणवाक्यं॑ निगुणवाक्याद्‌ 
प्रबलम्‌ ; अपच्छेदन्यायेन परत्वाद निर्गुणत्र'क्यानामेव प्राबल्यात्‌ , 
सरगुणवाक्ग्रानां ' निषेधापेक्षितप्रतिशरोगिसमपकत्वेन साफल्याच्च 
अन्यथाऽप्रसक्तप्रतिमेथापत्तः। सवेत्राध्यारोपापवाद्स्थले स्थूलारुन्धती- 
न्यायविषयेषु ळौकिकेषु, अन्नमयादि पूव पूर्वनिषेघेनोत्तरोत्तरोपदेशावाक्येषु 


[FN] 


च सूक्ष्मतरवोपदेशावसरे5ध्यारोपापवादस्थल एबं रीतेरेव दशैनात्‌। 
न चात्र वेपरीत्यं युक्तम; गुगादिपदस्य सामान्यपरस्य विशेषलच्षणायां 
प्रमाणाभावात्‌ , निषेधस्य प्रतियरोग्यपेक्षाया इब विधिषु स्वाथबोधनाथ 
स्वाथव्यवस्थापनाय वा निषेधानपेक्षणेन शुणत्रोधनमात्रेण चारितार्थ्यात्‌ , 
विधेयनिषेधपयन्तं तात्पयेकल्पना5योगाच ॥ 


सामान्यपद्स्य विशेषपरत्वं विध्युपसंहारन्यायेन--“पुरोडाशं 
चतुधा करोति” “आग्नेयं चतुर्धा करोति” “वार्ताकं न भक्षयेत्‌” 
“उवेतवातांकं न भक्षयेदि”ति शाखाभेदेन, तन्मूलस्मृतिभेदेन वा 
प्रवृत्तेषु वाक्येषु सामान्य-विशेषयोरुभयोरपि स्वतन्त्रतया निर्देशे 
प्रसरति,। न चात्र शाखाभेदेनेव “निर्गुणः “निहेयशुणः' इति च 
वाक्यद्वयं कुत्रापि दृश्यते, येन निगु णपदस्य हेयगुणनिषेधपरतया योजनं 
संभवति ॥ 

तत्रोपसंहारन्यायो हि विधेययोर्चा, निपेधयोर्वा भवति; न तु विधि- 
निषेधयोः। न च विना55रोपेग प्रसक्ति प्रत्यच्तेण, श्रत्या वा निषेधः कस्या- 
प्येकस्य, येन निर्गुणपदस्य शुणसामान्यनिपेधपरस्य शुणविशेषपरतया 
योजनं संभवति । अन्यथा “न ब्राह्मणं हून्यात्‌” “नात्रेयं हन्या:दे त्यत्राप्यु- 
पसंहारन्यायापत्तिः । तत्र यथा प्रत्यक्षेणारोपप्राप्तस्य प्रत्यक्षेणव प्रमाणेन 
निषेधः, एबमेवारोपेण श्त्या प्राप्तस्य श्रत्या निपेधः, इति जगत्कारणत्वा- 
दीनां सबेपां शुगोपसंहारन्यायेन निपेधपरत्वमेव निशुणादिवाक्यानां 
सामान्यतो गुणनिपेधपर/णामपि, इति हेयगुणनिपेधपरस्वे तेपामप्रसक्त- 
प्रतिषेधापत्तिः ॥ | 


तत्र “सत्यं 'ज्ञानमि”त्यादो ज्ञानस्वरूपमात्रं ब्रह्मेति यत्‌ प्रतिपाद्यते 
तदपि घर्मभूतज्ञानस्येव सविपयत्वाभावादू चस्तुतोऽज्ञातत्वा्च संविन्मा- 
त्रस्या55त्मनो निर्विशेषत्वमुपपादय़ति । “य: सर्वज्ञ: सवंवित” “तदक्षत” 
“सेयं देवतेत्तत” “स ईक्षत लोकान्नु सृजा” “चेतनश्चेतनानाम” 
“ज्ञाज्ञो द्वावजावीशानीशी” इत्याद्या: श्रीभाष्योद। तय: कारणमी- 
श्‍्वरमधिकृत्य प्रवृत्ताः, न तु संविन्मात्रम । तस्य चात्रोपाधिकस्यान्त:कर- 
णोपाधिकस्य जीवस्येवौपाधिकमेव ज्ञाठृत्वम , न तु स्वाभाविकमिति 

क्तमधस्तात्‌ ॥ 
१७ 


[ १३० ] 


“एष आत्मा अपहतपाप्मा विजरो विमृत्युर्विशोको विजिघित्सो5पि- 
पास: सत्यकामः सत्यसङ्कल्पः” इति वाक्यं तूपास्यसगुणपरम्‌ , न निर्वि- 
शेषपरम्‌ । उपास्यं च सगुणं बिम्बस्थानीय ईश्‍वर एव, न तु सन्मात्रम्‌ , 
इत्युपाधे: प्रतिबिम्बपक्षपातित्वादू न बिम्बपक्षपातित्वमिति न्यायसिद्धा- 
थानुवादपरं तत्‌, इति निर्विशेषस्येव सगुणस्यापि निर्दोषत्वं न व्याहतम्‌ । 
अतो नात्र हेयगुणप्रतिषेघेन सत्यकामत्वादिगुणविधानं निर्विशेषसंवि- 
न्माःस्य, इति सगुणस्वरूपस्येव शास्त्रतात्पयेविषयत्वेडपे न सगुण- 
निर्गुणवाक्याविरोध इति न विकल्पसहम ॥ 


न चात्र सगुण-निर्गुणवाक्ययोर्विरोध:; सगुणपरत्वात्‌ पूर्वेस्य, तदधि- 
प्लाननिर्विशेषमात्रपरत्वाध्चोत्तरस्य । तत्र पूवेमध्यारोपेण प्रवृत्तम्‌_, उत्तरमप- 
वादेन, पूर्वेस्थ मिथ्यांभूतगुणविषयत्वम्‌ , उत्तरस्य तु निर्विशेषाधि- 
छानसंविन्म।त्रपरत्वमित्यविरोध उभयो: ॥ 


अत्र श्रीभाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
तेत्तिरीयश्रुते: सगुणेकपरत्वम्‌ 


“भीषाऽस्माद्वातः पवते” इत्यादिना ब्रह्मगुणानार- 
भ्य ति ये दातमि”त्यनुक्रमेण क्षेत्रज्ञानन्दातिशयमुक्त्वा 
“यतो वाचो निवतेन्ते । अप्राप्य मनसा सह । आनन्दं 
ब्रह्मणो विद्वान्‌” इति ब्रह्मणः कल्याणगुणाऽऽनन्स्यमत्याद- 
रेण वदतीयं श्रुतिः ॥ 


“सो5ऱनुते सर्वान्‌ कामान्‌ सह । ब्रह्मणा विपश्चिता” 
इति ब्रह्मवेदनफलमवगमयद्‌ वाक्यं परस्य विपश्चितो 
ब्रह्मणो गुणाऽऽनन्त्यं त्रवीति-विपश्चिता ब्रह्मणा सह्‌ 
सर्वान्‌ कामान्‌ समश्नुते । काम्यन्त इति कामाः = कल्या 
णगुणा: । ब्रह्मणा सह तद्गुणान्‌ पवोनश्नुत इत्यथः ॥ 

दहरविद्यायाम्‌-“ तस्मिन्‌ यदन्तस्तदन्वेष्टव्यम्‌” इति- 

 चदू गुणप्राधान्यं वक्‍तुं सहशब्दः | फलोपासनयोः प्रकारे - 
क्यम “यथा क्रतुरस्मिन्‌ लोके पुरुषो भवति तथेतः प्रेत्य 
भवती”ति श्रृत्येव सिद्धम्‌ ॥ 


[ १३१ ] 
अद्वेतिनां महासिद्धान्तं: 
तेत्तिरीयश्र॒ुतेरपि निर्विशेषकपर्यवसानम्‌ | 

ब्रह्मचह्ली हि “एतस्येवानन्द्स्यान्यानि भूतानि मात्रामुपजीवन्ती”ति 
श्रत्यन्तरसिद्धमानन्दस्वरूपनिर्विशेषसंबिन्मात्रस्य पुच्छत्रह्मण एव प्रकरण- 
प्रतिपाद्यस्वं विवक्षितुमेवानन्दमीमांसां प्रस्तौति, इति तत्त्वमसिवाक्यार्थमे- 
बोपदिशन्ती समष्टिरूपेणेइवरस्याप्यधिष्ठानं संविन्मात्रं जीवत्वेश्वरत्बोपल- 
क्षितं स्वरूपमेव सवेवेदान्ततात्पयविधया सिद्धान्तयति । अधिकं त्वानन्द्‌- 
मयाधिकरणपरीक्षावसरे व्यक्तीभविष्यति ॥ 

सविशेषत्रह्मपरत्वेऽस्य प्रकरणस्य, “ते ये शातं प्रजापतेरानन्दाः। स एको 

त्रण आनन्दः” इति सविशेषस्य ब्रह्मणः प्रजापत्यानन्द्‌शतशुणितानन्द्‌- 

वत्त्वं सङ्ख्याय, निष्कृष्य चानन्तरं प्रवृत्ता “यतो वाचो निवतेन्ते। अप्रा- 
प्य मनसा सह । आनन्दं ब्रह्मणो विद्वान्‌ ।” इति श्रृतिव्येष्टि-समष्टयात्म- 
कसविशेष-जीवेश्बरोभयाधिष्टानं पुच्छं ब्रह्मैव परमार्थं गमयति। अत्र 
“आनन्दं ब्रह्मणो विद्वानि”ति षष्ठी “राहोः शिरः? इतिवत्‌ , “पुरुषस्य चेतन्य- 
मि'ति वाऽभेद एघ। अत एब--“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानादि”ति 
ब्रह्मवान॑न्द इत्युपदेशोपसंहारः ॥ 

अयमेव न्याय:--“'सो5ऱनुते सवान्‌ कामान्‌ सह । ब्रह्मणा विपश्चि- 
ता”इत्यत्र। अत्र ब्रह्मणा विपश्चिते तीत्थंभूतलकत्षणटृतीययाऽभेदः, सहपदेन 
वाक्यान्तरगतेन युगपदित्येब च वितरक्षितमिति तैत्तिरीय भाष्य-तद्वार्तिकादौ 
व्यक्तम्‌; अन्यथा सुक्तानां ब्रह्मलोकगतानामानन्दानुभवे प्राधान्यम्‌ , 
ब्रह्मणस्तू पास्यस्य नियामकस्याप्यप्राधान्यम्‌, इति युक्तस्य स्वोपास्यप्राप्तिः 
तस्याधःकरणाय, इति ब्रह्मप्रधानभावः, नियम्य-नियामकभावः, आनन्द- 
सातिशय-निरतिशयत्वं च सब मुक्तावधरोत्तरं विपरीतभावेन स्यात्‌ ॥ 

तत्र यथाक्रतुन्यायोऽपि विपरीत एवात्र, अद्वंतसिद्धान्ते तु ब्रह्मभावस्य 
युक्तिस्वरूपत्वादू जीवन्मुक्तदशायाम्‌ , केवल्ये वा ब्रह्मानन्द-मुक्तानन्दयोन 
वैषम्यलेशोऽपि, इति श्रृत्युक्तनिणेयो महृदाञ्जस्यम श्नुते ॥ 

दहरविद्यायां गुणप्राधान्यं तु शास्त्रप्रामाण्यादुपासनस्य स्वतन्त्रकत- 
कृतिसाध्यस्वाञ्च यथाशास्त्रं युज्यते, फलानुभवस्तु यथायथमेव कर्मानुगुणो 
भवति । सवेथा त्वानन्दानुभवे ब्रह्मणो5प्राधान्यवाद: ''स एको ब्रह्मण 
आनन्दः। श्रोत्रियस्य चाकामहतस्ये?त्यानन्दमीमांसोपसंहारविरुद्धो$पि ॥ 


[ १३२ | 
अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्ष: 
'यस्यामतमि'ति श्रुतेत्रह्मसविशेषतायामेव स्वारस्यम्‌ 


“यस्यामतं तस्य मतम्‌” “अविज्ञातं विजानताम्‌” 
इति ब्रह्मणो जझ्ञानाविषयरत्वमुक्तं चेत्‌ , “ब्रह्मविदाप्नोति 
परम्‌” “ब्रह्म वेद्‌ ब्रह्मच भबति” इति ज्ञानाद्‌ मोक्षोपदेशो 
न स्यात्‌ ॥ 


“असन्नेब स भवति । असद्‌ नह्मति वेद चत्‌ । 
अस्ति ब्रह्मेति चेद्वेद | सन्तमेनं ततो विठुः ।” इति ब्रह्म- 
विषयज्ञानसद्भावासद्भावाभ्यामात्मनाशम्‌ , आत्मसत्ता च 
वदति । अतो ब्रह्मविषयवेदनमेवापवर्गोपायं सर्वा: श्तयो 
वदन्ति । ज्ञानं चोपासनात्मकम्‌ ॥ 


उपास्यं च ब्रह्म सशुणमित्युः्तम्‌। “यतो वाचो 
निवतन्ते । अप्राप्य मनसा सह,” इति ब्रह्मणोऽनन्तस्या- 
परिच्छिन्नगुणस्य वाङमनसयोरेतावदिति परिच्छेदायोग्य- 
स्वश्रवणेन ब्रह्मतावदिति ब्रह्मपरिच्छेदज्ञानवतां ब्रह्माचिज्ञा- 
तम्‌ = अमतमित्युक्तम्‌; अपरिच्चिन्नत्ब्राद्‌ ब्रह्मणः, अन्यथा 
“यस्यामतं तस्य मतम्‌” “विज्ञातमविजानतामि”ति मत- 
त्व-चिज्ञातत्ववचनं तत्रेव विरुध्यते ॥ 


यत्तु-' न दृशद्रष्टारं मतेमेन्तार्म्‌?? इति श्रतिर - 
छः, मतेव्येतिरिक्त द्रष्टारम्‌ , मन्तारं चं प्रतिषेधति--इति, 
तदाऽऽगन्तुकचेतन्यशुणत्रो गिता ज्ञातुरज्ञानस्वरूपतां कत 
कसिद्धां मत्वा, न तथाऽऽत्मानं पश्येः, न मन्वीथाः, अपि 
तु द्रष्टारं मन्तारमप्यात्मानं दष्टि-मतिरूपमेच पञ्येरित्यभि- 
दधातीति परिह्ृतम्‌.।। 


अथवा--दृष्टद्रे्टरं मतेमेन्तार जीवात्मानं प्रतिषिध्य 
सवेभूतान्तरात्मानं परमात्मानमेवोपास्वेति वाक्यार्थः; 


अन्यथा “विज्ञातारमरे केन विजानीयान्‌” इत्या दिज्ञातृत्व- 
शतिविरोधश्च ॥| 





Ne SINS LAS ६ SF भै पड 


[ १३३ ] 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 


(यस्यामतमि'त्या दिश्रुतिस्वारस्यमद्वैतसिद्वान्त एव 

“यस्यामतं तस्य मतम्‌” “अविज्ञातं विजानताम्‌” इत्यादिवाक्यान्य- 
_ खण्डाकारवृत्ति विना ब्रह्मण आवृतानावृतसदादिभेदरूपसखण्डज्ञानमात्रेण 
न मोक्षः, इति जीव-ब्रह्मणोरेक्यसिद्धान्तं मनास कृत्य अहमि 'त्यात्मज्ञान- 
मेव न ब्रह्मज्ञानमिति प्रतिपादयन्ति सन्ति घटादिवद्‌ नानुभाव्यत्वमनु- 
भूतिस्वरूपस्य ब्रह्मणः, किन्तु “यतो वाचो निवतेन्ते” इत्युक्तरीत्या5ख- 
ण्डाकारवृत्तो सवंप्रमाणव्यापारनिवृत्तिरित्यभिप्रयन्ति च ब्रह्मस्वप्रकाश- 
त्वम्‌, घटादिवत्‌ तस्याननुभाव्यत्वं च पूर्वोपपादितमेव द्रढय॑न्ति। 
तेन च वेदान्तानां ब्रह्मणि प्रामाण्यं तस्य वृत्तिव्याप्यत्वमात्रेण, न तु 
फळव्याप्यरवेनेति सिध्य़रतीत्यद्वेतसिद्धान्ते ज्ञेयत्वाज्ञेयत्वयोरविरोधः-- 
ब्रह्म ज्ञेयम्‌, अखण्डाकारवृत्त्या5विद्यानिवृत्तो स्वतःप्रकाशात्‌ , ब्रह्म न 
ज्ञेयम्‌ ; घटादिवत्‌ तस्यानध्यस्तत्वेन तस्य वृत्त्यमिव्यक्तस्वातिरिक्तसंविद- 
भास्यत्वात- इति ॥। 

अयमेव न्यायो ब्रह्मवेद्यत्वेऽपि-—“न दष्टेद्रेष्टारं पदये:” “न मतेमेन्तारं 
मन्वीथाः” इति त्वनुभूतिव्यतिरिक्तं तदाश्रयमात्मानं निषेधति। अनेन चेद 
मवगम्यते-चिद्‌(चद्‌प्रन्थिरूपोऽहमर्थो न सुख्यात्मा, तस्य ज्ञातृत्वं वृत्ति- 
रूपगोणज्ञानाश्रयान्तःकरणतादात्म्येन, इत्यहमथांनात्मत्वकल्प एव साधु 
रिति। श्रीभाष्यमते स्वहमथेस्येव युख्यात्मत्वात्‌ , तस्य ज्ञातृत्वस्यापि 
मुख्यत्वाच्च प्रकृते मन्तुमतिनिषेघोऽप्रसक्तप्रतिषेध एव । न चाद्वेतमत 
आगन्तुकवृत्तिरूपज्ञानाश्रयस्य पारमार्थिकस्यारवीकाराद्‌ न ज्ञातुरात्मत्वं 
लोकसिद्धं पारमार्थिकम्‌ , इति नाप्रसक्तप्रतिषेधः ॥ 


अयमेव न्यायो “विज्ञातारमरे केन विजानीयादि” त्यत्रापि । अत्रान्त 
करणोपहितस्याहमर्थस्यैव तत्तादात्म्येन सानन्दत्वात्‌ , तत्स्वरूपान्तगेतस्याः 
न्तःकरणस्य तदसम्भवात्‌ , तदुपहितस्य साक्षिणोऽनावृतस्य स्वभानाथे- 
मन्तःकरणान्तरानपेत्तणाञ्च“ न विज्ञातेर्विज्ञातारमि’ त्युपपद्यते ॥ 
तत्र श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वपक्ष 
“आनन्दो घ्रह्मेशति श्रतेः सतिशेषपरत्वम्‌ 
“आनन्दो ब्रह्मे” त्यानन्दमात्रमेव ब्रह्मस्वरूपं प्रतीयत 
इति यदुक्तम्‌, तद्‌ ज्ञानाश्रयस्य ब्रह्मणो ज्ञानं स्वरूपमिति 





[ १३४ | 


वद्तीति परिह्ृतम्‌ । ज्ञानमेव ह्यनुकूलमानन्द इत्युच्यते । 
“विज्ञानमानन्दं ब्रह्मे?त्यानन्दरूपमेव ज्ञानं ब्रह्मेत्यथे: । अत 
एव भवतामेकरसता । अस्य ज्ञानस्वरूपस्येच ज्ञातृत्वमपि 
४ तिशतसमधिगतमित्युक्तम्‌ । तद्ददेव “स एको ब्रह्मण 
आनन्दः” “आनन्द ब्रह्मणो विद्वान” इति व्यतिरेर्कानदे- 
शाञ्च नानन्दमात्र ब्रह्म, अपि स्वानम्दि । ज्ञातृत्वमेव 
ह्यानन्दित्वम्‌_ ॥ 


~ ~ "० 
अट्टेतिनां महासिद्धान्तः 


“आनन्दो बरह्मे?ति श्रतेनिवि यपमात्रपर्यचसानस्‌ 


St ४). 


“सत्यं ज्ञानम” “आनन्दो ब्रह्मेत्यादौ ब्रह्मणो ज्ञानानन्दस्वरूप- 
त्वप्रतिपादनमेव स्वरसम्‌। न हि वस्तुतो ज्ञानाश्रयो ज्ञानरूपोऽपि, 
येन तदाश्रितं ज्ञानम्‌, तदाश्रयश्चेकः स्यात्‌ ; धर्म-घमिभावस्य भेदापेक्ष- 
त्वात्‌ । न चान्यत्र कुत्रापि धमे भूतं ज्ञानं नित्यं वाऽनित्यं वा दृष्टचरम्‌॥ 

तत्र श्रीमाष्यकारमते संक्रोच-विकासहेत्वभावाद्‌ नात्मा तत्स्वरूपं 
भवति; अन्यथाऽऽत्मनोऽपि संकोच-विक्ासापत्तः, अणुपरिमाणस्य 
तस्य तदसम्भवात्‌ , सम्भवे “ज्ञानमुत्पन्नं नष्टमिः तिबदात्मोत्पत्ति- 
नाराप्रतीत्यापत्तेश्च, अद्वंतमते त्वात्माऽऽश्चितं ज्ञानमौपाधिकमनित्यमेव, 
तदप्यौपाधिकस्याहमर्थस्येव, न तु स्वरूपज्ञानस्येति नानुपपत्तिळेशोऽपि । 

अयमेव न्याय आनन्देऽपि; तस्यापि न धरमेभूतज्ञानस्वम्‌ ; सुखवदू 
दुखस्यापि तथात्वापत्त्या तस्यापि नित्यात्मधमंतापत्त्या मुक्तावपि दुःख- 
प्रसङ्गाद्‌ नित्यदुःखित्वम।त्मन आपसद्येत । “विज्ञानमानन्द्मि”ति ब्रह्मण 
आनन्दस्वरूपत्वमेवाभिद्‌धात; नएंसकस्वा“दानन्दमि'ति पदस्य । अत एव 
ब्रह्मज्ञाननिणेयाथे स्थूलारुन्धतीन्यायेन प्रवृत्ते प्रकरणे “आनन्दो ब्रह्मेति 
व्यजानादिःः्यानन्दस््ररूपमेव ब्रह्मोपदिश्यते ॥ 

तत्र तत्र “त्रह्मण अनन्दः इति तु न प्रतिपिपादयिषितब्रह्मानन्दपरमः 
पुच्छब्रह्मण एवात्र प्रतिपिपादयिपितरवात्‌ । “आनम॑दं ब्रह्मणो विद्वानि”ति- 
षष्ठी त्वभेद एवेति व्यक्तमधस्तात्‌। “सत्यं ज्ञानमनन्तमि”ति त्रिविधपरि- 
च्छेद्राहित्यं प्रतिपादितं नान्यथोपपद्यते ॥ 

वस्तुतस्त्वना्यबिद्याकल्पितसच्चिदानन्दभेदमादायेब शास्त्राणां प्रवृत्तः 
त्वादखण्डस्यापि ब्रह्मणो भेदः कल्पितो वतेते, इति न भेदेऽपि व्याघातः ॥ 
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अत एव“यत्र हि ट्रेतमिव भवति” “नेह नानाऽस्ति किञ्चन । मृत्योः 
स सृत्युम।प्नोति य इह्‌ नानेत्र परयति? इत्यविद्याकल्पितभेदप्रतीतिदशा- 
यामेव व्यवहारः । अखण्डात्मना स्वरूपमात्रज्ञाने लु न शास्ता, शास्यो वा, 
इते यत्र वस्य सब॑मात्मंवाभूत्‌ तत्‌ केन क॑ पश्येदि”ति मुक्ती सर्वेभेद- 
निवृत्तिप्रतिपादनं चोपपद्यते ॥ 


७ ७ 
अत्र श्रीभाप्यकाराणां महापूवपक्ष: 
“यन्न हि द्वे तमिवे” ति श्रुते: सविशेषयवाद स्वारस्यम्‌ 
यदिदसुक्तम--“यत्र हि द्वेतमिव भवति,” “नेह 
नानाऽस्ति किञ्चन । मृत्यो: स मृत्युमाप्नोति यं इह्‌ नानेव 
पश्यति” “यत्र त्वस्य सनेमात्मवाभूत्‌ तत्‌ केन क पश्यत 
इति भेद्निपेधो बहुधा दृश्यते--इति, तत्‌ कृतस्य जगतो 
ब्रह्मकायतया, तदन्तर्यामिकतया च तदात्मकत्वेनक्यात्‌, 
तत्प्रत्यनोकनानात्वं प्रतिषिद्यते, न पुनः “बहु स्यां प्रजा- 
येये”ति वहुभवनसंकल्पपूर्वेक, ब्रह्मणो नानात्वं £तिसिद्धं 
प्रतिषिध्यत इति परिहृतम्‌ ॥ 
नानास्वनिपेधादियमपरमार्थविषयेति चेत्‌, न; 
प्रत्यक्षादिसकळत्रमाणानवगतं नानात्वं दुरारोहं ब्रह्मणः 
प्रतिपाद्य, तदेव बाध्यत इस्मुपद्दास्यमिदम्‌॥ 
Ne ० ("5 
अतन्राद्वतिनां महासिद्धान्तः 
“यत्र हि द् तमिव्रे”ति भुतिस्वारस्यमद्ने तवाद एव 
कुरस्नस्य जगतो ब्रह्मकायत्वम्‌, तदन्तयासिकर्वं चानयोभेदं विना 
नोपपद्यते। स च भेदो यदि कल्पितः, तर्हि व्यक्तमेक््यम्‌। न हि मृद्‌- 
घट्योरपि कार्य-कारणभावेऽपि सर्वात्मनक्यम। तत्र विवतेबादे 
कारणव्यतिरेकेण कार्याभाव एवक््यं नाम । अत एव 'सदेवेद”मित्या- 
दावद्वितीयत्वस्याप्युपदेश:, इति व्यक्तमश्नरविद्येकवाक्यतया । अनेन्तैव 
“बहु स्यां प्रजायेय” इति £ति'सद्धो भेदोऽपि व्याख्यातः; तत्रापि कल्पित- 
भेदेन निर्वाहात्‌, वहरवनरूङ्कल्प , देकं ब्रह्मणो नानात्वं तु माशोपहि 
तस्येव, नाद्वितीयस्य, निविशेषस्य वा संविन्मात्रस्य, इति तत्र तत्र श्रता- 
वपि नानास्वव्यपदेशो नाद्वेतवादं बिहन्ति। श्रति(सद्धस्यापिं नाना 
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त्वस्य श्रुत्यंव बाधः “किमिव वचनं न कुर्याद्‌ नास्ति वचनस्यातिभारः” 
इति न्यायादू न पर्येनुयोगमहेति; अध्यारोपापवादन्यायेन श्रतिद्वयस्या- 
प्युपपत्तेः ॥ 
अत्र श्रीमाष्यकाराणां महापूवेपक्षः 
“यदा ह्येवैष?’ इति श्रुतेः सविशेषवादो विषयः 


“य॒दा ह्येवेष एतस्मिन्नुद्रमन्तरं कुरुते । अथ तस्य 
भयं भवति” इति ब्रह्मणि नानार्वं पदयतो भयप्राप्तिरिति 
यढुक्तम्‌ , तदसत्‌ ; “सर्वं खल्विदं ब्रह्म तज्ञलानि”ति शान्त 
उपासीत” इति तन्नानात्वानुसन्धानेनात्र शान्तिहेतुर्बोप- 
देशात्‌ ॥ | 
तथा हि--सवेस्य जगतस्तदुत्पत्ति-स्थिति-लयक्म- 
तया तदात्मकत्वानुसन्धानेनात्र शान्तिर्विधीयते । अतो 
यथावस्िथितदेव-तियंडानुष्य-स्थावरादिभेदभिन्नं जगद्‌ 
ब्रह्मात्मकमित्यनुसन्धानस्य शान्तिह्देतुतयाऽभयप्राप्तिहेतु- 
त्वेन न भयदह्देतुत्वप्रसङ्गः ॥। 
एवं तर्हि “अथ तस्य भयं भवती”ति किमुच्यते ? 
इदमुच्यते-“यदा ह्येवेष एतस्मिन्नदृश्येऽनात्म्येऽनिर्क्ते- 
ऽनिलयनेऽभयं प्रतिष्ठां विन्दते । अथ सोऽभयं गतो भवति” 
इत्यभयप्राप्तिह्देतुत्वेन ब्रह्मणि या प्रतिष्टाऽभिहिता, तस्या 
विच्छेदे भयं भवतीति। यथोक्तं महुर्षिभिः-- 
“यन्मुहूर्तं क्षणं वाऽपि वासुदेवो न चिन्त्यते ॥ 
सा हानिस्तन्महच्छिद्रं सा भ्रान्तिः सा च विक्रिया।॥” 
इत्यादि । ब्रह्मणि प्रतिष्टाया अन्तरः = अवकाशी 
विच्छेद एव ॥ 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
“यदा होवैष:?? इति शुतेरद्वेत एवाऽऽञ्गस्यम्‌ 
अत एव “यदा ह्येबैष एतस्मिन्नुद्रमन्तरं कुरुते। अथ तस्य 
भयं भबती”ति तिः स्वल्पमपि ब्रह्मगो भेदं न सहते। “सब खल्विदं 
ब्रह्म तञ्जलानिति शान्त उपासीते”ति ठु कांरणभावमापन्नं सखण्डमेव 
्रह्मणो रूपं प्रतिपादयति । न च तेन जीवस्य, अन्येषां वा नानात्वमद्दति- 


[ १३७ ] 
नोऽपि विरुन्धते । ब्रह्मणि नानातवादय: सगुणब्रह्माभिप्रायाः । 


“उद्रमन्तरं कुरुते । अथ तस्य भयं भवती”ति तु निर्विशेषचेतन्याभि- 
प्रायम्‌॥ 
अत एव--“यदा ह्येवेष एतस्मिन्नट्टश्ये5निरुक्ते 5 निलयने5भयं प्रतिष्ठां ` 
विन्दते । अथ सोऽभयं गतो भवती”ति निविशेषब्रह्मणि प्रतिष्ठायाः “अव- 
स्थितेरिति . काशक्कत्नः” “तन्निष्ठस्य मोक्षोपदेशात्‌? इति न्याय- 
सिद्धाया ब्रह्मात्मनाऽवस्थितेरेवाभयप्राप्ि हेतुत्वं निष्कृष्यते । प्रतिष्टा ह्यत्र 
प्रतिपाद्यमाना न सशुणब्रह्मणो ध्यानम्‌ , ध्रुवानुस्मृतिर्वा; अदृश्येऽनात्म्ये- 
इनिरुक्तेडनिलयने” इत्यादीनामनन्वयात्‌ ।। 
“यन्मुहूते क्षणं वापि वासुदेवो न चिन्त्यते ॥ 
सा हानिः सा महच्छिंद्रं सा भ्रान्तिः सा च विक्रिया ॥” 
इति वचनं तु सगुणोपासनायाः स्तुतिपरं न निर्विशेषत्रह्मवाद- 
मौपनिषदं बाधितुं क्षमते । अतो निर्विशेषमेव सवेवेदान्तमुख्यतात्पये- 
विषयः ॥ 
श्रीमाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
व्र्मसूत्रस्य सविरोषत्रादाविरोधः 
यदुक्तम्‌ न “स्थानतोऽपि” इति सवबिशेषरहितं 
ब्रह्मेति वक्ष्यति--इति, तन्न; सविशेषं ब्रह्मत्येवं हि तत्र 
वक्ष्यति ॥। 
“मायामात्रं तु” इति च स्वाप्नानामथानां जागरि- 
तावस्थानुभूतपदार्थवैधम्येण मायामात्रत्वसुच्यत इति 
जागरितावस्थानुभूतानामिव पारमार्थिकत्वमेव वक्ष्यति ॥ 


अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
ब्रह्मसूत्रस्याद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 
सूत्र दह ल्‌ ~ १. त्र Ln) इति 
अत एब सूत्रम्‌-- न स्थानतोऽपि परस्योभयलिङ्गं सवत्र डि इति, 
“मायामात्रं तु कार्स्न्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वात” इति। पतञ्चाद्वत- 
मार्तण्ड-वेदान्तरत्तामण्यट्वैततत्त्वशुद्धि-रातभूपण्यादौ व्यक्तम्‌। इयमेव 
गतिः स्मृति-पुराणयोरपि । तत्र स्मृतिशव्देन भगवद्गीता प्राधान्येन, 
पुराणशब्देन विष्णुपुराणं च विवच्यते । भगवद्गीता हि निविशेषमेव 
तत्त्वम्‌, तज्ज्ञानादेव मोत्तः, अन्यत्तु न परमार्थमिति विशदयति । व्यत्त 
चेतद्‌ गीतातरङ्गिण्याम्‌॥ 
१८ 
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अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः । 
गीतायाः सविशेषवाद एव स्वारस्यम्‌ 


स्मृति-पुराणयोरपि निर्विशेषज्ञानमात्रमेव परमार्थः, 
अन्यदपारमाथिकमिति प्रतीयत इति यद्भिहितम, 
तद्सत्‌ ; 
“मत्स्थानि सर्वभूतानि न चाहं तेष्ववस्थितः ॥ 
न च मत्स्थानि भूतानि पश्य मे योगमेश्वरम्‌।। 
भूतभ्रन्न च भूतस्थो ममात्मा भूतभावनः ॥” 
“अहं कृत्स्नस्य जगतः प्रभवः प्रलयस्तथा ॥” 
“मत्त: परतरं नान्यत्‌ किंचिदस्ति धनञ्जय ॥ 
मयि समिदं प्रोतं सूत्रे मणिगणा इव ॥” 
“विष्टभ्याहमिदं कृत्स्ममेकांशोन स्थितो जगत्‌ ।।?? 
“उत्तम: पुरुषस्त्वन्यः परमात्मेत्युदाह्वतः ॥ 
यो लोकत्रयमाविश्य बिभत्येंव्यय इश्वरः ॥ 
यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्षरादपि चोत्तमः ॥ 
अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः ॥ 
इति गीता हि सविशेषब्रह्मवादमेवोपबंहयति ॥ ` 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
गीताया निर्वि शेपवाद एव स्वारस्यम्‌ 

भगवद्गीता हि-- 

“मत्स्थानि सर्वभूतानि न चाहं तेष्ववस्थितः । 

न च मत्स्थानि भूतानि परय मे योगमैश्वरम्‌ ॥” 

इति 

मया ततमिदं सवै जगद्व्यक्तमूतिना ॥? 

इत्यस्यानन्तरं प्रवृत्ता सदात्मना ह्मणो विवर्तापादानस्यानुवृत्तिम , 

तवेभूतानां मत्स्थत्वं मद्धिष्टानत्वेनेति च “सदेव सोम्येदमिति” वाक्यार्थ 
“मत्स्थानी”त्यध्यारोपेण प्रतिपाद्य, अध्यारोपोऽप्ययं परस्पराध्यासेऽप्यधि- 
प्रानस्य न स्वरूपतोऽध्यासो भूतानामिव, किन्तु तस्य संसगाध्यासमात्र- 


मिति “न चाहं तेष्ववस्थितः” इति निष्कुष्य, ८ न यृ मत्स्थानि भूतानि” 
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[ १३९ ] 
इत्ये“कमेवाट्वितीयमि”ति वाक्यार्थं संगृह्वाना, वस्तुतो निर्विशेषस्यापि ममं 
मायोपधानेन जगत्कारणस्वरूपमेश्‍वरं रूपं योगमात्रेण = घटनमात्रेणा55रो- 
पितानां भूतानामधिष्ठानत्वमात्रेणिति वा बोधयन्ती चा55त्मनः परमाथेतो 
निविशेषत्वमेवो पसंहरति ॥ 

श्री भाष्यकारास्तु--अव्यक्तरूपेणाप्रकाशितेन रूपेण मयाऽन्तयामिणा 
ततिम्‌ , अस्य जगतो धारणाथ , नियमनाथं च शोषित्वेन व्याप्तिम्‌, 
“मत्स्थानि सवेभूतानी”ति स्वस्मिन्नन्तर्यामिणि स्थितिम्‌, “न चाहं 
तेष्ववस्थितः” इति स्वस्य भूताधीनस्थितिकत्वाभावम्‌ , सवेस्य स्व- 
सङ्कल्पमात्राधीनत्वं च प्रतिपाद्यत इति--व्याचक्षते ॥ 

तत्र सशुणस्य मायोपहितस्यान्तयामित्वे, “यस्य थिवी शरीरमि”- 
त्यादौ शरीरपद्स्योपाधिपरत्वे च नाद्वेतिनामपि विसंवादः । तत्र श्रीभाष्या- 
-भिमतं शरीरस्वम्‌, नियम्यत्वं वाऽऽदायाऽन्तयामित्वम्‌, रोषित्बं वा न 
सम्प्रतिपन्नम्‌। विस्तररत्वस्याट्टेततत्त्वशुद्धितोऽघगन्तव्यः। सवथा त्वप्रका- 
शितरूपेणात्मनो व्याप्तिमात्रेन विवादः। सा त्वधिष्ठानतया वा, तद्ति- 
रिक्तान्तयोमितया वेति त्वन्यदेतत्‌॥ 

तत्र श्रीभाष्याभिमतान्तयांमितयेव व्याप्तौ “मत्स्थानी”ति वितथम्‌ , 
“न चाहं तेष्ववस्थितः? इति त्वप्रसक्तप्रतिषेधः । “न च मत्स्थानी” त्यत्रापि 
स एव । अन्तयोमिणो नियामकत्वं स्वशक्तिमात्रेण वा, सङ्कल्पविशेषेण वा 
विना न सम्भवति, इति वितथमिदम--“मत्स्थानि सर्वभूतानि” 
इत्यादि “पश्य मे योगमेश्चरम” इत्यन्तम्‌ । अयमेव न्यायः 

“भूतश्रन्न च भूतस्थो ममात्मा भूतभावनः।।” 

इत्यत्रापि, इति “मत्स्थानो?त्यद्टेतमत एव स्वरसम्‌ ; अध्यारोपाप- 

वाद्नयेन प्रवृत्तत्वात्‌ ॥ 
“यो मामजमनादिं च वेत्ति लोकमहेश्वरमः।” 

इत्यत्राप्ययमेव न्यायः; तत्रापि. भक्तियोगविषयसगुणरूपस्यापि लोक- 
महेश्वरत्बम्‌_ , तुरीयत्वम्‌ , अज्ञान-तत्कायेविवतित्वमेवार्थः , इति परमाथतो 
निर्विशेष एव तस्यापि तात्पर्यम्‌। अत्रानादित्वमजत्वे हेतुः स्वरूपकथनाथ- 
मेव । न च सादिः कोऽप्यजो नाम। न हि जीवः, ब्रह्म, सुक्तो वाऽदि 
मान्‌; अन्यथाऽऽदिमितोऽसत्त्वनियमाद्‌ जीवाद्यनित्यत्वमापयेत ॥ 

“लोकमहेश्वरमि त्यत्र महर््वविशेषणं लोकेश्वरस्य नियामकस्य 
सगुणस्याप्यधिष्ठानं तुरीयसित्यभिप्रेत्येव ; संविन्मात्रस्य निर्विशेषस्य 


) 
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अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापृव॑पक्षः । 
गीतायाः सविशेषवाद एव स्वारस्यम्‌ 


स्मृति-पुराणयोरपि निर्विशेषज्ञानमात्रमेव परमाथः, 
अन्यदपारमार्थिकमिति प्रतीयत इति यदभिहितम, 
तदसत्‌ ; 
“मत्स्थानि सर्वभूतानि न चाहं तेष्ववस्थितः ॥ 
न च मत्स्थानि भूतानि पश्य मे योगमेश्वरम्‌ । 
भूतश्न्न च भूतस्थो ममात्मा भूतभावनः ।।” 
“अहं कृत्स्नस्य जगतः प्रभवः प्रलयस्तथा ॥” 
“मत्त: परतरं नान्यत्‌ किंचिदस्ति धनञ्जय ॥ 
मयि सूेमिदं प्रोतं सूत्रे मणिगणा इव ॥” 
“विष्टभ्याहमिदं कृत्स्नमेकांशेन स्थितो जगत्‌ ।।?? 
“उत्तम: पुरूषरत्यन्यः परमात्मेत्युदाह्वतः ॥। 
यो लोकत्रयमाविश्य बिभत्येव्यय इश्वरः ॥ 
यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्षरादपि चोत्तमः ॥ 
अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः ।। 
इति गीता हि सविशेषब्रह्मादमेबोपवुंहयति ॥ ` 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
गीताया निर्विशेषवाद एव स्त्रारस्यम्‌ 
भगवदूगीता हि-- 
“मत्स्थानि सर्वभूतानि न चाहं तेष्ववस्थितः ।. 
न च मत्स्थानि भूतानि पश्य मे योगमैश्वरम्‌ ॥” 
इति 
मया ततमिदं सर्वं जगदव्यक्तमूतिना ।।” 
इत्यस्यानन्तरं प्रवृत्ता सदात्मना ह्मणो विवर्तो पादानस्यानुव्रत्तिम्‌ , 
तबेभूतानां मत्स्थत्वं मद्धिष्ठानत्वेनेति च “सदेव सोम्येदमिति” वाक्यार्थ 
“«मत्स्थानी?'त्यध्यारोपेण प्रतिपाद्य, अध्यारोपोऽप्ययं परस्पराध्यासेऽप्यधि- 
शानस्य न स्वरूपतोऽध्यासो भूतानामिव, किन्तु तस्य संसर्गाध्यासमात्र- 
मिति “न चाहं तेष्ववस्थितः” इति निष्क्रष्य, “न च मत्स्थानि भूतानि” 
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इत्ये“कमेवाद्वितीयमि”ति वाक्यार्थ संगृह्वाना, वस्तुतो निर्विशेषस्यापि ममं 
मायोपधानेन जगत्कारणस्वरूपमेश्‍वरं रूपं योगमात्रेण = घटनमात्रेणा55रो- 
पितानां भूतानामधिष्ठानत्वमात्रेणेति वा बोधयन्ती चाऽऽत्मनः परमार्थतो 
निविशेषत्वमेवो पसंहरति ।। 

श्री भाष्यकारास्तु—अव्यक्तरूपेणाप्रकाशितेन रूपेण मयाऽन्तयामिणा 
ततिम्‌ , अस्य जगतो धारणाथं , नियमनाथं च रोषित्वेन व्याप्तिम्‌, 

मत्स्थानि सर्वेभूतानी”ति स्वस्मिन्नन्तर्यामिणि स्थितिम्‌, “न चाहं 

तेष्ववस्थितः” इति स्वस्य भूताधीनस्थितिकस्वाभावम्‌ , सवस्य स्व- 
सङ्कल्पमात्राधीनत्वं च प्रतिपाद्यत इति--व्याचक्षते 

तत्र सशुणस्य मायोपहितस्यान्तयोमित्वे, “यस्य प्रथिवी शरीरमि”- 
त्यादौ शरीरपद्स्योपाधिपरत्वे च नाद्वेतिनामपि विसंवाद: । तत्र श्रीभाष्या- 
भिमतं शरीरस्वम्‌, नियम्यत्वं वाऽऽदायाऽन्तयामित्वम्‌ , शेषित्वं वा न 
सम्प्रतिपन्नम्‌। विस्तररत्वस्याट्वेततत्त्वशुद्धितोऽवगन्तव्यः । सवथा त्वप्रका- 
शितरूपेणास्मनो व्याप्तिमात्रेन बिवादः। सा त्वधिष्ठानतया वा, तदति- 
रिक्तान्तयामितया वेति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 

तत्र श्रीभाष्याभिमतान्तयामितयेब व्याप्तौ “मत्स्थानी”ति वितथम्‌ , 
“न चाहं तेष्ववस्थितः? इति त्वप्रसक्तप्रतिषेघः । “न च मत्स्थानी” त्यत्रापि 
स एव । अन्तयोमिणो नियामकत्वं स्वशक्तिमात्रेण वा, सङ्कल्पविशेषेण वा 
विना न सम्भवति, इति वितथमिदम्‌--“मत्स्थानि सवेभूतानि”-- 
इत्यादि “पश्य मे योगमेश्चरम्‌” इत्यन्तम्‌ । अयमेव न्यायः 

“भूतश्रन्न च भूतस्थो ममात्मा भूतभावनः॥।” 

इत्यत्रापि, इति “मत्स्थानी”'त्यट्टेतमत एव स्वरसम्‌ ; अध्यारोपाप- 

वाद्नयेन प्रवृत्तत्वात्‌ ॥ 
“यो मामजमनादि च वेत्ति लोकमहेश्वरम्‌” 

इत्यत्राप्ययमेव न्यायः; तत्रापि. भक्तियोगविषयसरशुणरूपस्यापि लोक- 
महेश्वरत्वम्‌_, तुरीयत्वम्‌_, अज्ञान-तत्कायेविवतित्वमेवार्थः , इति परमाथतो 
निर्विशेष एब तस्यापि तात्पर्यम्‌ । अत्रानादित्वमजत्वे हेतुः स्वरूपकथनाथ- 
मेव । न च सादिः कोऽप्यजो नाम। न हि जीवः, ब्रह्म, युक्तो वाऽदि 
मान्‌; अन्यथाऽऽदिमतोऽसत्त्वन्तियमाद्‌ जीवाद्यनित्यत्वमापद्येत ॥ 

‘लोकम हेश्वरमि'त्यत्र महर्त्वविशेषणं लोकेश्वरस्य नियामकस्य 

गुणस्याप्यधिष्ठानं तुरीयसित्यभिम्रेत्यैव ; संविन्मात्रस्य निर्विशेषस्य 
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सवेनियामकेश्वरस्याप्यधिष्ठानत्वात्‌ । तथा च श्रुतिः--“यस्य ब्रह्म च क्षत्र 
चोभे भवत ओद्नः। मत्युयंस्योपसेचनं क इत्था वेद यत्र सः ।” इत्यत्तुरी- 
श्वरस्याधिष्टानं संविन्मात्रमात्मतत्त्वमित्याम्नायते ।। 
अहं कृत्स्नस्य जगतः प्रभवः _ प्रलयस्तथा ॥। 
मत्तः परतरं नान्यत्‌ किञ्चिदस्ति धनञ्जय ॥ 
मयि सबमिदं प्रोतं सूत्रे मणिगणा इव ॥” 
इति तु संत्यम्‌ , जगस्क्रारणत्वं परमात्मनः प्रतिपादयति, परन्तु 
यत्र परमात्मा स्वस्योपादानर्वं वर्णयति, तत्र तस्य प्रभवत्वम , प्रलयत्वं 
वा स्वतो वित्रतेवादं विना नोपपद्यते; तस्य स्वतः परिणाम्युपादनतया 
प्रकृतित्वस्य प्रकृत्यधिकरणे श्रीभाष्येऽपि निरासात्‌, तस्य चाद्वेतवाद 
एव स्वारस्याच्च। आधघुनिकास्तु केचन श्रीभाष्यमतेऽपि ब्रह्मणः 
परिणामित्वमेवेति प्रतिपादयन्ति, यत्तु श्रीभाष्यानुयायिभिरेव बहुभि- 
निरस्यते ॥ 
“यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्तरादपि चोत्तमः 
अतोऽस्मि लोके पेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः :।।'” 
इत्यत्र 
“उत्तम: पुरुषस्त्वन्यः परमात्मेत्युदाह्ृत: ॥ 
यो लोकत्रयमाविश्य बिभर्त्यव्यय ईश्वरः ॥?” 
इत्यत्र च सवेनियामकम_, सर्वाधिष्ठानं वा सविशेषं ब्रोपलक्षितं 
क्षराक्षराभ्यामन्यत्वेन गीयते। स च यदि भगवानेव, तर्हि “उत्तमः 
पुरुषोऽहं हि” इत्येव गेयं स्यात्‌। अतो ज्ञायते-क्षराक्षरातीत उत्तमः पुरुषः 
सर्वाधिष्ठानम्‌ , वस्तुगत्या निर्विशेषमेव । गीताचायंस्याप्युत्तमपुरुषत्वं 
च्षराक्षरातीतत्वेनेति थग्‌ बचनेनावगम्यते। अत उत्तमपुरुपत्वं युक्ता- 
त्मेक्येनेब , न तु तमोविविक्तस्वमात्रेण ॥ 
श्रीभाष्यमते तु प्रथमश्लोको पात्तः कूटस्थो मुक्तात्मा । न च स ब्रह्म भाव- 
मापन्न एकः, किन्त्वनेके मुक्तात्मान: । अतो ज्ञायते--“क्षरः सर्वाणि भूता- 
नी”'ति बहुवचननिर्दिष्टभूतापेक्षया तदुपादानं मायैव कूटस्थपदार्थः । अतो 
ज्ञायतेऽज्ञान-त-्रयुक्तसवेनित्ृत्त्युपलश्षितं स्चरूपमेवोत्तमः पुरुषः--इति॥ 
“अस्माच्छरीरात्‌ समुत्थाय परं ज्योतिरुपसम्पद्य स्वेन रूपेणाभि- 
निष्पद्यते स उत्तमः पुरुपः” इति हि श्रतिमुक्तात्मन एवोत्तमपुरुषत्व- 
माम्नाति, इति तत्र मतद्वयेऽपि सुक्तात्मस्वरूमन्यदिति त्वन्यदेतत्‌। तत्र 
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ययुत्तमः पुरुषो मुक्तात्मा, तर्हि प्रक्ृतेऽक्षरशब्दार्थो न मुक्तात्मा भवति, 
किन्तूत्तमः ततोऽन्यः पुरुष: । सति चेंबं मुक्तात्मन एव, लोकत्रयमाबिश्य 
नियामकत्वम्‌ , तत्रेवेश्वरस्याप्यधिष्ठितत्वम्‌ , “क इत्या वेद यत्र स” इत्यु- 
क्तरीत्या भवितुमर्हति, इति तत्त्वमस्यादिमहावाक्याथे एवोत्तमः पुरुष 
इत्यनेन विवक्ष्यते ॥ 
तस्य सर्वाधिष्ठानत्वम्‌ , क्षराक्षरातीतत्त्रम्‌ , तत एव परमात्मत्वम्‌, 

गीताचायस्यापि पुरुषोत्तमरवं च तत एवेति-- 

“यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्षरादपि चोत्तमः। 

अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः ॥” 


इत्युप देशश्चोपपन्नो भवति, इति “मुक्त: प्रतिज्ञानात्‌” “आत्मा प्रक- 
रणादि”ति सूत्रस्वारस्यम्‌ , “स उत्तमः पुरुषः” इति श्रौतोपसंद्दारश्चोप- 
पद्यते। न चात्र कम रूपाविद्याय। निवृत्तिमात्रेण सुक्तिः, किन्तु तस्याप्यु- 
पादानमूलाविद्यानिवृत्त्यैव । व्यक्तीकरिष्यते च “अविद्या-कमं संज्ञाऽन्या?” 
इति विष्णुपुराणं पूर्वोत्तरपर्यालोचनया न कममात्राविद्यायां प्रमाण- 
मिति । तत्र यद्यपि विष्णुपुराणं पष्ठांशे-- 
“विष्णुशक्तिः परा प्रोक्ता क्षेत्रज्ञाख्या तथा परा ॥ 
अविद्या-कमं संज्ञाऽन्या तृतीया शक्ति रिष्यते ॥” 
इति--श्राबयति; तथापि '“अविद्या-कर्मेसंज्ञा5न्ये”त्यत्राविद्याकमेशब्द- 
योह्वेन्द्रसमा सः, संज्ञापद्स्य वो भाभ्यामपि सम्बन्धः । अत्र प्रधाना ऽविद्या, 
मूलाविद्या, कम तु तदधीनस्रादबिद्याकायेकारि । अत एव द्वितीयांशे-- 
'अविद्यासञ्बितं कमे तत्राशेषेपु जन्तुषु ॥” 
इत्यविद्याकायत्वं कर्मणां प्रतिपाद्यते ॥ 
“ज्ञानाग्निः सवेक्माणि भस्मसात्‌ कुरुतेडजुन ।।” 
इत्यप्यज्ञाननाराध्रयुक्तं नाशमेब कमणां जीवन्सुक्तानां विषये प्रति- 
पादयति । अत एवात्र प्रारव्धकर्मवजेमिति व्याख्या । अयमेव न्यायो 
विष्णुपुराणेऽपि ॥ 


श्रीमाष्यकाराणां महापूवंपक्षः 
विष्णुपुराणस्य श्रीभाष्यसत एत्र स्वारस्यम्‌ 


स सर्वभूतप्रकृतिं विकारान्‌ गुणादिदोषांश्च मुने व्यतीतः । 
अतीतसवाबरणोऽखिलास्मा तेनाऽऽस्ठृतं यदू भुवनान्तराले ॥ 
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संमस्तकल्याणगुणात्मकोड्सो स्वशक्तिलेशाद्धुतभूतसग: । 
इच्छा ग्रहीताभिमतो रुदेह: संसाधिताशेष जगद्धितो डसी ।। 
तेजोबलेश्चय-मह्दाबत्रोध-सुवीय-राकत्यादिगुणकराशिः । 
परः पराणां सकला न यत्र क्लेशादयः सन्ति परावरेशे | 
स ईश्वरो व्यष्टि-समष्टिरूपोऽव्यक्तस्वरूपः प्रकटस्वरूपः । 
सर्वेश्वर: सवेट्क सवेवेत्ता समस्तशक्तिः परमेश्वराख्यः ॥ 
संज्ञायते येन तदस्तदोषं शुद्धं परं निमंलमेकरूपम्‌ । 
संदृरयते वाऽप्यधिगम्यते वा तञज्ञानमज्ञानमतोऽन्यदुक्तम्‌॥ 

“शुद्धे महाविभूत्याख्ये परे ब्रह्म शब्दयते । 

मैत्रेय भगवच्छुच्दः सर्वेकारणक्रारणे ॥ 

संभतेंति तथा भरता भकारोडथद्वयान्त्रित: । 

नेता गमयिता स्रष्टा गकारार्थस्तथा सुने ॥ 


ऐश्थयस्य समग्रस्य वीयस्य यशसः [यः | 
ज्ञान-वेराग्ययोर्चेच पण्णां भग इतीरणा ॥ 
वसन्ति तत्र भूतानि भूतात्मन्यखिलात्मनि | 

स च भूतेष्वरोपेपु वक्राराथस्ततोऽव्य्रयः ॥ 
'“ज्ञान-दाक्ति-बलश्वय-चीय-तेजास्यशेषतः । 
भगवच्छव्दवाच्यानि/विना हेयेगुणादिभि: ॥? 
“एवमेष महाश॒ब्दो भेत्रेय भगवानिति । 
परमब्रह्मभूतस्य वासुदेवस्य नान्यगः ॥ 

तत्र पूञ्य्रपदार्थो क्तिपरिभापासमन्वितः। 
शब्दोऽयं नोपचारेण ह्यन्यत्र ह्ुपचारतः ॥” 
“समस्ताः शक्तयङचेता नृप यत्र प्रतिष्ठिताः । 
तद्विश्चरूपचेरूप्यं रूपमन्यद्भरेमेहत्‌ ॥। 
समस्तशक्तिरूपाणि तत्‌ करोति जनेश्वर । 
देव-तियंङसनुष्याख्याचेष्टावन्ति स्वलीलया ॥। 
जगतामुपकाराय न सा कमाचाभत्तजा । 

चेष्टा तस्याप्रमेयस्य ग्यापिन्यव्याहताऽऽस्मिका ।।?? 


“एवंप्रकारममलं नित्यं व्यापकमक्षयम्‌?” 
समस्तहेयरहितं विष्ण्वाख्यं परमं पदम ||” 
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“पर: पराणां परमः परमात्मा 55त्मसंस्थितः” । 
रूप-वर्णा दिनिर्देश-विशेषणविवर्जित: ॥ 
अपक्षय-विनाशा भपां परिणामद्धि-जन्मभिः । 
वर्जित: शक्यते वक्त यः सदा5स्तीति केबलम्‌ ॥ 
सर्वत्रासौ समस्तं च वसत्यत्रेति बे यतः । 

ततः स वासुदेवेति विद्वद्भिः परिपठ्यते ॥? 
“तदू ब्रह्म परमं नित्यमजमक्तरमव्ययम्‌ । 
एकस्वरूपं च सदा हेयाभावाच निर्मलम्‌ ॥ 

तदेव सर्वमेवेतदू व्यक्ताव्यक्तस्यरूपवत्‌ । 

तथा। पुरुषरूपेण कालरूपेणं च स्थितम्‌ ॥” 
“प्रकृतियाँ मयाऽऽख्याता व्यक्ताव्यक्तस्तरूपिणी । 
पुरुपश्चाप्युभावेतो लीयेते परमात्मनि ॥ 
परमात्मा च सर्वेषामाधारः परमेश्वरः । 
विष्णुनामा स वेदेपु वेदान्तेषु च गीयते ॥? 
“द्वे रूपे ब्रह्मणस्तस्य्र मूते चामूतेमेव च । 
क्षराक्षरस्वरूपे ते सर्वभूतेषु च स्थिते ॥ 

अक्षरं तत्‌ परं ब्रह्म क्षरं सर्वेमिदं जगत्‌ । 

एकदे शस्थितस्यार्ने्योत्स्ना विस्तारिणी यथा ॥ 
परस्य ब्रह्मणः शक्तिस्तथेदमखिलं जगत्‌ ॥ 
विष्णुशक्ति: परा प्रोक्ता त्षेत्रज्ञाख्या तथाऽपरा। 
अविद्या-कमेंसंज्ञाऽन्या तृतीया शक्तिरिष्यते ॥ 
यया क्षेत्रज्ञशक्ति: सा वेष्टिता नृप सबंगा। 
संसारतापानखिलानवाप्नोत्यतसन्ततान्‌ ॥ 

तया तिरोहितत्वाच शक्तिः क्षेत्रज्ञसंज्ञिता । 
सवभूतेषु भूपाल तारतम्येन वतते ॥ 

“प्रधानं च पुपांश्चं व सर्वेभूतात्मभूतया । 
विष्णुशक्त्या महावुद्धे वृतौ संश्रयधर्मिणो ॥ 
तयोः सेव प्रथगभावकारणं संश्रयस्य्र च ॥ 
यथाऽसक्तं जले वातो विभति कणिकाशतम्‌। 
शक्ति: साऽपि तथा विष्णोः प्रघान-पुरुपात्मनः ॥* 
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“तदेतदक्षयं नित्यं जगद्‌ मुनिवराखिलम । 
आविभाव-तिरोभाव-जन्म-नाशविकल्पवत्‌ ॥” 


इत्यादिना परं ब्रह्म स्वभावत एवं निरस्तनिखिलदो- 
षगन्धम्‌ , समस्तकल्याणगुणात्मकम्‌ , जगदुत्पत्ति-स्थिति- 
' संहारान्तःप्रवेश-नियमनादिलीलं प्रतिपाद्य, कृत्स्नस्य 
चिद्चिद्वस्तुनः सर्वांवस्थाबस्थितस्य पारमार्थिकस्यैव परस्य 
ब्रह्मणः शरीरतया रूपत्वं शरीर-रूप-तन्वंश-शक्ति-विभूत्या - 
दिशब्दैः तत्तच्छुब्द्सामानाधिकरण्येन चाभिधाय, तद्वि 
भूति भूतस्य चिद्टस्तुनः स्वरूपेगावस्थितिम्‌_, अचिन्मिश्रतया 
्तेत्रज्ञरूपेण स्थितिं चोक्त्वा, क्तेत्रज्ञावस्थायां पुण्य-पा- 
पात्मककमे रूपाविद्यावेष्टितत्वेन स्वाभाविकज्ञानरूपत्यान- 
नुसन्धानम्‌ , अचिद्रपार्थाकारतयाऽनुसन्धानं च प्रतिपादि- 
तम्‌ , इति परं ब्रह्म सविशेषम्‌ , तट्ठिभूतिभूतं जगदपि 
पारमार्थिकमेवेति ज्ञायते ॥ 


अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
विष्युपुराणस्याद्वो त एव स्वारस्यम्‌ 


तत्र परमात्मनः सवेभूतप्रकृतिर्त्वे, “अविकाराय शुद्धाय” इत्युपक्रान्ते- 
ऽविकारत्वे, परमार्थतः सवोवरणात्ययेऽखिलात्मत्वे, ब्रह्मणा सदात्मनाऽना- 
वृतेन, आनन्दात्मना5वृतेन च रूपेण सवेत्रानुवर्तेमानत्वेन व्याप्तौ, सवि- 
शेषत्वे, तेन रूपेण जगत्सृष्टि-स्थिति-लयादिकत त्वे, स्वेच्छागृहीतराम- 
कृष्णावतारभे दे, उपाधेः प्रतिबिम्बपक्षपातिर्वात्‌ तावताऽपि बिम्बरूपस्य 
तस्योपाधिकसवेदोपरा हित्ये, स्वतः समस्तक्रल्याणगुणाकरत्वे, सर्वेरवरत्वे, 
तस्येव सर्वेभासकत्वे च नेव विप्रतिपत्तिः ॥ 

विप्रतिपत्तिस्तु-तत्स्वरूपसाक्षात्क्ररेण तदाश्रयविपयकाविद्यानि- 
वृत्त्या निरस्तसमस्तधमत्वेनाद्वितीयत्वे, निर्विशेषसंविन्मात्रत्वे च । तत्र 
भगवच्छन्दवाच्यत्वं सगुणस्येव तत्तदू्‌गुणसम्बन्धेन मुख्यम्‌ , अन्यत्र 
पराशरादौ तु गौणमेवेति सम्प्रतिपन्नम्‌ । एवमेव जगतामुपक्रारायेव 
स्वेच्छयेव तत्तदवतारविशेषाः, न ते कम जा इत्याद्यपि, परन्तु न सविशेष- 
त्वं तस्य पारमार्थिकम्‌ ॥ यत:-- 
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“पर: पराणां परमः परमात्मा55त्मसंस्थितः ॥ 
रूप-चणांदिनि्देश-विशेषणविवजितः, ।। 
अपक्षय-विनाशाभ्यां परिणामधि-जन्मभिः ॥ 
वर्जित: शक्यते वंक्तु' यः सदाऽस्तीति केवलम्‌॥” 
इति केवलं सदात्मनेव व्यवहारदशायां भानम्‌, न त्वावृतानावृतरूप- 
भेदशून्याखण्डात्मनेति वचनात्‌ केवल्मधिष्ठानविधया विवर्तापादानमेव 
परमात्मेत्यबगमात्‌ सर्वेविशेषवत्त्वं परमात्मनो5ध्यारोपविधयेवेति 
प्रतीयते ॥ 
वासुदेबपदमपि तत्र तत्र श्रूयमाणं न वसुदेवपुत्रपरम , किन्तु, 
“वासानाद्वासुदेत्रस्य वासितं ते जगत्यम्‌ । 
सवेभूतनिवासोऽसि वासुदेव नमोऽस्तु ते ॥” 
“सचत्रासौ समस्तं च वसत्यत्रे च चे यतः॥ 
ततः स वासुदेवेति विद्वद्धिः परिपठ्यते ॥ 
तदू ब्रह्म परमं नित्यमजमत्षतय्यमव्ययम्‌॥ 
एकस्वरूपं च सदा हेयाभावाच्च निमेलम्‌॥ 
तदेव सवेमेवैतद्‌ व्यक्ताव्यक्तस्वरूपवद्‌ ॥” 
इति वचनात्‌ सर्वोपादानमायोपहितस्वरूपपरम्‌ , यदेव “सदेव 
सोम्येद्मिशति वाक्येनानूद्यते । तत्र “सदेवेदमितीदन्तादात्म्य- 
माम्नायमानं सार्वेदिकाव्यक्ततादात्म्येन; “तमेव विदित्वा5तिमृत्यु- 
मेती”ति परमात्मनि लयस्य परमात्मव्यतिरेकेणाना देरबगमात्‌। अत 
एवात्र विष्णुपुराणम्‌ | 
“प्रकृतियाँ मया55ख्याता व्यक्ताव्यक्तस्वरूपिणी । 
पुरुषश्वाप्युभावेती लीयेते परमात्मनि ॥ 
परमात्मा च सर्वेषामाधारः परमेश्वर: । 
विष्णुनामा स वेदेपु वेदान्तेषु च गीयते ॥” 
इति व्यक्ताव्यक्तात्मकप्रकृति-तत्कार्याणां परमात्मव्यतिरेकेणाभावं गम- 
यद्द्वेतमेवो पष्ठम्भयति ॥ 
“ट्वाविमों पुरुषो लोके क्षरइ्चाक्षर एव च। 
क्षरः सर्वाणि भूतानि कूटस्थोऽक्षर उच्यते ॥ 
यस्मात्‌ क्षरमतीतोऽहमक्तरादपि चोत्तमः । 
अतोऽस्मि लोके वेदे च प्रथितः पुरुषोत्तमः ॥” ` 
१६ 


[ १४६ | 


इति श्लोको क्षणक्षरपुरुषातीतत्व॑ पुरुषोत्तमस्य प्रतिपादयन्तावनुपदो 
दाहृतविष्णुपुराणमेवोपबुं हयत:---निर्विशेषतब्रह्मण एव विष्णुपुराणमह्ाता- 
त्पयेविवक्षयेत्यवगम्यते ।। 
अत्र श्रोभाष्यकाराणां महापूवपक्ष 
““प्रत्यस्तसितमि?त्यादिवाक्यस्य सुक्तात्म- 
परत्वम्‌, न तु प्रत्यग भिन्नघ्रह्मपरत्वम्‌ 

““प्रस्यस्तमितभेदमि”स्यत्र देव-मनुष्यादिप्रक्तिपरि- 
णामविशेपसंसुष्टस्याप्यात्मनः स्वरूपं तद्गातभेद्रहितत्वेन 
तद्भेदवाचिदेवादिशन्दागोचरं ज्ञानसत्तेकळत्षणं स्वसंवेद्यं 
योगयुङ्सनसो न गोचर इत्युच्यते, इत्यनेन न प्रपञ्चा- 
पलापः ॥ 

कथमिदमवगम्यत इति चेत, तदुच्यते ; अस्मिन्‌ 
प्रकरणे संसारेकभेषजतया योगमभिधाय, योगावयवान्‌ 
प्रत्याहारपयन्तांश्रोक्त्वा, धारणासिद्धयथं शुभाश्रयं वक्त 
परस्य ब्रह्मणो विष्णोः शक्तिशब्दाभिधेयं रूपद्वयं मूर्तामृते- 
विभागेन प्रतिपाद्य, दृतीयशक्तिरूपकर्माख्याविद्यावेष्टितम- 
चिद्दिशिष्टं क्षेत्रज्ञ मूताख्यविभागं भावनात्रयान्वयादशुभ- 
मित्युक्त्वा, द्वितीयस्य कमाख्याविद्यार्विरहिणोऽचिट्टियु 
क्तस्य ज्ञानेकाकारस्यामूर्ताख्यरविभागस्य निष्पन्नयोगिध्येयः 
तया योगयुङमनसोऽनाळम्बनतया स्वतः झुद्धिविरहाङञ्च 
शुभाश्रयत्वं प्रतिषिध्य, परशाक्तिरूपसिदममूर्तम्‌ परशक्तिरूपं 
क्षेत्रज्ञाख्यमूत च परशक्तिरूपस्यात्मनः क्षेत्रज्ञतापत्तिहेतु 
भूतदृतीयशकत्याख्यकमे रूपाऽविद्या चेत्येतच्छक्तित्रयाश्रयो 
भगवदसाधारणम्‌ “आदित्यवण॑मिश्त्यादिवेदान्त सिद्ध 
मूतरूपं शुभाश्रय इत्युक्तम ॥ 

अल्ल परिशुद्धात्मस्वरूपस्य शुभाश्रयतानहंतां वक्तु 

प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌” इत्युच्यते : तथाहि--- 

न तद्यांगयुजा शक्‍य नृप चिन्तायतुं यतः । 
द्वितीयं विष्णुसंज्ञस्य योगिध्येयं परं पदम्‌ ॥ 
समस्ताः शक्तयङ्चेता नूप यत्र प्रतिष्ठिताः । 
तद्विश्वरूपवरूप्यं रूपमन्यद्धरेमहत्‌ ।।” 


[ १४७ ] 


इति च वदति। तथा चतुमुंख-सनक-संनन्दनादीना 
जगदन्तवर्तिनामविद्यावेष्टिततवेन शुभाश्रयतानहतासुक्त्वा 
बद्धानामेव पश्चादू योगेनोदू भूतवोधानां स्वस्त्ररूपापन्नानां 
च स्वतः शुद्धिविरहाद्‌ भगवता शोनकेन शुभाश्रयता 


निपिद्धा-- 
८आव्रह्मस्तम्बपर्यन्ता जगदन्तव्यवस्थिता: । 
प्राणिन कमे जनितसंसारवशवतिनः ॥ 


यतस्ततो न ते ध्याने ध्यानिनामुपकारकाः । 
अविद्यान्तगंताः सवे ते हि संसारगोचराः॥ 
पञ्चादुदूभूतवोधाश्च ध्यानेनेवोपकारकाः। 
नेसगिको न वे बोधस्तेषामप्यन्यतो यतः ॥ 
तस्मात्तदमलं ब्रह्म निसर्गादेव बोधवत्‌॥” 
इत्यादिना परस्य ब्रह्मणो विष्णोः स्वरूपं स्वासा- 
धारणमेब शुभाश्रय इत्युक्तम्‌। अतोऽत्र न भेदापलापः 
प्रतीयते ।। 
अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
“धप्रत्यस्तमितमेदमि” त्यादेः प्रत्यग- 
भिन्नपरमात्मपरत्वमेव 
अयं भाव:--परं ब्रह्म स्वभावत एव निरस्तसमस्तविशेषम्‌ , 
औपाधिकजगडुपादानत्व-सत्यकामत्वादिसकलकरल्याणगुणकं बाधायां 
सामानाधिकरण्येन कृत्स्नस्य प्रपञ्चस्य ब्रह्मोपादेयस्य ब्रह्मव्यतिरेकेणा- 
भावं चाभिप्रेत्येब-- 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌॥ 
वचसामात्मसंवेद्यं तउज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ ॥” 
इति विष्णुपुराणं वदति । “इदं च्च मूर्तामूतपरापरभेदेन परामूतम्‌ , 
अपरामूतेम्‌ , परमृतेम्‌., परामूर्तेमिति विभक्तचलुविधत्रह्मसु तुरीयं 
त्रच निरूपयति, न तु देन-मबुष्यादिप्रक्कातपारणामावशपासपृष्टस्या- 
त्मनः स्वरूपं तद्गतभद्राहित्येन तदूभदवाचद्वाद्शब्दागोचरम्‌ , 
ज्ञानेकसत्तेकलक्षणम्‌ , स्वसंवेद्यम्‌ , योगयुङमनसोऽगोचरं च मुक्तात्म- 
स्वरूपमात्रं श्री भाष्याभिमतम , यतो मुक्तात्मस्वरूपमपि परमात्मनियम्यं 
न परामूतेन्रह्वास्वरूपम्‌ , न वा ब्रह्मसत्तां तन्मतरीत्या5हेति । अद्वेतमते 
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तु मुक्तात्म-परमात्मनोरभेदात्तु सवे लगति । इदं च सवेप्रपञ्चापलापन 
तत्परमात्माभिन्नत्व विना न संभवति। न चात्रापरमृत ब्रह्म कतां 
च्षेत्रज्ञ:; तस्य ब्रह्मत्वाभावात्‌ , न वा5चिद्वियुक्तज्ञानेकाकार॑ परामूतंम । 
अत एव न तुरीयं न परिशुद्धं मुक्तस्व<पं विषच्यते; अन्यथा 5पर- 
मूतेरूपं ब्रह्म यदि क्षेत्रज्ञ एव, तर्हि परमतेस्य्र परशक्तिकर्माँख्याविद्या- 
शक्तित्रयाश्रयभगतद्साधारणस्योपपादनानन्तरं तस्येच शक्तित्रयशून्यस्य 
निरूपणं कतेव्यम्‌ , इति प्रव्यगात्मनस्तुरीयतया परिगणनं नोपपद्यते, 
इति भेदापलापेनेव प्रकरणमिदं योजनीयम , यतो ज्ञानस्तरूपत्वादिकं महा- 
वाक्यतात्पर्येबिषयस्येव, न तु शुद्धअत्यगात्ममात्रस्य ॥ 


अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूवपक्ष: 
“ज्ञानस्वरूपमि” त्यादीनां निर्विशेष 
वस्तुप्रतिपादनायोगः 

“ज्ञानस्वरूपमि त्यत्रापि ज्ञानव्यतिरिक्तस्याथंजा- 
तस्य कृत्स्नस्य न मिथ्यात्वं प्रतिपाद्यते; ज्ञानस्वरूप- 
स्यात्मनो देव-मनुष्याद्यर्थाकारेगावभासो भ्रान्तिरित्येता- 
वन्मात्रवचनात्‌। न हि शुक्तिकाया रजततयाऽवभासो 
श्रान्तिरि्युक्ते जगति क्ररन॑ रजतजातं मिथ्या भवति; 
जगद्‌-ब्रह्मणोः सामानाधिकरण्येनेक्यप्रतीतेः ॥ 

ब्रह्मणो ज्ञानस्तरूपस्याश्राक्ारता ्रान्तिरित्युक्ते 
सत्यर्थजातस्य कृत्स्नस्य 'मिथ्यात्वसुक्तं स्यादिति चेत्‌, 
तदसत्‌; अस्मिन्‌ शास्त्रे परस्य ब्रह्मणो विष्णोनिरस्ता- 
ज्ञानादिनिखिलदोपगन्धस्य समस्तक्रल्याणगुणात्मकस्य 
मद्दाविभूतेः प्रतिपन्नतया तस्य श्रान्तिदशोनासंभवात्‌। 
सामानाधिकरण्येनेक्यप्रतिपादनं च वाधासहम्‌_, अविरुद्धं 
चेत्यनन्तरमेवोपपाद्यिष्यते । अतोऽयमपि झछोको नार्थस्व- 
रूपस्य बाधकः ॥ | 

तथाहि-“यतो वा इमानि भूताने जायन्ते। येन जातानि 
जीवन्ति। यत॒ प्रयन्त्यभिसंवशन्ति, तद्विजिज्ञासस्व । 
तदू ब्रह्म” इति जगजन्मादिकारणं ब्रह्मत्यनसिते सति-- 

“इतिद्दास-पुराणा भ्यां वेदं समुपवंहयेत्‌ । 

बिभेत्यल्पश्रुतादू वेदो मामयं प्रतरिष्यति ॥” 
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इति शास्त्रेणाथस्येतिह्यास-पुराणाभ्यामुपबंहणं कार्य 
मिति विज्ञायते । उपबंहणं नाम विद्तिसकलवेद-तद्थानां 
स्वयोगमहिमसाक्षात्कृतवेद्तत्वार्थानां वाक्यैः स्वावगत- 
वेदवाक्यार्थव्यक्तीकरणम्‌। सकलशाखागतस्य वाक्यार्थ 
स्याल्पभागश्रवणाद्‌ दुरवगमत्वेन तेन विना निश्चयायोगा- 
दबंहणं हि कार्यमेव ॥ 

तत्र पुलरत्य-वसिष्ठवरप्रदानलव्धपरदेवतापारमाथ्ये- 
ज्ञानवतो भगवतः पराशरात्‌ स्वावगतवेदार्थोपबंहणमि- 
च्छन मैत्रेयः परिपप्र 

“सो5हमिच्छामि धमज्ञ श्रोतुं त्वत्तो यथा जगत्‌ । 

बभूव भूयञ्च यथा महाभाग भविष्यति ॥ 

यन्मय-च जगद्‌ ब्रह्मन्‌ यतश्चतञ्चराचरम्‌। 

लीनमासीद्यथा यत्र लयमेष्यति यत्र च ॥? 
इत्यादिना । अत्र ब्रह्मरं्रूपविशेष-त द्विभूतिभेदप्रकार- 
तदाराधनस्वरूप-फळविशोषाश्च प्रष्टाः। ब्रह्मस्वरूपविशेष- 
प्रश्‍नेपु “यतश्चेतच्चराचरमि”ति निमित्तोपादानयो 
पष्टचात्‌ “यन्मयमि” त्यनेन सृष्टि-स्थिति-लयकम भूतं 
जगत्‌ किमात्मकमिति एष्टम्‌। तस्य चोत्तरम्‌ “जगच्च स” 
इति। इदं च तादात्म्यमन्तर्यामिरूपेणात्मतया व्याप्तिकृतम्‌ , 
न तु व्याप्य-व्यापकयोर्व्त्वेक्यक्रतम्‌; “यन्मयमि”ति 
प्ररनस्योत्तरत्वात्त 'जगञ्च सः इति सामानाधिकरण्यस्य || 

“यन्मयमि”ति मयडत न विवारार्थेः; प्रथक्‌ प्रश्‍नवे- 
ययात्‌ । नापि प्राणमयादिवत्‌ स्वार्थिकः; “जगच्च सः” 
इत्युत्तरानुपपत्तः। तदा हि विष्णुरेवेत्युत्तरमभविष्यत्‌ । 
अतः प्राचुयाँथे एव । “तत्प्रकृतवचने मयद्‌? इति मयद्‌ । 
कृत्स्नं च जगत्‌ तच्छरीरतया तत्प्रचुरमेव। तसमात्‌ “यन्म- 
यमि” त्यस्य प्रतिवच नम--“'जगच्च सः? इति सामानाधि 
करण्यं जगदू-ब्रह्मणोः शरीरात्मभावनिबन्धनमिति निश्ची 
यते; अन्यथा निविशेषवस्तुप्रतिपादनपरेः शार 5 भ्युपगम्य- 
माने सवाण्येतानि प्रश्न-प्रतिवचनानि न संगच्छन्ते, तद्ठि 
वरणरूपं कृत्स्नं च शास्त्रं न संगच्छते ॥ 
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तंथाहि सति प्रपञ्चश्रमस्य किमधघिष्टानमित्येवं- 
रूपस्येकस्य प्रश्नस्य नि्विशेषज्ञानमात्रमित्येवंरूपमेवोत्तर 
स्यात्‌ । जगदून्रह्मणोरेकद्रव्यचपरे च सामानाधिकरण्ये 
सत्यसङ्कल्पत्वादिकल्याणगुणेकतानता, निखिलहेयप्रत्य- 
नीकता च बाध्येत, सवोशुभास्पदं च ब्रह्म भवेत्‌ । आत्म- 
शरीरभाव एवेदं सामानाधिकरण्यं सुख्यवृत्तमिति 
स्थाप्यते । अत:-- 

विष्णो: सकाशादद्धतं जगत्‌ तत्रेच च स्थितम्‌ ॥ 

स्थिति-संयम-कताऽसो जगतोऽस्य जगच्च स: ॥ 
इति संग्रहेणोक्तमथ “परः पराणामि” स्यारभ्य विस्त- 
रेण चक्तुं परत्रह्मभूतं भगवन्तं विष्णु स्वेनेव स्वरूपेणा- 
चस्थितम्‌_, “अविकारायेति” सछोकेन प्रथमं प्रणम्य, 
तमेन हिरण्यगभे-स्वावतार-शङ्कररूपलि मूर्ति-प्रधान-काळ- 
ततेत्रज्ञसमष्टिरूपेणावस्थितं च नमस्करोति । तत्व “ज्ञान- 
स्वरूपमि” त्ययं तोकः च्तेलज्ञव्यष्टयात्मनाऽवस्थितस्य 
परमात्मनः स्वभावमाह। तस्माद्‌ न निर्विशेषवस्तु- 
प्रतीतिः ॥ 

यदि निविशेषज्ञानरूपत्र ह्याधिष्ठानश्रमप्रतिपादनपरं 
शास्त्रम्‌ , तहि 

“निगु णस्याप्रेमेयस्य शुद्धस्याप्यमलात्मनः। 

कथं सर्गादिकतृ त्वं ब्रह्मणोऽभ्युपगम्यते ॥” 

“श्तयः सवेभावानामचिन्त्यज्ञानगोचराः । 

यतोऽतो ब्रह्मणस्तास्तु सर्गाद्या भावशक्तयः ॥ 

बन्ति तपतां श्रेष्ठ पावकस्य यथोषणता ॥ 

इति चोद्यम्‌ परिहारश्च न घटते। तथाहि सति - निशु णस्य 
ब्रह्मणः कथं सर्गादिकतेत्वम ? न ब्रह्मणः पारमार्थिकः सगे:, 
अपि तु भ्रान्तिपरिकल्पितः, इति चोद्य-परिहारौ स्याताम्‌ ॥ 

उत्पत्त्यादिकायं सत्त्वादिशुणयुक्तापरिपूणेकमंवश्येषु 
दृष्टम , इति सत्त्वादिगुणरहितस्य परि५णस्याकमंवश्यस्य 
कमेसंबन्धानहस्य कथं सगादिकतृत्वमभ्युपगम्यत इति 
चोद्यम्‌ , ष्टसकलविसजातीयस्य ब्रह्मणो यथोद्वितस्वभाव 
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स्यैव जलादिविसजातीयस्याग्न्यादेरोष्ण्यादिशक्तियोगवत्‌ 
सवेशक्तियोगो न विरुध्यत इति परिहार: ॥ 

'“पृरमार्थस्स्वमेवेकः? इत्याद्यपि न कृत्त्नस्यापार- 
साथ्य तदति, अपि तु ऋृत्स्नस्य तदात्मकतया तट्ट्यतिरेके- 
जावस्थितस्यापारमा्यंम्‌ । तदेवोपपाद्यति— 

“तवेप महिमा येन व्याप्तमेतश्चराचरम्‌ ९? 

इति. । 

येन स्वयेदं चराचरं व्याप्तम्‌, अतस्त्वदात्म- 
कमेवेदं सर्वम्‌ , इति त्वदन्यः कोऽपि नास्ति | अतः सर्वा- 
त्मतया व्वमेवेकः परमार्थ: । अत इदमुच्यते-तवेष 
महिमा, या सवेव्याप्ति:- इति; अन्यथा तवेषा भ्रान्ति- 
रिति वक्तव्यम्‌ , “जगतः पते त्वमिश्त्यादीनां पदानां 
लक्षणा च स्यातू , लीळया महीमुद्धरतो भगवतो महा: 
वराहस्य स्तुतिप्रकरणविरोधश्च ॥ 

यतः कृत्स्नं जगत ज्ञानात्मना त्ववाऽऽत्मत्या व्या- 
प्रत्वेन तव मूर्तम्‌, तस्मात्‌ तञदात्मकत्वानुभवसाधनयोग- 
विरहिण एतत्‌ केवलदेव-मुष्यादिरूपमिति भ्रान्तिज्ञानेन 
पश्यन्तीत्याह- “यदेतद्‌ दृश्यते” इति। न केबलं वस्तु- 
तस्त्वदात्मकं जगत्‌ देव-मनुष्याद्यात्मक्रमिति दशेनमेव 
श्रमः, ज्ञानाकाराणामात्मनां देव-मनुष्याद्य्थाकारत्वदशन- 
मपि श्रमः इत्याह--“ज्ञानस्वरूपमखिलम्‌ इति ॥ 

ये पुनबुँद्धिमन्तो ज्ञानस्वरूपात्मविद्‌ः, सवस्य भगव- 
रात्मकत्वानुभवसाधनयोगयो ग्यपरिशुद्धमनसञ्च, ते देव- 
सनुष्यादिप्रक्रतिपरिणामविशेषशरीररूपमिदमखिलं जगत्‌ 
शरीरातिरिक्तज्ञानरवरूपात्मकम्‌ , त्वच्छरीरं च पश्यन्ती- 
व्याह--“ये तु ज्ञानविदः”इति; अन्यथा ज्छोकानां पौनरु- 
क्त्यम्‌, पदानां लक्षणा, अर्थविरोधः, प्रकरणविरोधः, 
शाखतात्ययविरोधश्र ॥ 

“तस्यात्मपरदेहेषु सतोऽप्येकमयम्‌” इत्यत्र सर्वे- 
ष्वात्मसु ज्ञानेक्राकारतया समानेषु सत्सु देव-मनुष्यादि- 
प्रक्ृतिपरिणामविशेपरूपपिण्डसंसगेकृतमात्मसु देवाद्याका- 


Me 


रेण द्वेतद्शेनमतथ्यमित्युच्यते। पिण्डगतमात्मगतमपि 
द्वे न प्रतिषिध्यते | देव-सनुष्यादिविविधविचित्रपिण्डेघु 
बतेमानं सर्वेमात्मवस्तु सममित्यथ: । यथोक्तं भ्रगवता-- 
“शुनि चेव श्वपाके च पण्डिताः समर्शिनः” “निर्दोषं हि 
समं ब्रह्म” इत्यादिषु; “तस्यात्म-परदेहदेषु सतोऽपी”ति 
देहातिरिक्त वस्तुनि स्वपरविभागस्योक्तत्वात्‌ ।। 

“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि” इत्यत्रापि नास्मेक्यं 
प्रतीयते; “यदि मत्तः परः कोऽप्यन्यः? इत्येकस्मिन्नर्थे 
परशब्दान्यशब्द्योः प्रयोगायोगात्‌ । तत्र परशब्दः स्वव्य- 
तिरिक्तात्मवचनः,। अन्यशाब्दस्तस्यापि ज्ञानंकाकारत्वाद- 
न्याकारत्वप्रतिषेघाथः ॥ 


एतदक्त' भवति--यदि मद्ट्यतिरिक्तः कोऽप्यात्मा 
मदाकारभूतज्ञानाकारादन्याकारोऽस्ति, तदाऽहमेवमाकारः, 
अयं चान्यादृशाकार इति शाक्यते व्यपदेष्टुम्‌ न 
चेब्रमस्ति; सर्वेषां ज्ञानेकाकारत्वेन समानत्वादे वेति ॥ 

“वेणुरन्ध्रविभेदेन” इस्यत्राप्याकारवेपम्यमात्मनां न 
स्वरूपक्रतम्‌ , अपितु देवादिपिण्डप्रवेशक्तमित्युपदिश्यते, 
नातमेक्यम्‌। दृष्टान्ते चानेकरन्ध्रबतिनां वाय्वंशानां न 
स्वरुपैक्यम , अपि त्वाकारसाम्यमेव। तेषां वायुत्वेनेकाका- 
राणां रन्ध्रभेदनिष्क्रमणक्कतो हि षड्जादिसंज्ञाभेदः । 
एवमात्मनां देवादिसंज्ञाभेदः। यथा तेजसाप्य-पार्थिवद्र- 
व्यांशभूतानां पदार्थानां तत्तद्‌द्र व्यत्वेनेक्यमेव, न स्वरूपे- 
क्यम्‌ , तथा वायवीयानामंशानामपि स्वरूपभेदोऽवजनीयः।; 


“सोऽहं स च त्वम्‌”? इति सवात्मनां पूर्वोक्तं ज्ञाना- 
कारत्वं तच्छव्देन परामृश्य तत्सामानाधिकरण्येना हं’ 

'त्यादीनामर्थांनां ज्ञानमेवाकार इत्युपसंहरन्‌ देवा- 
द्याकारभेदेनात्मसु भेदमोहं परित्यजेत्या&; अन्यथा देहा- 
तिरिक्तात्मोपदेश्यस्वरुपे “अहं? त्वम' 'सब्रेमेतदात्मस्वरूप- 
भि'ति भेदनिर्देशो न घटते | 

`अहं त्वमा'दिदाव्दानामुपलक्ष्येण सवेमेतदात्मस्वरू- 
पमित्यनेन सामानाधिकरण्यादुपलक्तणत्वमपि न : संग" 
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च्छुते। सोऽपि यथोपदेशमकरोदित्याह “तत्याज भेदं 
परमाथेरष्टि:”--इति । कुतरचेष निर्णय इति चेत्‌, 
देह्वात्मविवेकविषयत्वा दुपदेशस्य । तञ्च-- 

“पिण्डः पृथग्‌ यतः पुंसः शिरःपाण्यादिङक्तणः | 
इति प्रक्रमात्‌ । 

“ब्रिभेदजनकेऽज्ञाने” इति च नात्मस्वरूपेक्य- 
परम्‌ , नापि जीव-परयोरात्मस्वरूपेक्यमुक्तरीत्या निषि- 
द्वम्‌ । जीव-परयोरपि स्वरुपेक्यं देहात्मनोरिव न संभवति। 
तथाच श्रति:---“ट्वा सुपर्णा सयुजा सखाया समानं 
वक्षं परिषस्वजाते । तयोरन्यः पिप्पलं स्वाद्वत्ति अनरन- 
न्न्योऽभिचाकशीति” “ऋतं पिबन्तो सुकृतस्य लोके 
गुहां प्रविष्टी परमे परार्ध्ये । छायाऽऽतपौ ब्रह्मविदो वदन्ति 
पञ्चाग्नयो ये च त्रिनाचिकेताः॥” “अन्तः प्रविष्ट: 
शास्ता जनानां सर्वात्मा” इःय'र्‍या: । अस्मिन्नपि शास्त्र 


“स सर्वे भूतप्रक्रातं विकारान्‌ 
गुणादिदोपांशच सुने व्यतीतः । 
अतीत सर्वावरणोऽखिलात्मा 
तेनास्तृतं यदू भुवनान्तराले ॥ 
“समस्तकल्याणगुणात्मकोऽसौ 
परः पराणां सकला न यत्र। 
क्शादयः सन्ति परावरेश” 


“अविद्या कमे संज्ञाऽन्या तृतीया शक्तिरिष्यते ॥ 
यया चतेत्रज्ञशक्तिः सा वेष्टिता नृप सर्वगा ॥? 


इति, “भेदव्यपदेशात्‌ ,” “उभयेऽपि हि भेदेनेनम- 
धीयते” “भेदव्यपदेश'च्चान्यः,” “अधिकं तु भेदनिर्दे- 
शात्‌” इत्यादिसुत्रेपु च; “य आत्मनि तिष्टन्नात्मनोऽन्तरो 
यमात्मा न वेद यस्यात्मा शारीरं य आत्मानमन्तरो 
यमयति” “प्राज्ञेनाऽऽत्मना संपरिष्वक्तः,” ` प्राज्ञेनात्मना- 
ऽन्बारूढः” इत्यादिभिरुभयोरन्योन्यप्रत्यनीकाकारेण 
स्वरूपनिणयात्‌ ॥ 
२० 
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नापि साधनानुशनेन निर्मक्ताविद्यस्य परेण 
स्वरुपेणेक्यसंभव:; अविद्याश्रयत्वयोग्यस्य तद्हत्वा- 
संभवात्‌ । यथोक्तम्‌-- 


“परमात्मात्मनोयोंग: परमार्थ इतीष्यते | 
के a क) /२ a 
मिथ्येतदन्यदू द्रव्यं हि नेति तदूद्रव्यतां यतः ॥”? 
इति । मुक्तस्य तु तद्धमंतापत्तिरेवेति भगबद्वीतासूक्तम्‌-- 
“इद्‌ ज्ञानमुपाश्रित्य मम साधम्यमागताः । 
सरगेंऽपि नोपजायन्ते प्रलये न व्यथन्ति च ।!” 
इति । इहापि-- 
“आत्मभावं नयत्येनं तद्‌ ब्रह्म ध्यायिनं सुने । 
विक्रायेमात्मनः शक्त्या लोहमाकषेंको यथा !।” 
इति । आत्मभावम्‌ = आत्मनः स्वभावम्‌ । ह्याकषेक- 
स्वरूपापत्तराकृष्यमाणस्य | वक्ष्यति च--“जगटू-यापारवजे 
प्रकरणादसन्निहितस्वाच्च” “ ञोगमात्रसाम्यलिङ्गाचच” 


“मुक्तोपसृप्यव्यपदेशाच्च” इति। “वृत्तिरपि” “जगद्ूःया- 
पारवज समानो ज्योतिषा” इत ॥ 


द्रमिड भाष्यकारश्च-—“ देबतासायुञ्यादशरीरस्यापि 
देवतावत्‌ सर्वार्थेसिद्धिः स्यात”--इत्याह। 2तयञ्च— “य 
इहात्मानमनुविद्य ब्रजन्त्येतांश्च सत्यान्‌ कामांस्तेषां सवेषु 
लोकेषु कामचारो भवति” “'ब्रह्मविदाप्रोति परम्‌” 
“सोऽश्नुते सर्वांना कामान्‌ सह । ब्रह्मणा विपश्चिता 
“एतमानन्दमयमात्मानमुपसंक्रम्य । इमान्‌ लोकान्‌ 
कामान्नी कामरूप्यनुसंचरन्‌” “स तत्र परयति” 
“रसो वे सः। रसं ह्येवायं लब्ध्वाऽऽनन्दी भवति” 
“यथा नयः स्यन्दमानाः समुद्रे अस्तं गच्छन्ति नाम-रूपे 
विहाय। तथा विद्वान्नामःरूपाद्ठिमुक्तः परात्परं पुरुष- 
मुपेति दिव्यम्‌” “तदा विद्वान्‌ पुण्य-पापे विधूय निरञ्जनः 
परमं साम्यमुपेति” इत्याद्या: ॥? 


परविद्यासु सबांसु सगुणमेव ब्रह्मोपास्यम_, फलं 
चेकरूपमेव, अतो विद्याविकल्प इति सूत्रकारेणव “आन” 
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न्दांदय: प्रधानस्य” “विकल्पो <तिशिष्णफलत्वातू” इत्यादि- 
पूक्तमू ॥ 
वाक्यकारेण च सगुणस्येवो पास्यत्वम्‌ ,विद्याविकल्प- 
श्वोक्त:--“युक्त तद्गुणकोपासनात्‌”? इति। भाष्यकृता 
व्याख्यातं च “यद्यपि मच्चित्तः? इत्यादिना | “ब्रह्म वेद 
ब्रह्मत भवती”त्यत्रापि” “नासरूपाट्विमुक्तः परात्परं पुरुष- 
सुपति दिव्यमू” '“निरञअनः परमं साम्यमुर्पात” “परं 
योतिरूपसंपद्य स्वेन रूपेणाभिनिष्पद्यते” इत्यादिभिरेका- 
श्यात्‌ प्राकृतनास-रूपाभ्यां विनिमुक्तस्य, निरस्ततत्कृत- 
भेद्स्य ज्ञानेकाकारतया ब्रह्मप्रकारतोच्यते । प्रकारेक्ये च 
तःत्वव्यबहारो मुख्य एव; यथा “सेयं गौरि'ति। अत्रापि 


“विज्ञानं प्रापकं प्राप्ये परे ब्रह्मणि पार्थिव । 

प्रापणीयस्तथैवास्मा प्रक्षीणाशेषभावनः ॥” 
इति परनब्रह्मध्यानादातमा परत्रह्मवत्‌ प्रक्षीणाशपभा- 
वनः = कम भावना, ब्रह्मभावना, भयभावनेति भावनात्रय- 
रहित: प्रापणीय इत्यभिधाय 

- “न्ेत्रज्ञः करणी ज्ञानं करणं तस्य चे द्विज | 

निष्पाद्य मुक्तिकाय हि कृतकृत्यं निवतेयेत्‌ ॥” 
इति करणस्य परब्रह्मध्यानरूपस्य प्रक्षीणाशेषभावनात्मः 
स्वरूपप्राप्त्या कृतकृत्यत्वेच निश्वृत्तिवचनाद्‌ यावस्सिद्धच- 
नुछेयमित्युक्त्वा- 

“तद्भावभावमापन्नस्तदाऽसौ परमात्मना । 
भवत्यभेदी भेदश्च तस्याज्ञानक्कतो भवेत्‌ ।।” 


इति मुक्तस्य स्वरूपमाह्‌। तद्भावः = ब्रह्मणो भावं 
= स्वभावः, न तु स्वरूपेक्यम्‌} तद्भावभावमापन्न इति 
द्वितीयभावशब्दानन्वयात्‌ , पूर्वोक्ता्थेविरोधाञ्च । यद्‌- 
ब्रह्मणः प्रक्षीणांशेषभावत्वम्‌., तदापत्तिः = तद्भावभावा- 
पत्तिः। यदैवमापन्नः, तदाऽसो परमात्मनाऽभेदी भवति = 
भेद्रहितो भवति। ज्ञानेक्राकारतया परमात्मनेकभ्रका रस्यास्य 
तस्माद्‌ भेदः = देवादिरूपः, तदन्वयोऽस्य कमेरूपाज्ञान- 


[ १५६ ] 


.भृळः, न स्वरूपकृतः। स तु देवादिभेदः परब्रह्मध्यानेन 
मूलभूताज्ञानरूपे कर्मणि विनष्टे हेत्वभावाद्‌ निवतते, 
इत्यभेदी भवति ॥ 

यथोक्तम्‌ 

“एकस्वरूपसेद्स्तु बाह्यकमंप्रवृत्तिजः । 

देवादिभिदेऽपध्ञस्ते नास्स्यऽनावरणो हि सः १?” 
इति । एतदेव बिवृणोति -- 

“बिभेद्जनकेऽज्ञाने नाशमात्यन्तिकं गते ॥ 

आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ॥” 
इति। विभेदः = विविधो भेदः = देव-तियंड्य नुष्यस्था- 
.वरात्मकः । यथोक्तं शौनकेनापि— 

“चतुर्विधोऽपि भेदोऽयं मिथ्याज्ञाननिबन्धनः ॥? 
इति । आत्मनि ज्ञानरूपे देवादिरूपबिविधभेदहेतुभूत- 
कमाँख्याज्ञाने परब्रह्मध्यानेनात्यन्तिकनाशं गते सति 
हेत्भावादसन्तं परस्मात व्रह्मण आत्मनो देवादिरूपभेदं 
कः करिष्यतीत्यर्थः । “अविद्या कमंसंज्ञाऽन्या” इति ह्यत्रे- 
चोक्तम्‌ ॥ 

“्षेत्रज्ं चापि मां विद्धि” इत्यादिनाऽन्तयामि- 
रूपेण सर्वेस्यात्मतयेक्याभिधानम; अन्यथा “क्षरः 
सर्वाणि भूतानि कूटरथोऽत्तर उच्यते । उत्तमः पुरुषरत्व- 
न्यः? इत्यादिभिरविरोधः। अन्तयाोमिरूपेण सर्वपामात्मत्वं 
तत्रेब भगवताऽभिहितम -“६्धरः सवभूतानां हृद्देशे- 
5जुन तिष्ठति ।” इति, “स्वस्य चाहं हृदि सन्निविष्टः” 
इति च। “अहमात्मा गुडाकेश सर्वेभूताशयस्थितः” 
इति च तदेवोच्यते । भूतशब्दो ह्यात्मपयेन्त देहवचनः। 
यतः सर्वेषमात्माऽयमात्मा. तत एव सर्वेपां तच्छरीरतया 
प्रथगवस्थानं प्रतिपिध्यते “न तदस्त विना यत्‌ स्यादि”- 
ति। भगवद्विभूत्युपसंहारश्चायामिति तथवा भ्युपगन्तव्यम्‌ | 
तत इदमुच्यते-- 

“ययद्धिभूतिमत्सत्त्व॑ श्रीमदूजितमेव वा । 

तत्तदेवावगच्छ तं मम तेजोंशसंभवम्‌।॥।” 


[ १५७ ] 


“विष्टभ्याहमिदं कृत्स्नमेकांशेन स्थितो जगत्‌ ||” 
इति । अतः शास्रेपु न निविशेषवस्तुप्रतिपादनमस्ति, 
नाप्यर्थजातस्य श्रान्तत्वप्रतिपादनम्‌, नापि चिद्चिदी- 
श्वराणां स्त्ररूपभेदनिपेधः ।। 
अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्त: 
“ज्ञानस्त्ररू पमि? त्यादीनां नित्रिशेष- 
प्रपत्चसिथ्यास्वादिपयवसानम्‌ 
विष्णुपुराणे हि ज्ञानस्वरूपत्वं तुरीयस्य वण्यते । ज्ञानस्वरूपत्वं हि 
ज्ञानेकस्वरूपत्वं तस्य निर्विपयत्वं व्यञ्जयति । उपापादि च स्वरूपज्ञानस्य 
निर्विषयतेकस्वभावस्वम्‌ , सविपयस्वभावत्वं च धमेभूतज्ञानस्य ॥ 
तत्र परस्य ब्रह्मणः परमू्तेस्य शुणाश्रयस्वे, तद्दृष्ट्या भेदानपलापे 
च न विसंत्रादः, तुरीयदृष्ट्या तु भेदापलापोऽवजेनीयः । तत्र शुक्तिकाया 
रजततयाऽवभासो म्रान्तिः, इति तत्राध्यारोपितं रजतमात्रं मिथ्या, न तु 
शुक्ताचनारोपितमन्यद्‌ , व्यावहारिकमपि शुक्तिरजतवत्‌ मिथ्या; सवेषां 
शुक्तावनारोपात्‌ । तत्रानारोपितानामन्येषां रजतानां व्यवह्दारकालेऽबाधि- 
तानां सत्त्वादिति युक्तम्‌ , संविन्मात्रस्य तु स्वव्यतिरिक्तकृत्स्नप्रपञ्चाधि- 
घछानत्वात्‌ तस्य देव-मनुष्याद्याकारेण, किं बहुना ? “सव खाल्वदं ब्रह्म - 
ति तद्टयतिरिक्तसरवात्मनाऽबभासो त्रान्तिरित्युक्तौ तट्ट्यतिरेकेण सवाँ 
पलापोऽवश्यमेब स्वीकतेव्य: ॥ 
विष्णुपुराणं हि विष्णो निरस्ताज्ञानादिदोषगन्धवत्त्वम्‌ , तत एवा- 
ज्ञानप्रयुक्तसदादिभेदशून्यत्वं च प्रतिपादयद्‌ बाधायामेव सामानाधिकरण्यं 
जगदू-ब्रह्मणोरभिप्रेति, इति “प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ ” इति श्लोकोक्तभेदा- 
पलाप "त्र तदर्थ: ॥ 
इदमनेन ज्ञायते यत्‌ “यतो वा इमानि भूतानि जायन्ते । येन 
जातानि जीवन्ति । यत्‌ प्रयन्स्यभिसंविशन्ति”इति श्रतिः ब्रह्मणोऽसिन्न- 
निमित्तोपादानताम्‌ , तेन विवतेविधया स्वेषां भूतानां तत्प्रयोजके- 
नाज्ञानेन सह वाधं च वेधयति, इतिं तदेकवाक्यतया पूर्वोक्तविधयां 
निरूपयत्‌ सवेप्रपञ्चापलापेन, निविशेषसन्मात्र एव “आनन्दो ब्रह्मेति व्य- 
जानात्‌ ” इत्युपसंह्ा रवशात्‌ तात्प व्यञ्जयति, इति तडुपबृंहणमेच विष्णु 
पुराणस्य कृत्यम्‌, न स्वाख्यानमात्रम्‌ । अत एवार्थवादाधिकरणे विविच्यतेः 
इतिहास-पुराणानां तत्त्वान्याख्याने तात्पथम्‌ „ नोपाख्यानांशे’ इति ॥ 
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सति चेवं “परमार्थस्त्वमेवेकः”इति परमात्मातिरिक्तस्य मिथ्यात्वं 
विष्णुपुराणे प्रतिपाद्यते । न चेदं कृत्स्नस्य जगतस्तदात्मकतया तद्टयति- 
रेकेणाबस्थितस्येब पारमाथ्यपरम्‌ ; अशाद्दार्थत्वात्‌ , क्रिष्टकल्पनाञ्च ॥ 
“तवष महिमा येन व्याप्रमेतञ्चराचरम्‌।” 
इति त्बधिष्ठानविधया सवव्यापिरधिष्टानस्वभावनिबन्धनेत्यबग- 
मयति । सरवाँत्मख हि ब्रह्मणो नान्यथोपपद्यते । न ह्यघिष्ठानस्यापि स्वोपा- 
दानतादशायां न सर्वशेपित्वम्‌, येन “जगतः पते” इस्यादिभेद्‌व्यपदेशो 
विरुध्येत; भेदापलापो ह्यखण्डाकारवृस्युपघानदशायामेव । इदमेवासिप्रेत्य 
बिष्णुपुराणम- 
“ज्ञानस्वरूपमत्यन्तनिमेळं परमाथतः । 
तदेवाथेस्वरूपेण भ्रान्तिदर्शनतः स्थितम्‌॥ , 
परमार्थरत्वमेचेको नान्योऽस्ति जगतः पते । 
यदेतत्‌ दृश्यते मृतेमेतद्‌ ज्ञानात्मनस्तव ॥ 
भ्रान्तिज्ञानेन पश्यन्ति जगद्रपमयोगिनः । 
ज्ञानस्वरूपमखिलं जगदेतद्‌ न संशयः ॥ 
अर्थस्वरूपं पर्यन्तो भ्राम्यन्ते जगतीतले । 
ये तु ज्ञानबिदः शुद्धचेतसस्तेऽखिलं जगत्‌ ॥ 
ज्ञानात्मक प्रपश्यान्त खद्रप परमश्वर। 
तस्यात्म-परदेहेषु सतोऽप्येकमयं हि तत्‌ ॥ 
विज्ञानं परमाथ हि द्ृतिनोइतथ्यद्शिनः | 
सोऽहं स च त्वं स च सवमेतदा- 
त्मस्वरूपं त्यज भेदमोहम्‌ । 
इतीरितस्तेन स राजवयें- 
स्तत्याज भेदं परमार्थदृष्टिः ॥ 
“विभिद्जनकेऽज्ञाने नाशमात्यन्तिकं गते । 
आत्मने ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ।।?? 
“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि मरा: पाथिवसत्तम । 
तदेवाहमयं चान्यो वक्तमेचमपीष्यते ॥? 
इति । अत्र ज्ञानस्वरूपस्य पारमाथ्यम्‌ , तस्येवार्थात्मनाऽविद्यावतां 
श्रमः, अर्थानां स्तरूपतोऽभावः, सच्चिदात्मना 'दृऱ्यमात्रस्य भानम्‌, 
अबुद्वीनामज्ञानामेव “सन्‌ घटः’ इत्य़ादिविकल्पात्मना प्रतीतिः, प्राप्ताख- 
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ण्डाकारसाक्षात्काराणां तु ज्ञानस्वरूपव्यतिरेकेण जगतो5भावः, संविद्‌ 
एवास्मनोऽहमर्थात्मनोपाधिकेन भेदेन भेदप्रतीतावपि, स्वरूपतः सर्वोपा- 
धिविगलितावस्थायामेक्यम्‌ , तत्रात्मनः स्वरूपतोऽपि भेददशनस्य 
भ्रमत्वम्‌, अयम्‌, अहम्‌, त्वमित्यादिव्यवह्मारस्यासत्य्वम्‌, सवेस्ये- 
कात्मस्वरूपव्यतिरेकेणा भावेन भेदज्ञानस्य मोहरूपत्वेन स्याञ्यत्वम्‌ ,' भेद- 
प्रयोजकाज्ञाननाशे तत्प्रयोजकाभाधाच्च तस्य सरवेथाऽसत्त्वमित्यादि प्रति- 
पाद्यमानमद्वेतमत एवोपपश्यते, इति निर्विदोषवस्तुप्रतिपादन एव शास्त्रस्य 
तात्पयेम्‌ ।। 

तेन च जगदू-ब्रह्मणोरबांधायां सामानाधिकरण्यम्‌, यावदूवाधं कल्याण- 
शुणेकतानता च न विरुध्यते, इति यावदूवाधं सवो व्यवस्था 
सुलभा, इति ब्रह्मणः कल्याणगुणेकतानतावाघेऽपि नाशुभारपद्त्वापत्तिः; 
बाधद्शायामशुभादीनां केपामप्यभावात्‌। न च जगदू-ब्रह्मणोः कार्य- 
कारणभावे रशारीर-शारीरिभावनिवन्धनं सामानाधिकरण्यं देद्वात्मनोः, 
सृदू-घटयोवी दृष्टचरम्‌ ॥ > 

शरीर-शरीरिभावो हि “ यरय प्रथिवी शरीरमि”त्यादिवाक्यसिद्धं प्रथि- 
व्यायुपाध्युपहितत्वासिप्रायमेव । अतो5विकारत्रह्मविवर्तोंपादानतामादायव 
नमस्कार्यता परमात्मनो विवक्ष्यते, साचोपहितरूपेण ॥ 

न च व्यष्टिरूपेण, समष्टिरुपेण वा जीवोऽहमथे औपाधिकरिच- 
म्सात्रात्मा, येन क्षेत्रात्मना5वस्थितस्य परमात्मनः स्वभाव: ज्ञानस्वरूपत्व- 
सिति तदभिप्रायः स्यात्‌ ; निर्विशोषचेतन्यस्येव जगदुपादानत्वात्‌ , तद- 
धिष्ठानखस्य चाविद्याविपयत्वनिबन्धनस्वात्‌ , अविद्याया अप्युपादानस्व- 
पत्तेऽप्युपहितस्यापि निशुणस्यावरणावस्थायामुपादानत्वरवीकारात्‌ , तन्नि- 
मित्तकारणत्ेऽपि निविरोषस्येब विवर्तापादानत्वाच् । अतः— 

“निगु णस्याप्रमेयस्य शुद्धस्याप्यमलात्मनः । 
कथं सृष्टयादिकतेत्व ्रह्मणोऽभ्युपगम्यते ॥” 

इति चोद्यम्‌ १ 


शक्तयः सवेभावानामचिन्त्यज्ञानगोचराः ।। 
यतोऽतो ब्रह्मणस्तास्तु सर्गाया भावशक्तयः ॥» 
इति परिहारश्चाद्वैत एव घटते । श्रीभाष्यमते त्वप्रमेयस्य निशु णस्य 
ब्रमण एवाप्रसिद्धत्वात्त , जगत्कारणत्वस्यापि चिद॒चिच्छुरीरक-विशिष्ट 
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ब्रह्मण एव स्त्रीकारात्‌ , केवलायाः सूच्माया अचित:, केवलस्य ब्रह्मणो 
बोपादानस्त्रस्यास्वीकारात्‌ , अचिन्मात्रकारणत्वे ब्रह्माभिन्ननिमित्तोपादान- 
त्वस्य, विवतोपादानतायाश्चास्बीकारेण परिणामकारणताया एव स्वीकारे 
निर्विकारश्रतिविरोधस्य, भार्करमतप्रवेशस्य चापत्तेश्च न चोद्यम्‌ , उत्तरं 
वा जाघटीति, अद्वेतमते तु निगु णस्याप्रमेयस्यापि मायाश्रयविषयस्याधि- 
छानत्वेनोपादानत्वम्‌, अविकारत्वसुभयमुपपद्यते, इति चोद्य-परिहारयोना- 
ऽसामञ्जस्यम्‌॥ 

तत्र रूगांदिकतेत्व॑ निविशेषस्य वा, मायोपहितचेतन्यस्य वा। तच्च 
पारमाथिकम्‌ , व्यावहारिकं वेति त्वन्यदेतत्‌। सगुणत्वेऽपि कारणत्वं 
ब्रह्मणः श्रीभाष्यमतेऽपि नास्त; सूक्ष्मायाश्चितः, अचितो वा कारणत्वं 
तु ब्रह्मणोऽपि नोपपादयिलुं शक्यते; शरीर-दारीरिभावेन ब्रह्मसूक्ष्मव्चिद- 
चितोरूभयोरपि कारणत्वेन ब्रह्मकारणत्वं त्वद्वतमतेऽप्योपाधि कस्य 
तस्य संभवात्‌ समानम्‌ ॥ 

तत्रा ट्टेताभिमतमुपादानस्त्रमविद्यातिषयत्ममात्रमपेक्तते, न तु सगुण- 
त्वम्‌, अन्यद्वा । अप्रभेयत्वं श्रीभाष्यमते ब्रह्मणो बाधितम्‌ , अद्वतमते 
स्वप्रकाशात्वादधिष्ठानतावस्थायामप्यप्रमेयत्वम्‌ ; अखण्डाकार्वात्तदशाया 
घटादावपि प्रमेयत्वाभावेन, अननुभाव्यत्वेन वाऽप्रमेयत्वात्‌ ॥ 

तत्र श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः केवळस्य, विकारापत्त्या न पारिणामशाक्ति- 
रपि, इति शक्तिवशात स्रष्ट्र्वमित्युत्तरासाङ्गत्यं तु दुष्परिहरं दूषणम्‌ ॥ 

(/परमाथस्त्वमेवेक्रो नान्योऽस्ति जगतः पते ॥” 

इति तदतिरिक्तस्य क्रर्स्नस्येवाऽपारमाथ्यं बोधयति । अत एव 
“नान्योऽस्ति”इति वाक्यशेषः । वस्तुतस्तु कृत्स्नस्य्राप्यस्यापारमाश्य 
तदूव्यतिरेकेणाभाव एव । स च मिथ्यात्वमेव । तत्त तादात्म्पेनावस्थित- 
स्यैब तदप्रथकसिद्वस्थात्‌ प्रथग्रपेणातस्थानाभावमात्रम्‌ , “नान्योऽस्ती”ति 
स्वरूपत एव ह्यन्यस्याभावो वोध्यते। न च प्रथकसिद्धत्वे विशेषणस्य 
शरीरस्य वा विशेष्येण शरीरिणां वाऽत्यन्तमभेदः ॥ 

तत्र जगद्‌ चस्तुतो न ब्रह्मात्मकमिति सम्प्रतिपन्नम्‌ । तत्र ब्रह्मात्मक- 
त्वमध्यारोपनिवन्धनम्‌ , न तु स्वत इत्यट्टेत सिद्धान्तः, श्री भाष्यसिद्धान्तस्तु 
परमात्मात्मकस्य जगतो देव-मनुष्यात्मकस्य तत्तद्र.पेण दशनम , एषां ज्ञाना- 
ऽऽक्राराणामात्मनां देव-मनुष्याद्याकारतया दशेनमेव च भ्रम: । देहादीनां 
परमात्मशरीरतया ज्ञानमेव तु परमात्मात्मकत्धमिति विवेकः, परन्तु देहा 
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दीनामप्य“हमि'ति जीवात्मकतयेव प्रतीतिवेतेते, इति तदप्रथकसिद्धमिति 
संप्रतिपन्नम्‌। अप्रथकसिद्धिः, तादात्म्यमिति चानथॉन्तरम्‌ , इति तत्रापि 
भेददशंनं यदि श्रमः, तर्हि न भेद्सत्यता संभवति, भेदांशे भ्रमत्वे तु स 
मिथ्येति वक्तव्यम्‌ ॥ 
_ तत्र शरीरभेदेनात्मनामपि भेद इति सिद्धान्ते विष्णुपुराणमात्म- 
द्तवादं स्वरूपतः समूलघातमुपहन्ति। न चेक्यं साम्यं चेत्यनथान्तरम्‌ , 
येन ज्ञानैकाकारतया साम्यमात्रमेकत्वं स्यात्‌ । सत्यम्‌ , 
“शुनि चेव श्वपाके च पण्डिताः समदर्शिन: ॥” 

इत्यत्र साम्यदशेनमेव प्रस्तुतम्‌; तथापि कथं साम्यमात्मनां स्वरूपतः 
सम्भवति ? इति तत्रापि न साम्यमेक्यम्‌ = ज्ञानेकाकारतया, न तु स्वरू- 
पतः संभवति ; अन्यथा . बद्धावस्थायामपि सर्वेषां ज्ञानेक्राकारत्वावि- 
रोषात्‌ कथं पण्डितापण्डितविवेकः ? धर्मेभूतज्ञानैकाकारतया धम- 
भूतज्ञानानां कथमैक्यम्‌ ? यद्येकविषयाकारतया, तहिं श्रीभाष्यमते सर्वेषा- 
मात्मनां भिन्नत्वात्‌ कश्रमेकविपयाकारतया साभ्यम्‌ ? न हि घटा- 
द्याकारज्ञानानामेकाकारतया घटानां साम्यम्‌ , ऐक्यव्यपदेशो वा कुत्रापि । 
न हि स्वरूप-ज्ञानयोरेकाकारत्वम्‌ ॥ 

एतेन— 

“यद्यन्योऽस्ति परः कोऽपि मत्तः पार्थिवसत्तम ।” 

इति इलोकोऽपि-व्याख्यातः; अत्र परः, अन्य इति च पदद्वयं श्रयते। 
तेन चान्योऽस्ति, परन्तु स न मत्तोऽन्यः, किन्त्वहमेवेति प्रतीयते ॥ 
भेदस्तु स्वाधि्ठानत्रोपाधिभेदप्रयुक्तिमात्रेण,  कल्पितशरीरभेदमात्रनिब- 
न्धनो वा ॥ | हे 

परमार्थतरतु न जीवेदवरभेदः; “तत्त्वमसो”ति तदभेदोपदेशादिति 
बोधनार्थमत्र पदद्वयम्‌ , इति सत्यपि कल्पिते भेद ओपाधिके, वस्तुतो 
जीव-ब्रह्मक्यमेव शरीरादि-तत्तदुपाधिनिवृत्तो ॥ 

श्रीभाष्यमते तु यदि मदूव्यतिरिक्तः कोडप्यात्मा मदाकारभूतज्ञाना- 
कारादन्याकारोऽस्ति, तदाऽहमेवमाक्रारः, अयं चान्याकार इति शक्यते 
व्यपदेष्टुम्‌। न चेवमस्ति; सर्वेपां ज्ञाचैकाकारतायाः समस्तात्‌ , इति प्रकृतः 
श्लोको वित्रियते । तत्र “मत्तः परः” इत्यस्य मद्ट्यति रिक्त इत्यथ न विसंवादः 
।कोप्यन्योऽस्ति’ इत्यत्र त्वद्वेतसिद्धान्ते यथाश्रतो5थेः, श्री भाष्यमते त्वन्यपदं 
तदाकारभूतज्ञानाकारातिरिक्तक्रारपरम्‌ , इति तत्रान्यपदे क्लिष्टा कल्पना ॥ 

२१ 
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न च स्वरूपज्ञानात्मनामहभथांनामहसहमित्याकारातिरिक्तः कोऽप्या- 
कारः सम्भवति, येनाहमयम्‌ , एषोऽहमित्याद्याकारभेदः स्यात्‌ , इति सर्वे- 
षामात्मनामहमाकारत्वात्‌ यदि साम्यं विवच्यते, तर्हि को वा विदोपो 
बद्धात्म-मुक्तात्मनाम्‌ , इति मुक्त्यत्रस्थामादायेवात्मसमत्वमिति बा, आत्मे- 
क्यमिति वा व्यवस्था न संभवति ॥ 

न च सर्वेषां बद्धानाम , मुक्तात्मनां च साम्यम्‌; बद्धानामपि वा5ह- 
माकाराणां परस्परमाकारसाम्येन समत्वव्यवहार:; अन्यथा सवंत्रका- 
कारेपु भिन्नेप्वप्येक्यव्यपदेशापस्या जीवात्म-परमात्मनोरप्वहमाकारस्य 

बहु स्यामि”त्यादिश्रत्यनुसारेणावगमादू जीवात्म-परसात्मैक्यव्यपदेशो 
ऽपि स्वतः सिध्यति ॥ 
“सवेभूतस्थमात्मान सवभूतान चात्मान | 
इच्तते योगयुक्तात्मा सवत्र समदशनः ॥ 
त्युक्त्वा 
यो मां प्यति सबेत्र सब च मयि पश्यति ।।” 
“सवेभूतस्थितं यो मां भजत्येकत्वमाश्चितः ॥ 

इत्युपदे शान्तरवेयश्यमापाद्यते । धर्मभूतज्ञानाकारसाम्येन धम भूत- 
ज्ञानानां साम्यं स्यात्‌, न तु स्वरूपज्ञानानाम, तदूद्वारा तद्विपयाणामिति 
व्यक्तमधस्तात्‌ ॥ | 

सवथा त्वाकारमेदेनोपाधिकेन संज्ञाभेदमात्रप्रयोजकेनोपहिताना- 
मात्मनामिव बिगतोपाधिसम्बन्धानां परस्परम्‌, वद्ध-परमात्मनोरप्याक्रार- 
साम्येन साम्यापत्त्या 

“इदं ज्ञानमुपाश्रित्य मम साधम्यमागताः ॥” 

इति ज्ञानाधीनभगवत्साधम्यंचचनं विकसितावस्थज्ञानमुक्तमात्रवि- 
षयमसङ्गतं स्यात्‌ । अवस्थाभेदस्तु मुक्तात्म-परमात्मनोयद्यपि समानः, 
परन्तु विकासस्यानित्यत्वापादकत्वाद्‌ न तत्कल्पना संभवतीति व्यक्त- 
मन्यत्र। अतो 

“विभेद्जनकेऽज्ञाने ` नाशमात्यन्तिकं गते ।।?° 
इत्यज्ञाननित्रृत्तिप्रयुकतनाशप्रतिय्रोगित्वमात्मभेदस्य प्रतिपाद्यमानं 
नोपपद्यते । न चात्र भेददर्शनमात्रनिवृत्तिः 


“आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ॥ 
इति भेद्स्येत्र बाधाबगमात्‌ ॥। 
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अयमेव न्याय:--“तत्याज भेदं परमार्थदृष्टिः ।” इत्यत्रापि । तत्र-- 
“पिण्डः पृथग्‌ मतः पुंसः शिरःपाण्यादिलक्षणः ॥” 
इत्यात्मनः शरीरात विवेकमात्रप्रकमस्तु देहात्माध्यासनिबन्धनतदै- 
क्यज्ञानस्य भ्रमत्वं बोधयितुम्‌ , भ्रमध्रयोजकविवेकाग्रहं निरसितुमेव वा ॥ 
“द्रा सुपर्णा सयुजा सखाया समानं वृक्षं परिषस्वजाते । तयोरन्यः 
पिप्पलं स्वाद्वत्त्यनइनन्नन्यो5भिचाकशीति ॥” इति श्रतिबद्वात्मनः, विवि- 
क्तप्रत्यगात्मनश्च भेदमादाय, न तु शुद्धप्रत्यगात्मनाम्‌ , शोधिततन्त्वम्पदा- 
थेयो्वा, इति नेयं श्रुति:--“ऋतं पिबन्तो सुकृतस्य लोके गुहां प्रविष्टी 
परमे पराध्ये | छायाऽऽतपौ ब्रह्मविदो वदन्ति पञ्चाग्नयो ये च त्रिनाचि- 
केताः ॥” “अन्तः प्रविष्टः शास्ता जनानाम्‌॥” “यया चतत्रज्ञशक्तिः सा 
वेष्टिता नृप सर्वगा? “उभयेऽपि हि भेदेनेनमधीयते” “भेद्व्यप- 
देशाञ्चान्यः” “अधिकं तु भेदनिर्देशात्‌” “य आत्मनि तिष्ठन्नात्म- 
नोऽन्तरः” “प्राज्ञेनात्मना सम्परिष्वक्तः” इत्यादिश्रृत्यादयश्च जीवानाम्‌ , 
जीवेश्वरयोः, बद्ध-मुक्तजीवयो; शो घितत्वम्पदाथांशो घिततत्पदार्थाशोधि- 
तत्वम्पदार्थशो धिततत्पदार्थभेदपरा अपि न शोधित-तत्त्वम्पदाथक्यवादं 
बाधन्ते । सुक्तात्म-परमात्मनोह्येक्यम द्वेतसिद्धान्ते । तदुक्तम्‌ 
“परमात्सात्मनोयागः प्रमाथं इतीष्यते ॥ 
मिथ्यैतदन्यदू द्रव्यं हि नेति तदूद्रव्यतां यतः ।।” 
इति । अत्र योगशब्द ऐक्यपरः, इति जीवात्म-परमात्मनोरेक्यं पर- 
माथे इतीष्यते । अत्रेष्यत इति प्रयोगात्‌ तस्य स्वाभिम्रेतत्वं सूच्यते । कथं 
ट्र्योरेम्यमिति शाङ्कायामुत्तरारधेम्‌। तेन यतः--अन्यदू द्रव्यं तदूद्रव्य- 
तामेतीति न संभवति। मिथ्याशब्दोऽत्रापहंबबचनः। अन्यद्‌ द्रव्यमपि, 
सस्यम्‌, तद्द्रव्यतामेति, तस्येव तदन्यत्वस्यौपाधिकत्वे, अन्यथा त्वेक्य- 
मिति तु निष्कषंः। अनेन च भिन्नोपाधिकानाम्‌ , ओपाधिकानोपाधिकयोश्च 
नैक््यम ; औपाधिकयो रेवोपाधिविगमे स्वैक्यं प्रतिष्टितम्‌ ॥। 
निष्क्रषेस्तु--जी वेश्वरस्वरूपेक्यमेब सुक्तिः, इति तत्र तत्र जीवानाम्‌ , 
जीवेश्वरयोश्च भेदप्रतीतिर्नादेतवादं विहन्ति | 
“इदं ज्ञानमुपाश्रित्य मम साधम्येमागताः । 
सर्गेऽपि नोपजायन्ते प्रलये न व्यथन्ति च ॥?? 
इति श्लो के-इदं ज्ञानम्‌ = सत्त्वादिगुणविषयं ज्ञानमिति श्रीभाष्या- 
शयः, भगवत्पादास्तु--त्रयोदशाध्यायो क्तच्तत्र-चेतरज्ञज्ञानप्रयोजक ज्ञानसा- 
धनमिति--व्याच क्षते ॥ 
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तत्र द्वितीये फल्वाद्श्चायं स्तुत्यर्थं इति भाष्यम्‌ , प्रथमे तु-= 
“परं भूयः प्रवक्ष्यामि ज्ञानानां ज्ञानमुत्तमम्‌ ॥ 
यदू ज्ञात्वा झुनयः सवे परां सिद्धिमुपागताः ॥? 

इति 'पूवेश्लोक इृष्टप्राप्तिरुक्ता, अत्र त्वनिष्टनिवत्तिरुच्यते, इति न पोन- 
रुक्त्यम्‌' इति व्याचक्षाणा तास्पयेचन्द्रिका 'साधम्येमागता: इति साधम्यं 
पूचेश्लोकोक्तपरसिद्धिः, तदनुवादेन “सर्गे तु नोपजायन्ते” इत्यनेना- 
निष्टनिवृत्ति व्यनक्तीस्यभिप्रेति। उभयत्र साधम्यं ओगमात्रसास्यम , न 
तु “निरञ्जनः परमं साम्यमुपेति” इति ट्रत्युक्त॑ परमसाम्यम्‌ , तत्त्वसाक्षा- 
त्कारजन्याज्ञाननिवृत्त्युपलक्षितब्रह्ममाबो वा । उत्क्रान्त्यादिसापेक्षवेकुण्ट- 
लोकावाप्त्युपहितभोगमात्रसाम्यरूप मुख्यम्‌ , गोणं वा मोक्षाख्यं फलम्‌; 
ज्ञानसाधनप्रस्तावातू ॥ 

न च गुणतत्त्वज्ञानम , ज्ञानसाधनं वा ब्रह्मज्ञानम्‌, येनात्र तत्फलं 
सुक्तिरेब स्यात्‌ , इति नात्र मुक्तस्य तद्भावापत्तिरुच्यते । अद्वेतमते तु 
“जगद्व'चापारचजेम्‌ इति सुत्रोपलक्षितगौणमुक्तेरेवोपासनासाध्याया 
भोगमात्रसाम्यरूपाया अत्र विवक्षणात्‌ , तत्र च भेदगर्भाया मुक्तेः स्वीक्ा- 
राच्च नेदं वचन श्रृतप्रकाशिको क्तज्ञानजन्यपराभिमतार्थध्रतिकूलम्‌ ॥ 

अयमेव न्यायः 

“आत्मभावं नयत्येनं तद्‌ ब्रह्म ध्यायिनं सुने । 


विकार्यमात्मनः शक्त्या लोहमाकपेको यथा ।।? 

“जगद्ट यापारवर्ज प्रकरणादसंनिहितस्वाच” “भोगमात्रसाम्यलिङ्गाच्च 
“जगद्टयापारजं समानो ज्योतिषा” “देवतासायुञ्यादशरीरस्यापि 
देवतावत्‌ सर्वार्थसिद्धिः स्यात” “इह्वात्मानमचुप्रविश्य व्रजन्त्येतांइ्च 
सत्यान्‌ कामांस्तेषां सर्वेषु लोकेयु कामचारो भवति” “एतमानन्दमयमा- 
त्मानमुपसंक्रम्य। इमान्‌ लोकान्‌ कामान्नी कामरूप्यनुसञ्चरन्‌?? इत्यादिषु 
सवत्र सशुणोपासनातत्फलनिरूपणपरेषु, अन्येषु च; गौणसुक्तेरेवात्र 
निर्दशेनोपासनाफले भेदगर्भत्रहझभावस्यादिरोधात्‌ ॥ 


“ुक्तोपसप्यव्यपदेशाञ्च” “यथा नद्यः स्यन्दमानाः समुद्रेऽस्तं 
गच्छन्ति नाम-रूपे विहाय, तथा विद्वान नाम-रूपाद्विमुक्त: परात्परं पुरुष- 
सुपेति दिव्यम्‌? “तथा विद्वान्‌ पुण्य-पापे विधूय निरञ्जनः परमं साम्य- 
भुपेति” “परं ज्योतिरुपसम्पद्य स्तेन रूपेणाविर्भवति ॥” 
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““तुंदूभांव भावमापन्नस्तदा5सो परमात्मना । 
भवत्यभेदी भेदश्च तदज्ञानकृतो भवेत्‌ ॥ 
एकस्वरूपभेदस्तु बाह्यकमप्रवृत्तिज: । 
देवादिभेद5पध्वस्ते नास्त्यनावरणो हि सः ॥ 
“विभेद॒जनके5ज्ञाने नाशमात्यान्तकं गते । 
आत्मनो ब्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति ।।” 
“्षेत्रज्ञं चापि मां विद्ध? इत्यादिवचनानि त्वद्टतासद्धान्तसेबोप- 
हयन्तीति व्यक्तं तत्र तत्र ॥ 
तत्र ब्रह्मणो निविशेपत्वासम्भवे भेदगभत्वं मोक्षस्य; तत्सम्भवे 
त्वज्ञानक्कत भेदतित्रृत्तिमात्रं ब्रह्मप्राप्तिः, सुख्यं तु मोक्षस्वरूपम्‌ ब्रह्मविद्‌ 
ब्रह्मन भवती”ति श्रतिसिद्धो ब्रह्मभाव एव। अज्ञाननिबन्धनाप्राप्तत्वश्रम- 
निदृत्तिमात्रै तत्र प्राप्तिपदार्थ इति तु निष्कषे:। अत्र प्रकरणे श्रीभाष्यो 
दाहृतानि- “ब्रह्मविद्‌ ब्रह्मच भवति’ “भवत्यभेदी भेदश्च तदज्ञानकृतो 
भवेत्‌” “देवादिभेदेडपध्वस्ते नास्त्यनावरणो हि सः” “बिभेदजनकेऽज्ञाने 
नाशमात्यन्तिकं गते । आत्मनो व्रह्मणो भेदमसन्तं कः करिष्यति” “चतु 
विधो विभेदोऽपि मिथ्याज्ञाननिबन्धनः” इति वचनानि स्पष्टमज्ञानक्कतस्वम, 
अज्ञाननाशनिबन्धननाशात्बं भेदस्य, चस्तुगत्या ब्रह्मभावस्येव मोक्षत्वं च 
विशदयन्ति ॥ 
परविद्यासु सगुणमेव व्रह्म जिज्ञास्यम्‌ , फलं चेकरूपमेवेति तु स्वम- 
तोपच्तेपमात्रम्‌ , तदपि ब्रह्मनिविरोपत्वासम्भवं सिद्धवत्क्ृत्य, चस्तुतस्तूपनिः 
पदां मुख्यतात्पर्यविषयो निर्विशेपं ब्रह्मेवेति सशुण-निगुणवाक्यबलाबलपयां- 
लोचने विशदीकृतमधस्तात्‌ ॥ 
“एकस्वरूपभेद्स्तु वाह्यकमेप्रबृत्तिजः । 
देवादिभे देऽपध्वस्ते नास्त्यनावरणो हि सः ॥” 
इति तु भेदासंभवोऽनाद्यावरणनिव्रृत्तिमात्रनिवन्धनः, ब्रह्मणोऽन(- 
वृतावस्थेव मुक्ति:-- 
निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः ॥” 
इति वचनसिद्धति गमयति ॥ 
अज्ञानजं कर्म”ति विष्णुपुराण एव कमणो न मूळाविद्यात्वम., 
किन्तु तप्प्रयुक्त्वेनेवाविद्यात्वमिति व्यक्तमधस्तात्‌ , इति “अविद्या- 
कमे संज्ञाऽन्येशति वचनमपि नाद्वतसिद्धान्तविरोधि ॥ | 
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“च्ेत्रज्ञ॑ चापि मां विद्धि सवेक्षेत्रेपु भारत ३” 
इति वचनं तु सवेत्तेत्रविविक्तस्य तद्वियुक्तिनिवन्धनमेवेकत्वम्‌ , तस्येव 
त्रह्मणेक्यं च वोधयद्नेकात्मवादस्य जीव-ब्रह्मभेदवादस्य च परिपन्थि, 
इति जीवेश्वरनिनिशेषपर्येबसानमेव वेदान्तमुख्यतात्पर्येविषथः। तस्य 
सविशेपत्बं तु तदाश्रितविषयकाज्ञानक्रततत्तदुपाधिक्रतम्‌ , निवृत्त त्वज्ञाने 
स्वयं तदुपाधीनामपि निव्रृत्तत्वादू निर्विशेषत्वे पयवस्यति । यथाच-- 
“सोडह॒मिच्छामि धमेज्ञ त्वत्तो जातं यथा जगत्‌ । 
वभूव भूयश्च यथा महाभाग भविष्यति ॥ 
यन्मयं च जगद्‌ ब्रह्मन्‌ यतइवेतञ्चराचरम्‌ । 
लीनमासीद्यथा यत्र ळयमेष्यति यत्र च ॥? 
इत्यादिप्रश्नोत्तराणाम्‌ , यन्मयमि'ति मयटश्च स्वारस्यमद्वेतवाद्‌ एव । 
अधिकं वेदान्तरक्षामणितोऽत्रगन्तव्यम्‌॥ किं बहुना ? शादित आन्तं 
विष्णुपुराणमद्वतानुगुगमेव । 


तथाहि-विष्णुपुराणस्य पडंशाः। तत्र प्रथमेंऽशे मेत्रेयप्रश्नोत्तरे 
अद्वेत एव स्वरसे। ततस्तु परविद्याप्रतिपाद्यं प्रकृत्युपहित ब्रह्मस्वरूप 
प्रस्तुत्य, तस्य सत्त्वरजस्तम:प्रधानमायोपधानेन ब्रह्म-विष्णु-रुद्रात्मता प्रति- 
पादिता । तथाच त्रिमूत्येतिरिक्तो मायोपहितस्तटस्थलक्षणविधया भूत- 
योनिः, परमाथेतस्तु प्रधान-पुरुष-ब्रह्मणां त्रयाणामनादीनां प्रक्रमात-- 
“अक्षरात्‌ परतः परः” इति निर्दिष्ट प्रधानानुपहितमेव मुख्य॑ तत्त्वमिति 
निधोयेते ॥ 
तत्र-- 
“तन्निबोध यथा सर्गे भगवान्‌ संप्रवतेते । 
नारायणाख्यो भगवान्‌ ब्रह्मा लोकपितामहः ॥? 
इति सगांवस्थं ब्रह्माणं नारायण-विष्ण्यादिपदेरनुकृष्य-- 


ब्रह्मस्वरूपी भगवाननादिः सर्वसंभवः । 
अत्र चोदाहरन्तीमं तोकं नाराय'ं प्रति ॥ 
“आपो नारा इति प्रोक्ता आपो वे नरसूनवः । 
अयनं तस्य ताः पूवं तेन नारायणः स्मः ॥।'” 
इति नारायणपदार्थत्रमुपसंह्ियते। इदं चोपलक्षणम्‌ स्थिति-संह्ारा- 
घस्थस्य विष्णुरूपिणो, रूद्ररूपिणश्च, इति नारायणपदयुख्या्थेत्ममात्रेण न 


[ १६७ ] 


त्रिमूत्येन्तर्गतस्थ विष्णोरेवात्र पुराणे विष्णुपदार्थत्वम , किन्तु मूर्तित्रितय- 
मूलतत्त्वस्य मायोपहितस्य, तस्यापि मूळतत्त्वस्य वा निर्विशेषत्रह्मण 
एव ब्रह्मपदेन विशिष्य प्रस्तूयभानस्य । ततश्च स्थित्यवस्थायां 
नारायणं विष्णुपदेनानुकृष्य तस्येव लक्ष्मीः पत्नीति प्रतिपादनेन तयो- 
रुभयोरपि सर्वान्तर्यामित्वेन स्थितिनियामकत्वं॑ स्त्रीपुरुषान्यतररूपेणा- 
वस्थेति विवृतम्‌। तथाच सर्वेषां नारायणपदमुख्याथेत्वेडपि स्थितिमतो 
विशिष्टमुपासने स्थानं मूर्तित्रये, परन्तु मुख्यं ब्रह्म मूर्तित्रयातीतं तुरीय- 
मेव । नारायणपद्यौगिकार्थस्तु मुख्यो छोकपितामहो ब्रह्मेब | 
ततो5संप्रज्ञातसमाधिद्वारा प्रत्यगात्मावलम्बनम्‌ ,, तत्पदार्थावलम्बनं 

च ज्ञानमनुक्रम्य, 

““उभयोस्त्वविभागेन साध्य-साघनयोहि तत्‌ । 

विज्ञानमद्वेतमयं तद्‌ भागो5न्यो मयेरितः ॥ 

ज्ञानं न यस्य वै तस्य विशेपो यो महामुने । 

तन्निराकरणद्वारा द्शितात्मस्वरूपवत्‌ ॥ 

निव्यापारमनाख्येय॑ व्याप्तिमात्रमनुत्तमम । 

आत्मसंयोगविपयं सत्तामात्रमलक्षणम्‌ ॥ 

प्रशान्तमभयं शुद्धं दुविभाव्यमसंश्रयम्‌ | 

विष्णोज्ञांनं तु यस्योक्तं तज्ज्ञानं त्रह्मसंज्ञितम्‌ |? 


इत्यादिना स्थितिकतु: प्रस्तुतस्य ज्ञानमयस्यापि मूलतत्त्व सन्मात्रमद्वेतं 
निविशेर्ष ब्रह्मशब्दितमवतारितम्‌ , यदेव--“अक्षरं तत्‌ परं ब्रह्मे”ति 
चोपसंहतम ॥ bi 
तच्चामूतेस्य परस्य, मृतेस्य तु परस्य हरि-विष्ण्वादिपदैरुप दे शस्त्र 
तत्र दरीदृश्यते । ततोऽन्ते— 
“आत्मानमस्य जगतो निर्लेपमगुणालयम । 
बिभति कोस्तुभमणि स्वढपं भगवान्‌ हरि: ॥” 
इत्यादिना कोस्तुभ-श्रीबत्स-गद्‌ा-दाउख-शाङ्ग-चक्र-वेजयन्ती-शरासि-कोश- 
रूपेण चिदचिदात्मकजीवात्म-प्रकृति-वुद्धयह ङ्ठार मनः-पञ्चतन्मात्र-दरे- 
न्द्रिय-विद्याऽविद्यारूपेण निरूप्य-- 
“अस्त्र-भूपणसंस्थानं स्वरूपं रूपबजितम्‌ । 
` बिभति मायारूपोऽसो श्रेयसे प्राणिनां हरिः ॥|* 
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इति वस्तुगत्या मूर्तेस्यापि सविशेषस्य ब्रह्मणो विशेषा मायामयाः, इति 
प्रतिपाद्यते। तेन च पूर्वोदाहृतपष्ठांशवचनानुसारेण क्रमेण तत्तद्रूपरा- 
हित्येनाडुसन्धानमेव मोक्षसाधनमिति प्रथमांश-षष्ठांशो पसंहाराभ्याम- 
वगम्यते ॥ 

ट्वितीयांशेऽपि— 

“स च विष्णुः परं ब्रह्म यतः सवेमिदं जगत्‌ । 
जगल्लयो यत्र चेदं लयमेष्यति सर्वेश: ॥ 
तदू ब्रह्म परमं धाम सदसत्परमं पदम्‌ । 
यस्य सर्वमभेदेन यतश्चेतश्चराचरम्‌ ॥ 

स एव मूलप्रकृतिः ,वयक्तरूपो जगञ्च सः ।” 
इति प्रथमांशोपक्रमक्रमेण सर्वोपादानं ब्रह्म प्रस्तुत्य, तस्य मूलप्रकृतित्वं 
व्यक्तरूपेण जगद्रूपर्वं चानुसन्द्धानः कार्य-कारणभावनिबेन्धनम्‌ “जगन्न 
सः” इति वचनं विशदीकुर्वन्‌ पराशरोऽन्तेऽहमथम-- 

“एको व्यापी समः शुद्धो निशुंण: प्रकृतेः परः। 
जन्म-वृद्ध-यादिरहित आत्मा सर्वंगतोऽव्ययः ॥ 
यस्यात्म-परदेहेषु सतोऽप्येकमयं हि यत्‌ । 
विज्ञानं परमार्थोऽसौ द्वेतिनोऽतश्यदरिनः ॥। 
वेणुरन्ध्रप्रमेदेन भेद: षड्जादिसंज्ञितः।, 
अभेदो व्यापिनो वायोस्तस्येवं परमात्मनः ॥” 

इत्येकस्व-सवेगतत्वौपाधिकभे दभिन्नत्वादिभे देनोपदिश्य निविशेष- 
चिन्मात्रं जीवात्मस्वरूपं परमार्थर्वरूपमिति विविनक्ति ॥ 

तृतीय-तुरीयांशो मन्वन्तर-वंशानुचरितयोर्निस्तरेणोपपादनभ्रसङ्गेन 
बणोश्रमधर्मादीन्‌ विवेचयतः॥ 

पञ्चमां रास्तु भगवतः श्रीकृष्णस्य जन्मादि-वेकुण्ठलोकप्राप्त्यन्तचरित- 
वणेनप्रसङ्गेन भगवतो निर्विशेषमेव मुख्यं तत्त्वमिति प्रतिपादयतीति, 
तत्राक्रूरस्तुतिसमालोचने व्यक्तम्‌ ॥ 

अत्रापि परापरविद्याया चिस्तरेणादौ समाकळनं. निविशेपस्य , विश्व- 
रूपस्य वा, तदपि धारणार्थं कल्पितमेवेत्यत्रूरस्तु्िप्रसङ्गन परमात्मनो- 
अवाच्यत्वादिक व्यवस्थापितम्‌। अत्रापरविद्याग्राः शंव्दव्रह्मरूपेण पथकः 
करणादू तयोः परस्परसम्बन्धा भावः, परविद्यार्थस्याशब्द्गोचरत्वं च 
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विशदीक्रियते । “प्रकृते: परः”? इति “अक्षरात्‌ परतः पर” इति च 
प्रकृतिसम्बन्धविनिर्माको निष्कृष्यते ॥ 
किं बहुना ? द्वितीयांशोपसंहारे--त्र्रभु-निदाघसंवादे -- 
“तदेतदुपदिष्टं ते संक्षेपेण महामतम्‌ । 
परमार्थं सारभूतं यद्द्वेतमशेषत:ः ॥ 
एवमुक्तो ययौ विद्ठाज्ञिदाघं स क्रभुगुरू: । 
निदाघोऽप्युपदेशेन तेनाद्वेतपरो5भबत्‌ ॥ 
सर्वेभूतान्यभेदेन दद्शे स तदात्मन: । 
एवं ब्रह्मपरो मुक्तिमवाप परमां द्विज: ॥ 
सित-नीलादिभेदेन यथेकं दृश्यते नभ: । 
श्रान्तिदृष्टिभिरात्मापि तथेकः सन्‌ प्रथक्‌ पृथक्‌।” 
“सोऽहं स च त्वं स च सवमेतदात्मस्वरूप॑ त्यज भेदमोहम ॥ 
इति न केवलं परमात्मा, किंतु जीवास्माऽपि संविन्मात्रम , च नाना, 
किन्तूपाधिभेदादू भिन्न इव भातीति डिण्डिमयति। सर्वेषामेतेषां वचना- 
नामट्टेतपरतैवाऽऽदित आम्तं प्रवृत्तानामपि न केषलाद्वेते तात्पयम्‌_, किन्तु 
विशिष्टाद्वैत एवेति वादो घटस्य पटीकरणमेव, यदागमाचां सह्राणामपि 
दुःशकम ॥ 
सर्वथा तु विष्णुपुराणं बहुषु स्थलेषु जगतां श्रान्तिदशनत एव 
स्थितम— 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌। 
वचसामप्यसंवेद्यं तज्ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ '।› 
इति निर्विशेषे संविन्मात्े ब्रह्मशब्दं संकेतयदज्ञानकल्पितं जगद्‌ ब्रह्मणीति 
विवेचयति ॥ 
सर्वथा तु निर्विशेषे स्वयंप्रकाशे वस्तुनि दोषकल्पित्तेश्वरे मिथ्याभूता- 
नन्तविकल्पे जगदारोपेणेव ब्रह्मण: सगुणत्वम । दोपश्च तत्र स्वरूपतिरो- 
धान-विविधर्विचत्रवि्तेपकरी, सदसदनिबचनीया, अनाद्यविद्या । सा 
चावश्यमभ्युपगमनीया; “अन्न हि प्रत्यूढाः इत्यादिश्रतिभिः, “त्व- 
मसी” त्यादिवाक्यावगतजीव-ब्रह्मेक्यानुपपत्त्या च ॥ 
सा हि न सती, श्रान्ति-बाधयोरयोगात्‌ , नाप्यसती; ख्यातिःबाध- 
योरयोगात्‌। अतः कोटिद्वयविनिमेक्ताइनिवेचनीयेत्रि बत््वबिद्‌ इति 
व्यवस्थाऽत्राऽनुसन्धेया॥ 
२२ 
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अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
अविद्या55श्रयानुपपत्ति: 


यदप्युच्यते--निर्विशेषे स्वयंप्रकाशे वस्तुनि दोष 
परिकल्पितमीरोशितव्यायनन्तविकल्पं सवं जगत्‌। दोषश्च 
स्वरूपतिरोधान-विविधविचित्रवित्तेपकरी सदसदनिवेचनी- 
याऽनाद्यविद्या । सा चावश्याभ्युपगमनीया; “अनृतेन हि 
प्रत्यूढाः” इत्यादिभिः श्रुतिभिः, ब्रह्मणस्त त्त्वमस्यादिवाक्य- 
सामानाधिकरण्यावगतजीवेक्यानुपपत्त्या च। सा तु न 
सती, भ्रान्त-बाधयोरयोगात्‌ । नाप्यसती; ख्याति-बाथ- 
योश्चायोगात्‌। अतः कोटिट्टयविनिमुक्तयमविद्येति तत्त्व 
विदः--इति, . तदयुक्तम्‌; सा हि किमाश्रित्य भ्रमं 
जनयति? न नावदू जीवमाश्रित्य; अविद्यापरिकल्पितस्वादू 
जीवभावस्य, नापि ब्रह्माश्रेत्य; तस्य स्वयंप्रकाशज्ञान- 
स्वरूपत्वेनाविद्याविरोधित्वात। सा हि ज्ञानबाध्या- 
ऽभिमता ॥ 

“ज्ञानरूपं परं ब्रह्म तन्निवत्य ख्ृषात्मकम्‌ । 

अज्ञानं चेत्‌ तिरस्कुयात्‌ कः प्रभुस्तन्निवतेने ।। 

ज्ञानं ब्रह्मेति चेत्‌ ज्ञानमज्ञानस्य निवतकम । 

ब्रह्मवत्‌ तत्प्रकाशत्वात तदपि ह्यनिवतेकम्‌ ॥। 

ज्ञानं ब्रह्मेति विज्ञानमस्ति चेत्‌ स्यात्‌ प्रमेयता। 

ब्रह्मणोऽननुभूतित्वं त्वदुक्त्येव प्रसज्यते ।।” 
इति । “ज्ञानस्वरूपं ब्रह्मेति ज्ञान तस्या अविद्याया वाध- 
कम , न स्वरूपभूतं ज्ञानमिति चेत्‌ , न; उभयोरपि ब्रह्मस्व- 
रूपप्रकाशात्वे सत्यन्व्रतरस्याविद्याविरोधिस्वम्‌ , अन्यतरस्य़ 
नेति विशेपानवगमात्‌ ॥ 

एतऴक्तं भवति--'ज्ञानरवरूपं ब्रह्मे त्यनेन ज्ञानेन 
ब्रह्मणि यः स्वभावोऽत्रगम्यते, स त्रह्मणः स्वयम्प्रकाशत्वेन 
स्वयमेव प्रक्राशते, व्त्यविद्याविराधत्वे न कश्चिद विशप 
स्वरूप-तद्विपयज्ञानयो:---इति ।। 

किं चानुभवस्वरूपस्य ब्रह्मणोऽनुभावान्तरान- 
नुभाव्यत्वेन भवतो न तट्विपयं ज्ञानमस्ति। अतो ज्ञान- 
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मज्ञानविरोधि चेत्‌ , स्वयमेव विरोधि भवति, इति नास्या 
त्रह्माश्रयत्वसंभवः, शुक्त्यादयस्तु स्वयाथात्म्यप्रकारो 
स्वयमसमर्थाः स्त्राज्ञानाविरोधिनस्तन्निवतेने च ज्ञानान्तर- 
मपेक्षन्ते, ब्रह्म तु स्वानुभवसिद्धस्वयाथात्म्यम्‌ , इति स्वा- 
ज्ञानविरोध्येव। तत एव निवतंकान्तरं च नापेक्षते ॥ 
अथोच्येत-ब्रह्मव्यतिरिक्तस्य मिथ्यात्वज्ञानम- 
ज्ञानविरोधि-इति, न; इदं ब्रह्मव्यति रिक्तमिथ्यात्वज्ञानं 
कि ब्रह्मयाथास्म्याज्ञानविरोधि ? उत प्रपञ्चसत्यत्वरूपा- 
ज्ञानविरोधीति विवेचनीयम्‌ । न तावद्‌ ब्रह्मयाथात्म्या- 
ज्ञानविरोधि; अतद्विषयत्वात्‌। ज्ञानाज्ञानयो रेकविषयत्वेन 
हि विरोधः ॥ 
प्रपञचमिथ्यात्वज्ञानं तत्सत्यत्वरूपाज्ञानेन विरुध्यते । 
तेन प्रपञ्चसत्यत्वरूपाज्ञानमेव बाधितम्‌, इति ब्रह्मस्वरूपा- 
ज्ञानं तिष्ठत्येव ॥ 
ब्रह्मस्वरूपाज्ञानं नाम तस्य सद्वितीयत्वमेव, तत्तु 
तद्दयतिरिक्तस्य मिथ्यात्वज्ञानेन निवृत्तम्‌ , स्वरूपं तु स्वा- 
नुभबसिद्धमिति चेत्‌ , न; ब्रह्मणोऽद्वितीयत्वं स्वरूपं स्वानु- 
भवसिद्धम्‌, इति तद्विरोधिसद्वितीयत्वरूपाज्ञानम्‌ , 
तट्वाधश्च न स्याताम्‌ | 
अद्वितीयत्व॑ धमे इति चेत्‌ , न; अनुभवस्वरूपस्य 
ब्रह्मणो ऽनुभाव्यध्मेविरहस्य भवतेव प्रतिपादितत्वात्‌ । अतो 
. ज्ञानस्वरूपस्य ब्रह्मणो विरोधादेव नाज्ञानाश्रयत्वम्‌ ॥ 
अविद्याया ब्रह्मावरकत्वानुपपत्तिः 
किंचाविद्यया प्रकाशेकस्वरूपं ब्रह्म तिरोहितमिति 
-बदता स्वरूपनाश एवोक्तः स्यात्‌ । प्रकाशतिरोधानं नाम 
प्रकाशोत्पत्तिप्रतिबन्धः, विद्यमानस्य विनाशो वा । प्रकाशा- 
स्यानुरपाद्यत्वाभ्युपगमेन प्रकाशतिरोधानं प्रकाशनाश एव ॥ 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अविद्याया जीव-ब्रह्मान्यतराश्रयत्वोपपत्तिः 
अविद्येयं जीवाश्रया । न चान्योन्याश्रयः; अनादित्त्राद्विद्या-जीव-तत्स- 
म्बन्धानाम्‌ , अथवा ब्रह्मसिद्विकारोक्तरीत्याऽविद्याश्रयत्वं जीवस्य तदुपाधि- 
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अत्र श्रीभाप्यकाराणां महापू्वपक्षः 
अविद्याऽऽश्रयानुपपत्तिः 


यदप्युच्यते--निर्विशेषे स्वयंप्रकारो वस्तुनि दोष- 
परिकल्पितमीशेशितव्याद्यनन्तबिकल्पं सवं जगत्‌। दोषश्च 
स्वरूपतिरोधान-विविधविचित्रविक्षेपकरी सदसदनिवेचनी- 
या5नाद्यविद्या । सा चावश्याभ्युपगमनीया; “अनृतेन हि 
प्रत्यूढाः:” इत्यादिभिः श्रुतिभिः, ब्रह्मणस्त त्त्वमस्यादिवाक्य- 
सामानाधिकरण्यावगतजीवेक्यानुपपत्त्या च। सा तु न 
सती, श्रान्त-चाधयोरयोगात्‌। नाप्यसती; ख्याति-बाध- 
योश्वायोगात्‌। अतः कोटिद्वयविनिमुक्तेयमविद्येति तत्त्व- 
विद:--इति, . तदयुक्तम्‌; सा हि किमाश्रित्य भ्रमं 
जनयति? न नावदू जीवमाश्रित्य; अविद्यापरिकल्पितत्वादू 
जीवभावस्य, नापि ब्रह्माश्रित्य; तस्य स्वयंप्रकाशज्ञान- 
रवरूपत्वेनाविद्याविरोधित्वात्‌। सा हि ज्ञानबाव्या- 
ऽभिमता ॥ 

“ज्ञानरूपं परं ब्रह्म तन्निवत्यं सृषात्मकम्‌। 

अज्ञानं चेत्‌ तिरस्कुर्यात्‌ कः प्रभुस्तन्निवतेने ।। 

ज्ञानं ब्रह्मेति चेत ज्ञानमज्ञानस्य निवतकम । 

ब्रह्मवत्‌ तरप्रकाशत्वात्‌ तदपि ह्यनिवतेकम्‌_॥ 

ज्ञानं ब्रह्मेति विज्ञानमस्ति चेत्‌ स्यात्‌ प्रमेयता। 

ब्रह्मणोऽननुभूतित्वं त्वदुक्त्येव प्रसज्यते ।।?? 
इति । “ज्ञानस्वरूपं ब्रह्मे”ति ज्ञान तस्या अविद्याया वाध- 
कम्‌ , न स्वरूपभूतं ज्ञानमिति चेत्‌ , न; उभयोरपि ब्रह्मरव- 
रूपप्रकाशत्वे सत्यन्प्रतरस्याविद्याविरोधिस्वम्‌ , अन्यतरस्ग्र 
नेति विशेपानवगमात्‌ ॥ 

एतदुक्तं भवति--ज्ञानस्वरुप॑ ब्रह्मे'त्यनेन ज्ञानेन 
ब्रह्मणि यः स्वभावोऽत्रगम्यते, स त्रह्मणः स्वयम्प्रकाशत्वेन 
स्वयमेव प्रकाशते, इत्यविद्याविरोधत्वे न कश्चिद्‌ विशेष: 
स्वरूप-तद्विपयज्ञानयो:---इति ।। 

किं चानुभवस्वरूपस्य ब्रह्मणोऽनुभावान्तरान- 
नुभाव्यत्वेन भवतो न तद्विपयं ज्ञानमस्ति। अतो ज्ञान- 
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मज्ञानविरोधि चेत्‌, स्वयमेव विरोधि भवति, इति नास्या 
त्रह्मश्रयत्वसंभवः, शुक्त्याद्यस्तु स्वयाथात्म्यप्रकारो 
स्वयमसमर्थाः स्त्ाज्ञानाविरोधिनस्तन्निवतेने च ज्ञानान्तर- 
मपेक्ष्न्ते, ब्रह्म तु स्वानुभवसिद्धस्वयाथात्म्यम्‌ , इति स्वा- 
ज्ञानविरोध्येच। तत एव निवतेकान्तरं च नापेक्षते ॥ 
अथोच्येत-ब्रह्मवयतिरिक्तस्य मिथ्यात्वज्ञानम- 
ज्ञानविरोधि-इति, न; इदं ब्रह्मव्यतिरिक्तमिथ्यात्वज्ञानं 
कि ब्रह्मयाथात्म्याज्ञानविरोधि ? उत प्रपञ्चसत्यत्वरूपा- 
ज्ञानविरोधीति विवेचनीयम्‌ । न तावद्‌ ब्रह्मयाथात्म्या- 
ज्ञानविरोधि; अतद्विषयत्वातू। ज्ञानाज्ञानयोरेकविषयत्वेन 
हि विरोधः ॥ 
प्रपञ्चमिथ्यात्वज्ञानं तत्सत्यत्वरूपाज्ञानेन विरुध्यते । 
तेन प्रपञ्चसत्यत्वरू पाज्ञानमेब बाधितम्‌ , इति ब्रह्मस्वरूपा- 
ज्ञानं तिष्ठत्येव ॥ 
्रह्मस्वरूपाज्ञानं नाम तस्य सद्वितीयत्वमेव, तत्तु 
तट्ू-यतिरिक्तस्य मिथ्यात्वज्ञानेन निवृत्तम्‌ , स्वरूपं तु स्वा- 
नुभवसिद्धमिति चेत्‌ , न; ब्रह्मणो ऽद्वितीयत्वं स्वरूपं स्वानु- 
भवसिद्धम्‌, इति तदट्विरोधिसद्वितीयत्वरूपाज्ञानम्‌ , 
तट्वाधश्च न स्याताम्‌ ॥ 
अहद्वितीयत्वं धमे इति चेत्‌ , न; अनुभवस्वरूपस्य 
ब्रह्मणोऽनुभाव्यध्मेविरहस्य भवतैव प्रतिपादितत्वात्‌। अतो 
. ज्ञानस्वरूपस्य ब्रह्मणो विरोधादेव नाज्ञानाश्रयत्वम्‌ ॥ 
अविद्याया ब्रह्मावरकत्वाचुपपत्तिः 
किंचाविद्यया प्रकाशेकस्वरूपं ब्रह्म तिणोहितमिति 
वदता स्वरूपनाश एकोक्तः स्यात्‌ । प्रकाशतिरोधानं नाम 
प्रकाशोत्पत्तिप्रतिबन्धः, विद्यमानस्य विनाशो वा । प्रकाश- 
स्यानुरपाद्यस्वाभ्युपगमेन प्रकाशतिरोधानं प्रकाशनाश एव ॥ 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अविद्याया जीव-ब्र्मान्यत राश्रयत्वोपपत्तिः 
अविद्येयं जीवाश्रया । न चान्योन्याश्रयः; अनादित्वादविद्या-जीव-तत्स- 
म्बन्धानाम , अथवा ब्रह्मसिद्धिकारोक्तरीत्याऽविद्याश्रयत्वं जीवस्य तदुपाधि- 
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कत्वप्रयुक्तमै , न तु तैद्विशेषणत्वप्रयुक्तम्‌ , तदुपहितत्वेन हि जीवस्य साक्षि- 
त्वम्‌ , विशिष्टत्वेन तु जीवस्वम्‌ , इत्यनादिसम्बन्धमात्रमेव जीवाश्रयत्वम्‌ , 
न तु तद्ठिशिष्ट्वेन । तद्विशिष्टत्वेन हि जीवस्योपाधिकायेदोषभाक्त्बम_। 
उपाघित्वे तु न तथा, इति--न जीवे सिद्धेऽविद्यासिद्धिः, अविद्यासिद्धौ 
जीवसिद्धि:--इत्यन्योन्याश्रय इति भामतीप्रस्थानम्‌_, यत्र जीवाश्रयतावाद्‌ 
एवमेव ।। 

विर्वरणप्रस्थाने त्वविद्या ब्रह्माश्रया । सा हि स्वरूपज्ञानोपाधिः, तदविरो- 
धिनी च। तस्या ज्ञानवाध्यरवं त्वावरणभङ्गमात्रार्था व्रत्तिरिति मते वृत्ति” 
व्याप्यत्वेन; वृत्तेरेवाज्ञानविरोधित्वात्‌ । अतो नाज्ञाने मषात्मके 
ज्ञाननिवत्यत्वस्य, ज्ञानरूपत्रह्मतिरस्कर्तृत्वस्य च विरोधः ॥ 


(तत्र घ्रह्म ज्ञानमि'ति ज्ञानं नाज्ञानस्य निवतेकम्‌ , किन्त्वखण्डाकारव्ृत्ति- 
रेव। तत्र “ब्रह्म ज्ञानमि'ति ज्ञानं व्ृत्तिरूपमपि नाज्ञानस्य निवेतकम्‌ ; 
तस्यानखण्डाकारत्वात्‌ । सञ्चिदंशायोः स्थप्रकाशत्वेनेवानावृतत्वेनानन्दांश- 
स्येवावृतत्वेना वृतांशस्य विना तदाकारवृत्ति निवृत््यसं भवात्‌ ।। 

तत्र ब्रह्मप्रकाशर्वं ज्ञानस्य नाखण्डात्मना बतते, इति ब्रह्मणो ज्ञान- 
बिशेपाया वृत्तेरपि निवर्तकत्वायोगः। यथा च ब्रह्म ज्ञानमिति ज्ञाम- 
सत्त्वेऽपि ब्रह्मणो व्रृत्तिव्याप्यस्वमात्रम्‌, न फलव्याप्यत्वम्‌, तथा व्यक्त- 


मधस्तात्‌ , इति न ब्रह्मणो घटादेरिव प्रमेयता, न वाऽननुभूतिस्वमद्वेत- 
सिद्धान्ते ॥ 


तत्र स्वरूपज्ञानं न प्रमाणजन्यम्‌ , किन्तु स्वप्रकाशतया स्वतः सिद्धम्‌, 
इति न तदज्ञानस्य विरोधि, तेन तस्याज्ञानाश्रयत्वम्‌ , तद्विषयत्वं च । न च 
वृत्तिज्ञानं तथा, इति प्रकाशत्वाबिशेपेऽपि स्वरूपज्ञानं न निवतेकम्‌ , वृत्ति- 
जञानं तु प्रमाणजन्यं तन्निवतेकमिति विशेष: । तत्र स्वरूपज्ञानं स्वप्रका- 
शाम्‌, यत्रौँशे ना55वरणमू, आद्वृतांशे तु स्वप्रकाशमपि तदविशदमव- 
भासते ॥ 

तत्रानुभवरबरूपस्याषि ब्रह्मणः स्वातिरिक्तचिदनपे क्षप्रकाशत्वाभावे$पि 
प्रमाणजन्यवृत्तिविषयत्वं न व्याहतम्‌। अतः स्वरूपज्ञानस्प्र ब्रह्मणो नाज्ञा- 
नाश्रयर्धं विरुद्धम्‌। “इदं रजतमिःत्यादौ, “अयं घटः’ इत्यादौ वा शुक्त्या- 
दीनाम्‌ , घटादीनां वाऽप्रकाशो न स्वरुपेण, किन्स्वावृतस्वावच्छिन्नचेतन्या- 
बरणेनेव, इति तत्रापि स्त्रयंप्रकाशचेतम्यभ्रकाशार्थ तत्तद्विषयाज्ञाननि- 
रांसैथमेव वृत्तेरपेक्षां ॥ 
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इयान्‌ विशेषः--स्वरुपज्ञानेञ्ज्ञाननिब्रुत्या साक्षात्‌ तस्य प्रकाश 
शुक्त्यादिस्थले तु वृस्यभिव्यक्तचेतन्यावच्छेदकतया5भेदा भिव्यक्त्यथम्‌, 
चिदुपरांगाथ वा वृत्तरपेक्षा । अत एब त्रीणि प्रयोजनानि वृत्तिनिगमस्य 
--आवरणाशिभवार्था, अभेदाभिव्यक्त्यर्था, चिदुपरागार्था वा वृत्तिः 
इति । अतो न॑ स्वरूपज्ञानमज्ञानस्य विरोधि ॥ 


तत्र त्रह्मव्यतिरिक्तस्य मिथ्यात्वज्ञानमखण्डाकारवृत्त्या5ज्ञाननिवृत्त 
फलमात्रम, न तु मिथ्यात्वज्ञानमज्ञानस्य विरोधि । अत एव ज्ञानाज्ञानयो 
समानविषयकत्वनिर्वाहः; वृत्त्यज्ञानयोरेकावृतांशविपयकत्वेनेव विरोध- 
स्वीकारात्‌ , इति न त्रह्याज्ञानस्याबाधितस्यावस्थानप्रसङ्ग:, इति ब्रह्मव्य- 
तिरिक्तमिथ्यात्वज्ञानं किं तत्सत्यस्वज्ञानविरोधीत्यादिशङ्का-परिद्दारो निरा- 
लम्बौ; तथाऽद्वेतसिद्धान्तेऽस्वीकारात्‌ , इति ज्ञानस्वरूपस्य ब्रह्मणोऽज्ञाना- 
श्रयत्वे न कोऽपि व्याघात इति ॥ 

अविद्यया ब्रह्माऽऽत्ररणो पपत्तिः 


तत्राविद्यया प्रकाशोकस्वरूपं ब्रह्माब्रृतमिति वादः रवरूपज्ञानत्य तस्य 
तेनाविरोघादेव । न चेतावता स्वरूपनाशः । आवरणं हि प्रकाशाप्रतिबन्धः । 
ज्ञानेन तु तस्प्रतिबन्धकमात्रनित्ृत्तिः, न तु स्वरूपस्यापि यथा ह्यावृतस्य 
दी पस्य घटेनाऽऽवरणे दण्डपातादिनाऽऽवरणमात्रनिवृत्तिः, न तु दीपस्याप, 
इयमेव नीतिरल्लापि । नित्यं हि स्वरूपज्ञानमनादिसिद्ध नोरपाद्यम्‌, येना- 
खण्डाकारवृत्त्या तदप्पत्तिरपेच्चिता स्यात्‌ ; “अविद्यानिवृत्तिमात्रपरत्वा- 
च्छास्रस्ये'ति हि भाष्यम्‌ , इत्य्रविद्ययाऽऽवरणद्वारा ब्रह्मणोऽप्रकाश 
अविद्यारूपदोषेण प्रकाशप्रतिबन्ध एव ॥ 


अन्न श्रीभाप्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
व्रह्माश्रितदोपापारमार्थ्यायोग:ः 


अपि च निर्विषया, निराश्रया स्त्रप्रकारेयज्ुभूतिः 
स्वाश्रयदोषवशादनन्ताश्रयमनन्तविषयमात्मानमनुभवती - 
त्यत्र किमयं स्वाश्रयदोपः परमार्थभूतः ? उत्तापरमाथ भूत 
इति विवेचनीयम्‌ ॥ 

न तावत्‌ परमाः; अनभ्युपगमात्‌ । नाप्यपरमार्थः; 
तथा सति हि द्रष्टरवेन वा, दृश्यत्वेन वा, हशित्वेन वा- 
ऽभ्युपगमनीयः। न तावदू शिः; दृशिस्वेरूपभेदा न भ्युपग- 
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भात्‌ , भ्रमाधिष्ठानभूतायास्तु साक्षिटशेमाध्यमिकपक्षप्र- 
सङ्गे नाप्यपारमार्थ्यानभ्युपगमाच । द्र॒ष्ट-द॒ृश्ययोस्तद्व- 
च्छिन्नाया दृशेश्च काल्पनिकत्वेन मूलदोषान्तरापेक्षया- 
ऽनवस्था स्यात्‌ ॥ 

अथेतर्परिजिद्दीषेया परमार्थसत्यनुभूतिरेव ब्रह्मरूपा 
दोष इति चेत्‌ , ब्रह्मैव चेद्‌ दोपः, प्रपञ्चदशनस्येब तदेव 
मूलं स्यात्‌ , कि प्रपञ्चतुल्याविद्यान्तरपरिकल्पनेन ? 
ब्रह्मणो दोषत्वे सति तस्य नित्यत्वेनानिर्मोक्षश्च स्यात्‌ । 
अतो यावद्‌ ब्रह्मव्यतिरिक्तपारमार्थिकदोपानभ्युपगमः, न 
तावदू श्रार्तिरुपपादिता भवति ॥ 


अद्वैतिनां महासिद्वान्तः 
ब्रह्माश्रितदोषापारमार्थ्यम्‌ 


तत्रानुभूतिनिर्विषया, अनाश्रया च; वृत्तेरेव सविषयत्वात्‌ , साक्षात्‌ 
रम्परया चान्तःकरणाहमथाश्रयस्वातत्‌। न च सा स्वयमनुभवति, किन्तु 
सोपाधिका । न च सोपाधिकाऽविद्याश्रयः, तद्विषयो वा। निविशेषसं- 
बिन्मात्रमेब हि तदाश्रयः, तद्विषयश्च । तदाश्रयो दोषस्त्वविद्येव ।। 
« ज्ञच सा परमार्था; अखण्डाकारसाच्तात्कारनिवत्येत्वात्‌। न चाविद्या- 
श्रयत्वम्‌ , तद्विषयत्वं वा द्रवस्य प्रयोजकम्‌; औपाधिकधमत्वाद्‌ द्रष्टत्वस्य, 
न वा रशित्वस्य; दृशित्वं हि तस्या नििषयायाः। न च इशि- 
रूपेण रशेमेंदलेशोऽपि। एकमेव हि संबिद्रपमविद्यया तिरोहितं सर्वेषां 
तद्ट्यतिरिक्तानामधिष्ठानं तदुपादानकदृश्यभेदेन तत्तद्वच्छिन्नरूपेणा- 
नेकम्‌ , न तु स्वरूपेण, इति नानेकाधिष्ठानप्रसङ्गः, अपारमाथ्य वा 
टङमात्रस्य ॥ 

तत्र द्रष्टस्वरूपं काल्पनिकरश्योपाधिकत्वेनोपाधिकम , न तु स्वरूपे 
णाविद्याया: कायम , प्रयोज्यं वा; स्वरूपतो दृष्टः तद्वच्छिन्नाया- 
ठिचतेरचाकाल्पनिकत्वात्‌ । न ह्यत्र दोषाग्तरानवस्था, न वा दृशिरेव 
दोपः, येन प्रपञ्चदरेनस्यापि दोषत्वापत्त्या तदतिरिक्तदोषान्तरकल्पन- 
बेयथ्यम, न वा ब्रह्मणो नित्य़त्वेनानिवत्यत्वेन चानिर्माक्षश्व स्यात्‌, इति 
ब्रह्मव्यतिरिक्ततदाश्रयाविद्यारूपदोषवशात्‌ तत्प्रयुक्तविकल्पानां च सर्वेषा- 
मनिवेचनीयत्वाद्‌ नाद्वेतासिद्धि: ॥ 
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श्रोभाष्यकाराणां महापूर्वपक्ष: 
अविद्यानिर्धचनीयत्वानुपपत्ति: 
अनिवेचनीयत्वं च॑ किमभिप्रेतम्‌ ? सदसद्विलक्ष- 
णत्वमिति चेत्‌ , तथादिधस्य वस्तुनः प्रमाणशुन्यत्वेना- 
निवेचनीयतेव न स्यात्‌ || 
एतदुक्त॑ भवति--सवै हि वस्तुजातं प्रतीतिव्य- 
वस्थाप्यम्‌ । सर्वा च प्रतीतिः सदसदाकारा। सदसदाका- 
रायास्तु प्रतीतेः सदसद्विलक्षणं विषय इत्यभ्युपगम्यमाने 
सब सवेप्रतीतेर्विषयः स्यात--इति ॥ 


अत्राट्वैतिनां महासिद्धान्तः 
अविद्या 5निर्वचनीयत्वोपपत्ति: 


तत्र सद्सद्विलक्षणत्वमनिवेचनीयत्वम । न च प्रमाणाभावः; सक्चेत्‌ , 
न बाध्येत, असञ्चेत्‌ , न प्रतीयेतेत्यथापत्तिप्रमाणसिद्धत्वात्‌ , सद्सद्विलक्ष- 
णत्वस्यथ। न च सदसदाकारा कापि प्रतीतिद् चरी | निरस्ता हि सदसद्र्पा 
ख्यातिर्मीमांसकाद्यमिमता भामत्यामध्यासभाष्ये । अधिक तु तत एवा- 
वगन्तव्यम्‌ ॥ 

न चाविद्या सदसदाकारा सर्वकार्योपादानम; सदसदाकारप्रतीतिविषय- 
त्वे ख्याति-बाधानुपपत्ते:, इति ख्याति-बाधानुपपत्तिरेवानिवेचनीयाविद्यायां 
प्रमाणम्‌; तस्यां वस्तुस्वरूपतिरोधानकर्याम्‌ , विविधाध्यासपरिणास्युपादान- 
भूतायाम्‌ , अविद्या5ज्ञानादिपदवाच्याय़ाम , वस्तुयाथात्म्यज्ञाननिवर्त्या- 
याम , ज्ञानप्रागभावव्यतिरिक्तायाम्‌ , भावरूपायां च प्रत्यक्षप्रमाणसिद्धाया 
सत्याम्‌ , तदुपादानकत्वेन सर्वस्यापि तस्रयुक्तस्या निर्वेचनीयत्वमर्थसिद्धम्‌ । 
प्रत्यक्षमथि च प्रमाणं सदसदूविलक्षणत्वेडनिबेचनीयत्वे । न ह्यनिवेच- 
नीयाज्ञानावरण विना ब्रह्मणो जगदुपादानत्वम्‌, सबप्रपञ्चाधिष्ठानत्वं 
वा निवेहति ॥ 

तद्धि न ज्ञानप्रागभावरूपस्‌ ; श्रीभाष्यमते स्वरूपज्ञानस्य, धमे भूत- 
ज्ञानस्य वा नित्यस्य प्रागभावासंभवात्‌ , दशीनान्तरप्रसिद्धस्यापि तस्य 
पष्ठप्रमाणगोचरत्वेन प्रत्यक्षगम्यत्वाभावान., अस्य च प्रत्यक्षतलाच । 
ज्ञानात्यन्ता भावस्तु तस्य प्रत्यक्षत्वाभ्युपरामे ऽप्यनुभववेलायां तदाश्रयःप्रति- 
योगिज्ञानसत्त्वादू न विपयतामहेति । अज्ञानभावरूपत्वे तु न तदनुभव- 


[ १५६ ] 


विरोधः । तदाश्रया हि संविदात्मा, साक्षी वा न तस्य विरोधी, इति प्रत्यक्षं 
भावरूपानिवेचनीयाज्ञाने प्रमाणम्‌ ॥ 

एवं प्रमाणज्ञानम्‌, स्वप्रागभावव्यति रिक्त-स्बविषयावरण-स्वनिवत्यं स्व- 
देशगत-वस्त्बन्तरपूवेकम्‌, अप्रकारितार्थप्रकाशकत्वात्‌ ; अन्धकारे प्रथमो- 
त्पन्नप्रदीपप्रभावत्‌। तमसोऽपि भावरूपद्रव्यान्तरत्वादू न दृष्टाम्तासिद्धिः, 
इति प्रत्यक्षानुमानसिद्ध-भावरूप-ज्ञाननिवत्य-सदसदूबिलक्षणाविद्याप्रयुक्त- 
त्वादू ब्रह्मव्यतिरिक्तस्य सवेस्य सदसदूविलक्षणत्वादिकमनिर्वचनीयत्वमथं- 
सिद्धम |) 

अत्राद्वेतिनां सिद्वान्तसंग्रहः 
भात्ररूपाविद्यायाँ प्रत्यक्षा दिप्रमाणोपपत्तिः 


अथ स्यात्‌-चस्तुस्वरूपतिरोधानकरथाह्यरूपविविधा- 
ध्यासोपादानं सदसदनिवबेचनीयमविद्याऽज्ञानादिपदवाच्यं 
वस्तुयाथात्म्यज्ञाननिवत्यं ज्ञानप्रागभावातिरेकेण भावरू- 
रूपमेव किंचि टस्तु प्रत्यक्षानुमानाभ्यां प्रतीयते । तदुपहि- 
तब्रह्मोपादानश्वाविकारे स्वप्रकाशचिन्मात्रवपुषि तेनेव 
तिरोहितस्वरूपे प्रत्यगात्मन्यहङ्कार-ज्ञान-ज्ञेयवि भागरूपो- 
ऽध्यासः। तस्येवावस्थाविशेपेणाध्यासरुपे जगति ज्ञान- 
बाध्यसपेरजतादिवत्‌ तत्तञज्ञानरूपाध्यासोऽपि जायते । 
कुतस्तस्य मिथ्यारूपस्य तदुपादानत्वं च मिथ्याभूतस्या- 
थेस्य मिथ्याभूतमेन कारणं भवितुमर्हतीति हेतुबलादव- 
गम्यते ॥ 

कारणाज्ञानविषयं प्रत्यक्षं तावत्‌ “अहमज्ञ.” 
“मामन्यं. च न जानामि” इत्यपरोक्षावभासः। अयं तु न 
ज्ञानप्रागभावविपयः। स हि पप्टप्रमाणगोचरः। अयं तु न 
ज्ञानप्रागभावविषय:--अहं सुखी'तिवदपरोक्षः। अ भावस्य 
प्रत्यक्षत्वाभ्युपगमेऽप्ययमनुभवो रास्मज्ञानाभावविषयः; 
अनुभववेलायामपि ज्ञानस्य विद्यमानत्वात्‌ ;, अविद्य- 
पानत्वे ज्ञानाभावप्रतीत्यचुपपत्तश्च ॥ 

एतदुक्तं भवांत-* अहमज्ञः इत्यस्मिन्ननुभवे अहमि'- 
त्यात्मनोऽभावधर्मितया, ज्ञानस्य च प्रतियोगितया$वग- 


[ १७७ | 


तिरस्ति वा, न वा ? अस्ति चेत्‌ , विरोधादेव न ज्ञानाभा- 
वानुभवसंभवः। नो चेत्‌ , धर्मि-प्रतियोगिज्ञानसव्यपेक्षो 
ज्ञानाभावानुभवः सुतरां न संभवति ॥ 

ज्ञानाभावस्यानुमेयते, अभावाख्यप्रमाणविषयर्वे 
चेयमनुपपत्तिः समाना । अस्याज्ञानस्य भावरूपत्वे धर्मि- 
प्रतियोगिज्ञानसद्भावेऽपि विरोधाभावादयमनुभवो भाव- 
रूपाज्ञानविषय एवाभ्युपगन्तव्य: इति ॥ 

ननु च सावरूपमप्यज्ञान वस्तुयाथात्म्यावभास- 
रूपेण साक्षिचेतन्येन विर्ध्यते, मेवम्‌; साक्षिचेतन्यं न 
वस्तुयाथात्स्यविषयम्‌ , अपि त्त्रज्ञानविषयम्‌ ; अन्यथा 
मिथ्यार्थांबभासानुपपत्तः । न ह्यज्ञानविषयेण ज्ञानेनाज्ञानं 
निवत्यंते, इति न विरोधः ॥ 

ननु चेदं भावरूपमज्ञानं विषयविशेषद्यात्र त्तमेव 
साक्तिचेतन्यस्य विषयो भवति। स विषय: प्रमाणाधीन- 
सिद्धिः, इति कथमिव साक्षिचेतन्येनास्मदथठ्यावृत्तमज्ञानं 
विषयीक्रियते ? नेष दोषः; सवेमेब वस्तुजातं ज्ञाततया, 
अज्ञाततः या वा साक्षिचेतन्यस्य विपयभूतम्‌। तत्र जडत्वेन 
ज्ञाततया सिध्यत एव प्रमाणव्ग्रवधानापेत्ता, अजडस्य तु 
प्रत्यग्वस्तुनः स्वयं सिध्यतो न प्रसाणव्यवधानापेक्षा, इति 
सदेव ज्ञानस्य व्यावर्तकत्वेनावभासो युञ्यते। तस्माद्‌ 
न्यायोपवंहितेन प्रत्यच्तेण भावरूपमेवाज्ञानं प्रयीयते ॥ 

तदिदं भावरूपमज्ञानमनुमानेनापि सिध्यति— 
विवादध्यासितं प्रमाणज्ञानम्‌ , स्वप्रागभावव्यतिरिक्त-स्व- 
विषयावरण-स्वनिवत्ये-स्तरदेशगत-तरस्त्वन्तरपूवेकम, अप्रका- 
शितार्थप्रकाशकत्वात्‌ ; अन्धकारे प्रथमोतपन्नम्रदीपप्रभावत्‌ 
इति ॥। 

आलोकाभावमाु वा, रूपदरीनाभावमात्रं वा तमः, न 

द्रव्यान्तरम्‌ । तत्‌ कथं भावरूपाज्ञानसाधने निदशेनतयोप- 
न्यस्यत इति? उच्यते; बहुलत्व-विरलत्वाद्यवस्थायोगेन 
रूपबत्तया चोपळव्वेद्रेव्यान्तरमेब तमः, इति निरवद्यम्‌ 
इति ॥ 
२३ 


[ १७८ ] 


अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूरवपक्ष; 
भावरूपाज्ञाने प्रत्य्रक्षप्रमाणानुपपत्तिः 


अत्रोच्यते--“अहमज्ञ: 'मामन्यं च न जानामी'- 
त्यत्रोपपत्तिसहितेन, केवलेन च प्रत्यक्तेण-न भावरूपमज्ञानं 
प्रतीयते । यस्तु ज्ञानप्रागभावविषयत्वे विरोध उक्तः, स हि 
भावरूपाज्ञानेऽपि तुल्यः ॥ 

विषयत्वेन, आश्रयत्वेन चाज्ञनस्य व्यावर्तकतया 
प्रत्यगर्थ: प्रतिपन्नो वा, अप्रतिपन्नो बा ? प्रतिपन्नश्चेतं , 
तत्स्वरूपज्ञानानिवत्यं तदज्ञानं तस्मिन्‌ प्रतिपन्ने कथमिव 
तिष्ठति? अप्रतिपन्नरचेत्‌ , व्याबते काश्रय-विषयज्ञानशून्य- 
मज्ञानं कथमनुभूयेत ? 

अथ--विशद्स्वरूपाबभासोऽज्ञानविरोधी, अविशद- 
स्वरूपं तु प्रतीयते, इत्याश्रय-विषयज्ञाने सत्यपि नाज्ञाना- 
नुभवविरोध:--इति , हन्त ! 

तहि ज्ञानप्रागभाबोडपि विशदस्वरूपविषयः, 
आश्रय-प्रतियोगज्ञानं त्वविशदस्वरूपविषयम्‌, इति न 
कश्चिदू विशेषः; अन्यत्राभिनिवेशात्‌। भावरूपस्याज्ञान- 
स्यापि ह्यश्ञानमिति सिध्यतः प्रागभावसिद्धानिब सापेक्ष- 
स्वमस्त्येव ॥ 

तथा हि--अज्ञानमि'ति ज्ञानाभावः, तदन्यः, तद्वि- 
रोधी बा। त्रयाणामपि तत्स्वरूपज्ञानापेक्षाऽवश्याश्रणीया॥ 

यद्यपि तमस्स्वरूपप्रतिपत्तौ प्रकाशापेक्षा न विद्यते; 
तथाऽपि प्रकाशविरोधीत्यनेनाकारेण प्रतिपत्तो प्रकादाप्राते- 
पत्त्यपेक्षा5स्त्येव ॥ 

भवद्भिमताज्ञानं न कदाचित्‌ स्वरूपेण सिध्यति, 
अपि त्वज्ञानमित्येव । तथा सति ज्ञानाभाववत्‌ तदपेक्ष्त्वं 
समानम्‌ । ज्ञानप्रागभावस्तु भवताऽप्यभ्युपगम्यते, प्रती- 
यते च, इत्युभयाभ्युपेतो ज्ञानप्रागभाव एव "अहमज्ञः 
मामन्यं च न जानामी'त्यनुभूयत इत्यभ्युपगन्तव्यम्‌॥ 


नित्य-सुक्तःस्वप्रकाशचैतन्यैकस्वरूपस्य ब्रह्मणो- 
ऽज्ञानानुभवश्च न संभवति; स्वाचुभवस्वरूपत्वात्‌ ।॥। 


[5१७९ ] 
स्वानुभवस्वरुपमपि तिरोहितस्वरूपमज्ञानमनुभव- 
तीति चेत्‌ , किमिदं तिरोहितस्वरूपत्वम्‌ ? अप्रकाशितस्व- 
रूपत्वमिति चेत्‌ , स्वानुभवस्वरूपस्य कथमप्रकाशितस्व- 
रूपत्वम्‌ ? | 
स्वानुभवस्वरूपस्याप्यन्यतो5प्रकाशितस्वरूपत्वमापद्यत 
इति चेत्‌ , एवं तहिं प्रकाशाख्यधर्मांनभ्युपगमेन प्रकाश- 
स्येव स्वरूपत्वादन्यत: स्वरुपनाश एव स्यादिति पूर्वेमेबो- 
क्तम्‌ ॥ 
किच ब्रह्मस्वरूपतिरोधानहेतुभूतमेतदज्ञानं स्वयमनु- 
भूतं सत्‌ ब्रह्म तिरस्करोति, ब्रह्म तिरस्कृत्य स्वयं तदनुभ- 
बविषयो भवतीत्यन्योन्याश्रयणम्‌॥ 


अनुभूतमेव तिरस्करोतीति चेत्‌ , यद्यतिरोहितस्वरू- 
पमेव व्रह्माज्ञानमनुभवति, तदा तिरोधानकल्पना निष्प्रयो 
जना स्यात्‌ , अज्ञानस्वरूपकल्पना च; ब्रह्मणोऽज्ञानदश- 
नवदज्ञानकायतयाऽभिमतप्रपञ्चदशनस्यापि संभवात्‌ ॥ 


किंच ब्रह्मणोऽज्ञानादुभवः किं स्वतः, अन्यतो वा ? 
स्वतरचेत्‌ , अज्ञानानुभवस्यस्वरूपप्रयुक्तत्वेनानिमोक्षः 
स्यात्‌। अनुभूतिस्वरूपस्य ब्रह्मणोऽज्ञानानुभवरूपत्वेन 
मिथ्यारजतबाधकज्ञानेन रजतानुभवस्यापि निवृत्तिवदू 
निवतेकज्ञानेनाज्ञानानुभूतिरूपत्रह्मस्वरूपनिवृत्तिवा ॥ 


अन्यतइचेत्‌ , किं तदन्यत्‌? अञज्ञानान्तरमिति 
चेत्‌, अनवस्था स्यात्‌ ॥ 

ब्रह्म तिरस्क़्त्येव स्वयमनुभवविषयो भवतीति 
चेत्‌, तथा सतीद्मज्ञानं काचादिवत्‌ स्वसत्तया ब्रह्म 
तिरस्करोति, इति ज्ञानबाध्यत्वमज्ञानस्य न स्यात्‌ ॥ 


अथ--इद्मज्ञानं स्वयमनादि, ब्रह्मणः स्वसाक्षित्वम्‌ , 
्रह्मस्वरूपतिरस्क्रति च युगपदेव करोति , अतो नानव- 
स्थाद्यो दोषाः--इति, नेतत्‌ ; स्वानुभवस्वरूपस्य ब्रह्मणः 
स्वरूपतिरस्कृतिमन्तेरण साक्षित्वापादनायोगात् ॥ 
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हेत्वन्तरेण तिरस्कृतमिति चेत्‌ , तह्येस्यानादित्वमपा- 
स्तम्‌, अनवस्था च पूर्वोक्ता। अतिरस्कृतस्वरूपस्येव 
साक्षित्वापादने ब्रह्मणः स्वानुभवेकतानता च न स्यात्‌ ॥ 


अपिचाविद्यया ब्रह्मणि तिरोहिते तदू ब्रह्म न 
किंचिदपि प्रकाशाते ? उत किंचित्‌ प्रकाशते ? पूवेस्मिन्‌ 
कल्पे प्रकाशमात्रस्वरूपस्य ब्रह्मणोऽप्रकाशे तुच्छतापत्ति- 
रसकृदुक्ता । उत्तरस्मिन्‌ कल्पे सच्चिदानन्दैकरसे ब्रह्मणि 
को5य़मंशस्तिरस्क्रियते ? को वा प्रकाशते ? निरंदो निवि- 
शेपे प्रकाशमात्रे बस्तुन्याकारटटयासंसवेन तिरस्कारः, प्रका- 
शाशच युगपदू न संगच्छेते ॥ 

अथ-सच्चिदानन्देकरसं त्रह्माऽविद्यया तिरो हेतस्व- 
रूपमविशदसिव लक्ष्यते-इति, प्रकाशामात्रस्वरूपस्य 
विशदता, अविइदता वा किरूपा ? 

एतदुक्त' भवति--यः सांशः सविशेषः, तस्य सक- 
लावभासो विशदावभासः, कतिपयाविशेपरहितावभासः्चा- 
विशदावभासः। तत्र य आक्रारोऽप्रतिपन्नः, तस्मिन्नंशो 
प्रकाशाभावादेव प्रकाशावेशद्यं न विद्यते । यश्चांशः प्रति- 
पन्नः, तस्मिन्नशे तद्विषयप्रकाशो विशद एव । अतः सधेत्र 
प्रकाशांशेडवेशयं न संभवति ! विषयेऽपि स्वरूपे प्रतीय- 
माने तदूगतकतिपयबिरोषाप्रतीतिरेवावेशद्यमम्‌। तस्माद्‌ 
विषये निर्विशेषे प्रकाशमात्रे त्रह्मणि स्वरूपे प्रकाशमाने 
तदूगतक्रतिपयविशोषाप्रतीतिरूपावेशाद्यं नामाज्ञानकाय न 
सुभवति || 

अपि चेदमविद्याकायंमवेशाद्यं तत्त्वज्ञानोदयाद्‌ निव- 
तते, न वा? अनिवृत्तावपवर्गाभाव:, निवृत्तो च वस्तु 
क्रिरूपमिति बिंवेचनीयम्‌ ॥ 

विशद्रवरूपमिति चेत्‌ , तद्‌ विशद्स्वरूपं प्रागस्ति, 
न वा? अस्ति चेत्‌ , अवरिद्याकायंमवेशद्यम्‌ , तन्निवृत्तिइच 
न स्याताम्‌। नो चेत्‌ , मोक्षस्य कार्यतया5नित्यता स्यात्‌ । 
अस्याज्ञानस्याश्रयानिरूपणा देवासंभवः पूवमेवोक्तः ॥ 
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अपिचापरमार्थदोपमूलभ्रमवादिना निरधिष्टान- 


भ्रमासंभवो5पि दुरुपपादः; तुभूतदोपाश्रयत्ववद्‌- 
घिष्ठानापारमाऽर्येऽपि श्रमोपपत्तः। ततश्च सवेशन्यत्व- 
मेव स्यात्‌ ॥ 


अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
भावरूपाज्ञाने प्रत्यक्षप्रमाणोपपरत्तिः 
न च भावरूपत्वेऽप्यज्ञानस्या'हमज्ञ' इत्यादिप्रतीतो विरोधः । तत्र 
यद्यपि भावरूपत्वेडप्यज्ञानध्या»यतया, विषयतया च प्रत्यगात्मनो ज्ञान- 
मपेक्ष्यते; तथापि प्रस्यगात्मनः स्वप्रकाशास्याज्ञानाविरोधित्तात्‌ ,. -वृत्ति- 
रूपज्ञानस्येव तट्विरोधित्वाञ्च नाश्रय-विपयज्ञानायोगः। स्वरूपज्ञानं हि 
नात्मविरो धीत्याश्रय-विषयोपपत्तिप्रकरणे विवेचितम्‌ ॥ 


तत्र प्रागभावज्ञानस्य प्रतियोग्या%यज्ञानापेक्षा नियता, भावरूपस्या- 
ज्ञानस्य त्वज्ञानपदवाच्यस्य ज्ञानविरोधित्वेनेवाज्ञानत्वम्‌ । तञ्च न स्वरूप- 
ज्ञानेन, साक्षिज्ञानेन वाऽज्ञानस्यास्ति, किन्तु व्ृत्तिज्ञानेन, इति कथं प्रत्य- 
गात्मस्वरूपज्ञानमज्ञानस्य विरोध? येन प्रकाशमाने तस्मिन्नज्ञानं न ज्ञायेत । 
अज्ञानपद हि ज्ञानविरोधित्वेनेवाज्ञiनपदवाच्यम्‌, इति यद्विरोधित्वेना- 
ज्ञानता, तेन सह्‌ भानं बाधितम्‌ । न चात्र विरोधिज्ञानं किमप्य'हमज्ञः’ 
इति प्रतीतो भासते ॥ 

तत्रा-हमज्ञः? इत्यज्ञानानुभवो न स्वयम्प्रकाशस्य स॑विन्मात्रस्य, किम्त्व- 
हमर्थस्य चिदचिद्म्रन्थिरूपस्य, संविन्मात्रप्रतिबिम्बस्याज्ञस्य जीवस्य । 
तस्य च जीवस्वरुपसिद्ध थपजीव्यस्य कथं जीवात्मना विरोधः ? 

संविन्मात्रं तिरोह्ितस्वरूपमंवाज्ञानमनुभवति, न स्व॑नात्रतस्वरूपम्‌ । 
तिरोधानं तु तस्याज्ञाननिबन्धनम्‌, तेन तस्याप्रकाशः संसारावस्थायाम्‌। 
न चेतावता स्वरूपनाश इति तु ५वेमेबोक्तम्‌॥ 

तत्राज्ञानं स्वा धिष्टान-स्वप्रकाइास्वरूपज्ञानप्रकाश्यं सदेव स्वरूपज्ञान- 
मावृणोति, इत्यनुभूयमानमेव स्वरूपज्ञानमाव्ृणोति, नाननुभूयमानम्‌ । 
अनुभवस्तु तत्र तदाश्रयतादात्म्यापन्नस्य साक्षिग एव, न संविन्मात्रस्य । 
साक्तित्वं तु संविन्मात्रस्याविद्योपधाननंत्र स्वरूपतः, इति नाज्ञानक्रल्प- 
ना वितथा । न चतावताऽज्ञानकायप्रपञ्चस्यापि ब्रह्मण इवाप्रकाशः स्यात्‌। 
न हि ब्रह्मेव तत्कायस्य सवदा विनाऽप्यन्तःकरणत्रृत्तिनिगेमम., विना च 
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विषयावंच्छिन्नचेतन्याभेदं साक्षिणोपरागः, येन साक्षिस्वरूपज्ञानमात्रेण 
तत्प्रकाश: स्यात्‌ । तत्र स्वरुपज्ञानमपि यद्यपि साक्षिवत्‌ स्वप्रकाशम्‌ ; 
तथापि न साक्षिवदू विशदावभासम्‌ ॥ 

तञ्च वेशयम , अवेशद्यं वा यद्यपि यत्र सविशेषः सांशो विपयः, 
तत्र सकलावभासेन, कतिपयांशाबभासेन च भवति । निविशेषे तु 
निरंशे नाज्ञानं कतिपयांशस्य संभवति; तथापि चानादित्वादज्ञानाव- 
रणस्थाज्ञानेनानादिना सच्चिदादिरूपेण ब्रह्मणो नितिशोषस्याप्यनादिभेद- 
कल्पनेन कल्पित सांशत्वमादाय सांशत्यम्‌ , अविशदावभासत्वं च निर्वोढः 
पार्यते । न चतावता5द्वतहानि:; यावदज्ञानसत्त्वं सट्वितीयत्वस्येष्टत्वात्‌ । 
तत्राज्ञाननाशानन्तरे तु नाज्ञानम्‌, न चाऽऽवरणादिकथा, न वा तत्प्रयुक्त 
सांशत्वम_, अवेशद्यं वा ज्ञानस्य ॥ 


अयमत्र  निष्कष:ः--यावद्खण्डाका रसाक्षात्का रमावृतानावृतरूपद्वय- 
वत्तया ब्रह्म स्वयं प्रकाशते । न हि तदा55वृतानावृतस्वरूपभेदशून्यमखण्डं 
स्वरूपज्ञानमात्रं स्वप्रकाशमवतिष्ठते, किन्त्वज्ञानोपहितं ब्रह्मस्वरूपमात्रम , 
मुक्तो त्वज्ञाननिवृत्त्युपलक्षितं स्वरूपम्‌ ॥ 

तदुक्तम्‌-- 

:निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलच्तित: ।? 

इति । तत्र वेशाद्यं पूर्वमपि यद्यपि वतेते; तथापि,सांशत्वस्य कल्पितत्वादू न 
तदस्तीव, परन्तु विद्यमानमपि तदनाद्यविद्याकल्पितस्वादखण्डरूपेण न 
प्रकाशते, अविद्यानित्वृत्तो तु प्रकाशते ॥ 

तत्रेयमविद्याऽपरमार्थेब दोषविधया प्रपञ्चोपादानम । तडुपादानत्वं च 
तद्विषयत्त्रयुक्तब्रह्माधिष्ठानतयाऽपि साकमेव, इति न निरघिष्टानाश्रयत्वम- 
देतवादे । तत्राधिष्टानत्वं ब्रह्मणः स्वाधिष्टानक्रप्रपञ्चबाधकज्ञानविपयत्वेन । 
तञ्च दोपबदधिष्ठानं परमार्थ विना नोपपद्यते; अधिष्टानारोप्यभावे तयोर- 
धिष्टानस्यारोपिताधिकसत्ताकत्वं विना बाधकज्ञानविषयत्वादशेनात । 
शून्यवाद तु तस्य चतुष्कोटिविनिमुक्तस्येव सत्यत्वेऽप्य्रधिठानत्वस्या- 
स्त्रीकारात , तत्तट्टासनामात्रनिबन्धनस्य व्यवहारस्य विनाऽधिष्ठानारो- 
प्य्रभावस्वीकारं निर्वाहाङ्गीकाराच्च नाद्वेतमते सर्वशन्यत्वमापद्यते ॥ 

वस्तुतस्तु शुन्यवादिभि: शुन्यव्य्रति रिक्तस्यांपह्ूवमात्रं क्रियते, न त्व- 
निवेचनीयत्वम्‌ , साधिष्टानकत्वं वा, तत्त्वन्तु तत्र शून्यं सत्यमपि नाधिष्ठा- 
नम्‌ , युक्तिस्तु तत्र योगाद्ना वासनामात्रनिरोधः, न तु तदू भावादिः, 
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शून्यज्ञाननिवत्यत्व वा स्वस्य, इति न सर्वेशून्यता5द्वेतवादे । सवेथा भाव- 
रूपेउज्ञाने प्रत्यक्षप्रमाणनिरासस्तु नेब सम्भवति ॥ 
द्रेताबेशिष्टाट्टतानुयायिनस्तु केचन तत्त्वसुधायाम्‌ , अद्टूततत्त्वसुधा- 
खण्डने, अन्यत्र च किब्नित्साम्यमात्रेण।द्वत-सोंगतसिद्धान्तयो रक्‍यं वदन्ति, 
तत्तु निरालम्बम्‌ , सौगतनिबन्धविरोधि च। किं बहुना ? न केवलं प्रत्य- 
क्षम, किन्त्वनुमानादपि तत्र प्रमाणम्‌ ॥ 
परमार्थतस्तु श्रीभाष्यमतेऽप्यज्ञानमावरणशक्तिमद्‌ भावस्वरूपमेव, 
इत्य 'हमज्ञ:' इति प्रत्यक्षस्य प्रागभावविषयत्वव्यवस्था स्वमतमपि विह- 
न्तीति तु तत्त्वम्‌ । सा च कमरूपा वा, अन्या वेति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 
श्रोमाष्यकाराणां महापू वक्षः 
भावरूपऽज्ञानेऽनुमानप्रमाणायोगः दा 
यदुक्तम--अनुमाने नापि भावरूपमज्ञानं सिध्यति— 
इति, तदयुक्तम्‌; अनुमानासंभवात्‌ ॥ 
ननूक्तमनुमानम ? सत्यमुक्तम , दुरुक्त लु तत्‌; 
अज्ञानंडप्यनांभमताज्ञानान्तरसाधनंन विस्द्धत्वादू हता: । 
तत्राज्ञानान्तरासाधने हेतोरनैकान्त्यम्‌। साधने च तद्‌- 
ज्ञानमज्ञानसाक्षित्वं निवारयति ।, ततश्चाज्ञानकल्पना 
निष्फला स्यात्‌ ॥ 
दृष्टान्तश्च साधनविकलः; दीपप्रभायामप्रकाशिता- 
थप्रकाशकत्वाभावात्‌। सवत्र ज्ञानस्येव हि प्रकाशकत्वम्‌; 
सत्यपि दीपे ज्ञानेन विना विषयप्रकाशाभावात्‌। इन्द्रि- 
याणामपि ज्ञानोत्पत्तिहेतुत्वमेव; न प्रकाशकत्वम्‌,॥ 
प्रदीपप्रभायास्तु चक्षुरिन्द्रियस्य ज्ञानसुत्पादयतो 
विरोधितमोनिरसनद्वारेणो पकारकत्वमात्रमेव । प्रकाशकः 
ज्ञानोत्पत्तौ व्य़ाम्रियमाण चक्षु रिन्द्रियोपकारकह्देतुत्वमपेक्ष्य 
दीपस्य्र प्रकराशकत्वव्यवहार: ॥ 
नास्माभिरङ्ञानइस्प्रत्रकाराक्रत्वाभ्युपगमेन दीपप्रभा 
निर्दाशता, अपि त ज्ञानस्येब स्वंघिपयावरणानरसन पूव कः 
प्रकादाकत्वम$$त्येत चेत ,न; न हि विरोधिनिरसनमात्रं 
प्रकाशकत्वम्‌ , अपि व्वर्थपरिच्छेदः; व्यवहारयोग्यतापाद्‌- 
नमिति यावत्‌ , तत्त॒ ज्ञानस्येव ॥ 


[ १८४ | 


यद्य पकारकाणामप्यप्रका शिताथे प्रकाशकत्वमड्रीक- 
तम्‌ , तहीन्द्रियाणामुपकारकतमत्वेना प्रकाशिताथेप्रकाश- 
कत्वमड्रीकरणीयम । तथा साति तेषा स्वनिवत्येवस्त्वन्तर- 
पूवेकत्वाभावादू हेतोरनेकान्त्यमियलमनेन ॥ 

प्रतिप्रयोगाञ्च--विवादाध्यासितमज्ञानम_ ,-न ज्ञान- 
मात्रव्रह्याश्रयम ; अज्ञानखात्‌ ; शुक्तिकायज्ञानवत , 
ज्ञात्राश्रयं हि तत्‌ ॥ 

( २ ) विवादाध्यासितमज्ञानम , न ज्ञानमात्रत्रह्मा- 
वरणम्‌ ,अज्ञानत्वात्‌ ; शुक्तिक्रायज्ञानवत्‌ , विषयावरणं 
हि तत्‌ ॥ 

( ३ ) विवादाध्यासितज्ञानम , न ज्ञाननिवत्यम , 
ज्ञानविषयानावरणत्वात्‌ ; यत्‌ ज्ञाननिवत्येमज्ञानंम , तदू 
ज्ञानविषयावरणम्‌ ; यथा शुक्तिकायज्ञानम्‌ ॥ 

( ४ ) ब्रह्म, नाज्ञानास्पदम, ज्ञातृत्वविरहात्‌ ; घटा- 
दिवत्‌ ॥ 

( ५ )ब्रह्म, नाज्ञानावरणम्‌_, ज्ञानाविषयस्वात्‌ ; 
यदज्ञानावरणम , तदू ज्ञानविषयभूतम्‌ ; तथा शुक्ति- 
कादि ॥ 

( ६ ) ब्रह्म, न ज्ञाननिवत्याज्ञानम्‌ , ज्ञानाविष- 
यस्वात्‌ ; यत्‌ ज्ञाननिवत्यांज्ञानम्‌ , तद्‌ ज्ञानविषय भूतम्‌ ; 
यथा शुक्तिकादि ॥ 

( ७ ) विवादाध्यासतं प्रमाणज्ञानम्‌, स्वप्रागभावा- 
तिरिक्ताज्ञानपूवेक न भवति, प्रमाणज्ञानत्वात्‌; भवदभि- 
मताज्ञानसाधनप्रमाणज्ञानबत्‌ ।। 

( ८ ) ज्ञानम्‌, न वस्तुनो विनाशकम_, शाक्तिबिशे- 
पोपदुहणविरहे सति ज्ञानत्वात्‌ ; यद्‌ वस्तुनो घिनाशकम , 
तन्छाक्तावशेपोपवाहत ज्ञानम्‌ , अज्ञान च दृष्टम्‌ ; यथा- 
योगिप्रश्रतिज्ञानम्‌ , यथा च सुदूगरादि || 

( ९) भावरूपमज्ञानम , न ज्ञानविनाश्यम्‌ , भाव- 
रूपत्वात्‌ ; घटाद्विदिति ॥ 


[ १८५ ] 


अथोच्येत--बाधकज्ञानेन पूर्वेज्ञानोत्पन्नाना भया- 
दीनां विनाशो दृश्यते--इति, नेवम्‌; न हि ज्ञानेन तेषां 
विनाशः; क्षणिकत्वेन तेषां स्वयभेव विनाशात्‌ , कारण- 
निवृत््या च पश्चादनुत्पत्तेः । क्षणिकत्वं च तेषां ज्ञानव- 
दुत्पत्तिकारणसन्निधान एवोपलब्धेः, अन्यथा ऽनुपलब्धेश्चा- 
वगम्यते । अक्षणिकत्वे च भयादीनां भयादिहेतुभूतज्ञा- 
नसंतताबविशेषेण सर्चेषां ज्ञानानां भयाद्युत्पत्तिहेतुत्वेनाने- 
कभयोपलब्धिप्रसङ्गाञ्च । “स्वप्रागभावव्यतिरिक्तवस्त्वन्तर- 
पूर्वेकमि'ति व्यर्थविशेषणोपादानेन प्रयोगकुदालता चावि- 
षकृता। अतोऽनुमानेनापि न भावरुपाज्ञानसिद्धिः ॥ 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अ्ञानेऽनुमानप्रमाणोपपत्तिः 


“प्रमाणज्ञानं स्वप्रागभावव्यतिरिक्तःत्यनुमाने पक्षकोटो प्रमाणपद- 
प्रयोगादज्ञानस्य साक्षिभास्यत्वेन प्रमाणज्ञानाविषयत्वात्‌ नाज्ञांनान्तर- 
स्यानभिमतस्य साधनम्‌ , किन्तु तस्य प्रागभावव्यतिरिक्तत्वमेव प्रकृता- 
नुमानसाध्यम्‌। अप्रकाशिताथेसाधकत्वमप्यस्या भावव्य तिरिक्तत्वप्रकाशक- 
त्वेन, इति नात्र व्यभिचारः; हेतु-साध्ययोरुभयोरप्यसत्त्वात्‌ , इत्यज्ञान- 
साधनत्वमादाय प्रसञ्जितानां दूषणानां नात्रावसरः ॥ 

न चात्र दृष्टान्त: साधनविकलः; प्रकाशकत्वं हि विष ्रावरणनिचतेकत्व- 
मात्रेण ; आवृतार्थेगतावरणनिवतेकत्वस्येवाप्रकाशितार्थेप्रकाशकत्वपदार्थे- 
त्वात्‌ । प्रमाणज्ञानमप्यखण्डाकारज्ञानमविद्यानिव्ृत्तिमात्रपरत्वाच्छास्जस्ये- 
बंरूपमेव, इति सत्यपि दोषे विना ज्ञानेन विषयप्रकाशाभावेऽपि न 
क्षति: ॥ 

बस्तुतस्तु--स्वप्रकाशत्वविचारावसरे प्रभाद्वारा दीपस्य प्रकाशकः 
त्वम्‌, धमेभूतज्ञानस्थानीयत्वं च प्रभायाः श्रीभाष्येणेव स्वीकृतम्‌ , इति 
दीपस्याप्रकारकत्ववादो न विकल्पसहः। तत्र यदि तमोनाशनिबन्ध- 
नावरणनिवतेकस्वमाचेणेच दीपस्यापि प्रकाशकत्वं स्वीकतेव्यम्‌; अन्यथा 
ज्ञानद्वारमात्रेण प्रदीपस्य प्रकाशाकत्वे धम भूतज्ञानस्थानीयत्वं कथम्‌ ? विरो- 
धिनिरासमात्रेण प्रकाशकत्वाङ्गीकारमात्रम_, प्रभाद्वारा दीपस्य प्रकाशकत्वं 
च कथसुपपद्यते ? तत्र यदि दीपस्य विरोधिनिणासमात्नेण प्रकाशकत्वम्‌; 

२४ 
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तर्हि प्रकते5प्यज्ञाननिवृत्तिमात्रं प्रमाणजन्यस्य ज्ञानस्य कृत्यम , प्रका शास्तु 
स्वत: सिद्धः, इति तावन्मात्रमेव हेतुकोटौ विवक्ष्यते, इति न साधनविकलो 
दृष्टान्तः ॥ 

न चात्र प्रदीपप्रकाशस्थल इव प्रमाणज्ञानस्य व्यवहारयोग्यताऽऽ- 
पादनं लक्ष्यम्‌; अखण्डाकारवृत्तेः सवेव्यवहारपरिपन्थित्वेनावरणनिरा- 
समात्रफलकत्वात्‌ । दष्टान्त-दाष्टोन्तिकसाधारणं प्रकाशकत्वमावरणनितरतेक- 
स्वमात्रम्‌, इति! न चक्षुरादीन्द्रियाणामुपकारकतसत्वमात्रेण हेतोस्तत्रा- 
नेकान्त्यकथा ॥ 

तत्र ( १ ) विवादास्पदमज्ञानम्‌ , न ज्ञानमात्रत्रह्माश्रयम्‌ , अज्ञान- 
त्वात्‌ ; शुक्तिकाद्यज्ञानवत्‌ ( २) विवादाध्यासितमज्ञानम्‌, न ज्ञानावर- 
णम ; अज्ञानत्वात्‌ ; शुक्तिकाद्यज्ञानवत्‌ , विषयावरणं हि तत्‌ ( ३ ) वि- 
वादास्पदमज्ञानम्‌ , न ज्ञाननिवर्त्यम्‌ , ज्ञानविषयानावरणस्वात्‌ , यदू ज्ञान- 
निवत्येमज्ञानम्‌ , तद्‌ ज्ञानविषयावरणम्‌ ;यथा शुक्तिकायज्ञानम्‌ (४) व्रह्म, 
नाज्ञानास्पदम , ज्ञातृत्वविरहात्‌ ; घटादिवत्‌ ( ५ ) ब्रह्म, नाज्ञानावरणम्‌ , 
ज्ञानाविषयत्वात्‌ , यदज्ञानावरणम्‌ , तद्‌ ज्ञानविषयभूतम्‌ , यथा शुक्ति- 
कादि, ( ६ ) ब्रह्म, न ज्ञाननिवत्याज्ञानम्‌ , ज्ञानाविपयत्वात्‌ ; यद्‌ ज्ञान- 
निवर्त्याज्ञानम्‌, तदू ज्ञानविपयभूतम्‌ , यथा शुक्तिकादि, (७) विवा- 
दाध्यासितमज्ञानम्‌ „ स्वप्रागभावव्यतिरिक्ताज्ञानपूवेकं न भवति, प्रमाण- 
ज्ञानत्वात्‌ , पराभिमताज्ञानसाधनानुमानवत्‌ (८) ज्ञानम्‌, न वस्तुनो 
नाशकम्‌ , शक्तिविशेषोपदहणविरहे सति ज्ञानत्वात्‌ , यदू वस्तुनो नाश- 
कम्‌ , तच्छक्तिविशेषोपबहितं ज्ञानम्‌, अज्ञानं च दृष्टम्‌ , यथा योगिप्रश्- 
तिज्ञानम्‌., यथा च मुद्गरादि (६) भावरूपमज्ञानम्‌ , न ज्ञाननाऱयम्‌ , 
भावरूपत्वात्‌ ; घटादिवदिति प्रतिप्रयोगास्तु नात्र प्रसरन्तिः॥ 

तत्र (१) प्रथमे प्रयोगे तूलाज्ञानत्वमुपाधि:; स्वरूपज्ञानस्याज्ञानाविरो- 
धित्वस्य साधनादप्रयोजकत्वम्‌ , व्रृत्तिरूपज्ञानाश्रयत्वानङ्गीकारात्‌ , 
सिद्धसाधनं च ॥ 


(२)अयमेव न्यायो द्वितीये प्रयोगोऽपि; रवरूपज्ञानाज्ञानयोरविरोधात्‌ , 
वत्तिज्ञानस्य तदाश्रयस्व-विपयत्वग्रोरनङ्गीकारेण सिद्धसाधनात्‌ , शुक्त्य- 
ज्ञानस्यापि शुकत्यवच्छिन्नचेतन्यानाश्रयत्वेन झुकत्यनाश्रयविपयत्वात्‌ तज्ज्ञा- 
नानावरणत्वेन दृष्टान्ते साध्यवेकल्यम्‌। न हिं शुक्त्यज्ञानमपि विपयावरणम्‌ , 
तूलाज्ञानत्बोपाधिस्तु विषयावरणत्बेऽपि दुष्परिहरः ॥ 


| 200). | 


(३) तृतीयप्रयोगस्तु पूर्वोक्तरीत्या ज्ञानाज्ञानयोर ष्टान्तेडपि विषयावर- 
णत्वाभावात्‌ तूलाज्ञानेन सोपाधिकत्वात्‌ , ज्ञानपदेन स्वरूपज्ञानविवक्षाया 
सिद्धसाधनत्वात्‌ , वृत्तिज्ञानविवक्षायामद्रेतमते तत्रावरणास्वीकारेण वाधाच्च 
नोत्तिष्ठति ॥ 

(४,५) तुरीय-पञ्चमप्रयोगयोस्तु ज्ञातृत्वं यदि वृत्तिरूपज्ञानाश्रयत्वेन, 
ताह तस्यवाज्ञानविषयत्वप्रयोजकत्वात ज्ञातृत्वविरहस्याज्ञानाश्रयत्वविषयत्वा- 
प्रयोजकत्वात्‌ , घटादीनामज्ञानानास्पद्त्वात्‌ , जडत्वस्येव प्रयोजकत्वाबा- 
प्रयोजकत्वम्‌ , जडत्वेन सोपाधिकत्वं च। रजतस्थलेऽपि पूर्वोक्तरीत्या 
शुक्तिकावच्छिन्न चेतन्यस्येवाज्ञानविपयत्वम्‌ , प्रमातुरेव चाज्ञानाश्रयस्वम्‌ , 
तदपि तूलाज्ञानविषय एव, इति तूज्ञाज्ञानत्वेन सोपाधिकत्वमपि || 


(६) अयभेव न्यायः षष्ठे प्रयोगेऽपि । तूलाज्ञानविपयो हि न्यायो न 
भूलाज्ञाने प्रवर्तते । तत्र त्रह्मणो ज्ञानाविषयत्वं प्रमेयत्वाभावेनेव, न तु वृत्ति 
व्याप्यत्वाभावेन, इति ज्ञानाविपयत्वरूपहेस्वसिद्धः। वृत्तिज्ञान' 
मात्रनिवत्येत्वाच मृलाज्ञानस्य ुक्त्यादिज्ञानानिवत्यत्वाञ्च ब्रह्मज्ञा 
बाधोऽपि; शुक्स्यवंच्चछिन्नचेतन्यविपयत्वात्‌ तूलाज्ञानस्य, मूलाज्ञानस्य 

[नवच्छिन्नचेतन्यविपयरत्वादर्वाच्छ्न्नचतन्यत्वेन, चतन्यावच्छेदकस्वंन 
वा सोपाधिकत्वम्‌॥ 

(७) सप्तमानुमाने तु प्रमाणज्ञानस्य साक्षिसिद्धाज्ञाने प्रागभावव्यति- 
रिक्तत्वसाधन एव तात्पर्यात्‌ दृष्टान्तासिद्धिः। तत्र तद्विषयावरण-स्वप्राग- 
भावव्यतिररिक्ताज्ञानपूवेकत्वस्येव विद्यमानत्वात्‌ ॥ 

(८) अष्टमेऽनुमाने ज्ञानस्य शुक्तिरूप्यादिस्थले यदुपादानं तूलाज्ञानम्‌ | 
त्प्रयुक्त-रजतशुकत्यज्ञान-तस्सम्वन्धानां नाशकत्वदशेनात्‌ शुक्तिज्ञाने व्यभि- 
चारः; तत्रापि शक्तिविशेपोपबंहणविरह सति ज्ञानत्वस्य सत्त्वात्‌ ॥ 

(&) नवमेऽनुमानेऽज्ञानस्य भावाभावविलक्षणतृतीयप्रकारत्वस्य त्रह्म- 
सिद्धि-तत्त्वप्रदीपिकादो निरूपितत्वात्‌ , प्रकतानुमानेडपि स्वध्रागभाव- 
व्यतिरिक्तत्वस्येव साधनाच्ञाश्रयासिद्धिः, शुक्तिरूप्यादौ भावरूपस्य तूला- 
ज्ञानस्येच झुक्त्यज्ञानसम्बन्धम्य, रजतादेश्च भावरूपस्येव ज्ञाननिवत्ये- 
त्वस्य दृष्टत्वात्‌ तत्र व्यभिचारः ॥ 

न केवलं शुप्रत्यज्ञानसम्बन्धिरजतादेः, किन्तु श्रमज्ञानप्रयुक्तभया- 
दोनामपि वस्तूनां शुक्तिरजत-रञ्जुसपा द्स्थले ज्ञानेन नित्रृत्तिदृ इयते, इति 
क्षमत्यप्र । तत्र शुक्तिज्ञानस्य प्रमाणजन्यस्य तदज्ञानना शकत्वं तत्पूवेक्षण- 


[ १८८ | 


बतित्वमात्रेण, इति तस्य क्षणिकत्वम्‌ , स्वत एव नाशो वा भय-कम्पांदि- 
नाशप्रयोजकत्वेऽकिञ्बिरक्ररः ।। 

प्रकृतानुमाने 'स्वप्रागभावव्यतिरिक्तेतिविशेषणं तु स्वप्रागभाव- 
व्यतिरिक्तत्वस्य प्राधान्येन सिसाधयिषितत्व॑ सूचयितुम्‌। अत एव तस्य 
भावाभावविलक्षणत्वसिद्धान्तः। अतो नानेनानुमानेनाज्ञानसाधन- 
विरोधः ॥ 

अत्र श्रीभाप्यकाराणां महापूवपक्षः 
अनिर्वंचनीयाज्ञाने श्रत्यर्धापच्यादिप्रमाणाभाव 
_ श्रति-तदुर्थापत्तिभ्यामज्ञानासिद्धिरनन्तरमेव वक्ष्यते । 
मिथ्याथस्य हि मिथ्येवोपादानं भवितुमहतीत्येतदपि 
“न विलक्तणत्यादि”त्यधिकरणन्यायेन परिह्वियते। 
अतोऽनिवेचनीयाज्ञानविषया न काचिदपि प्रतीतिरस्ति । 
प्रतीति-श्रान्ति-बाधेरपि न तथाऽभ्युपगमनीयम्‌ ; 
प्रतीयमानमेव हि प्रवीति-श्रान्ति-बाधविषयः। आभिः 
प्रतीतिभिः प्रतीत्यन्तरेण चानुपळव्धमासां विषय इति न 
युज्यते कल्पयितुम्‌ ॥ 
अद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
अनिवचनीयतायां श्रत्यर्थापत्त्यादिप्रमाणम्‌ 

न केवलं प्रत्यक्षानुमाने, किन्तु “अनृतेन प्रत्यूढाः ' इत्याद्यागमो5पि 
तत्र प्रमाणम्‌। एवं मिथ्याथस्य मिथ्यवोपादानं भवितुमहति, मिथ्यात्वं तु 
ज्ञाननाश्यस्योपादानस्यापि ज्ञाननाइयत्व॑ विना नोपपद्यते, इत्यर्थापत्तिरपि 
तत्र प्रमाणमेव । कार्य-कारणभावे वैलक्षण्यमकिब्बरिस्करम्‌ ; सलक्षणयोरेव 
कार्य-कारणभाव इति न नियम इत्येवावगमयति “न विलक्षणत्वाधि- 
करणम्‌’; 'न हि इष्टेंऽनुपपन्नं नामेति’न्यायात्‌ ॥ 

“पायां तु प्रकृति विद्यादिति वचनेन मायाकायेत्वस्य प्रपञ्च 
उपगमात्‌ , तस्याः, तः्प्रयुक्तानां च ज्ञाननिवत्येत्वस्य श्रवणात्‌ , “ 
खल्विदं ब्रह्मे”ति बाधायां सामानाधिक्ररण्यःञ्च शुक्तिरजतादौ ज्ञाननिवत्यं- 
त्वस्य, ज्ञाननिवर्त्याज्ञाननाशप्रयुक्तनाशत्वस्यापि सिद्धत्वात्‌ , उभयोरप्य- 
निषेचनीयत्ममेव स्वीक्रियत इति सिद्धवल्कृत्यव पररपि शुकत्यज्ञानादि- 
दष्टान्तस्यात्रोदाहरणाच्च तेन न्यायेन प्रपञ्ज-तदुपादानयोरप्यनिवंचनीयत्वं 
स्वीकतेव्यम्‌ ॥ 


[ १८९ | 


अत्र श्रीभाप्यकाराणां महापूर्वपक्ष: 
भ्रमस्थले$निर्वचनीसवादायोग:, यथार्थख्यातेरेव योगश्च 


शुक्त्यादिपु रजतादिप्रतीतेः, प्रतीतिकालेडपि तन्ना- 
स्तीति बाघेन चान्यस्यान्यथाभानायोगाच्च सदसदनिवे- 
चनीयमपूवेमेवेदँ रजतं दोषवशात्‌ प्रतीयत इति कल्प- 
नीयमिति चेत्‌ , न; तत्कल्पनायामप्यन्यथा भानस्य्रावजेनी- 
यत्वात्‌, अन्यथाभानाभ्युपगमादेव ख्याति-प्रवृत्ति- 
बाध-भ्रमत्वानामुपपत्तेरत्यन्तापरिदृष्टकारणकबस्तुकल्पनायो- 
गात्‌ ॥। 

कल्प्यमानं हीदमनिवेचनीयं न तावद“निवेचनी 
यमि'ति प्रतीयते, अपितु परमार्थरजतमित्येव । अनि- 
वेचनीयमित्येव प्रतीतं चेत्‌ श्रान्ति-बाधयोः, प्रवृत्तर- 
प्यसंभव: । अतोऽन्यस्यान्यथाभानविरहे प्रतीति-प्रवृत्ति- 
बाध-अ्रमत्वानामनुपपत्ते:, तस्यापरिहायेत्वाच्च शुक्त्यादिरेव 
रजताद्याकारेणावभासत इति भवता5भ्युपगन्तव्ग्रम ॥ 

ख्यात्यन्तरवादिनां च सुदूरमपि गत्वाइन्यथा- 
वभासो 5वशयाश्रयणीय:--असत्ख्यातिपत्च सदात्मना, 
आत्मख्यातिपक्षेडथात्मना, अख्यातिपक्षेडप्यन्यविशेष- 
णस्यान्यविशेपणसत्व्रेन, ज्ञानद्वयस्येक्खेन च विपयासद्भाव- 
पक्षेऽपि विद्यमानत्वेन ॥ 

किंचानिवेचनीयमपूबेरजतमत्र जातमिति वदता 
तस्य जन्मकारणं वक्तव्यम्‌। न तावत्‌ तत्‌ प्रतीतितः; 
तस्यास्तद्विपयत्वेन तदुत्पत्तेः प््रागात्मलाभायोगात्‌। 
निर्विपया जाता तदुस्पाद्य तदेव विषयीकरोतीति महता- 
मिदसुपपादनम्‌ ॥ 

अथेन्द्रियादिगतो दोषः, तन्न; तस्य॒ पुरुषाश्रयत्वे- 
नार्थगतकायेस्योत्पादकस्वायोगात्‌। नापीन्द्रिगाणि; तेषां 
ज्ञानकारणत्वात्‌ । नापि दुष्टानीन्द्रियाणि; तेषामपि स्वका- 
येभूते ज्ञान एव हि विशेषकरत्वम्‌। अनादिमिथ्याज्ञानो- 
पादानत्वं तु पूवमेव निरस्तम्‌ 


[ १८८ ] 


बतित्वमात्रेण, इति तस्य क्षणिकत्वम्‌ , स्वत एव नाशो वा भय-क्रम्पादि- 
नाशप्रयोजकत्वेडकित्रित्करः ।। 

प्रकृतानुमाने स्वप्रागभावव्यतिरिक्तेतिविशेषणं तु स्वप्रागभाव- 
व्यतिरिक्तत्वस्य प्राधान्येन सिसाधयिषितत्व॑ सूचयितुम्‌ । अत एव तस्य 
भावाभावविलक्षणत्वसिद्धान्तः। अतो नानेनानुमानेनाज्ञानसाधन- 
विरोधः ॥ 

अत्र श्रोभाप्यकाराणां महापूवपक्ष 
अनिवेचनीयाज्ञाने श्रत्यर्थापच्य़ादिप्रमाणाभाव 
_ श्रति-तदर्थापत्तिभ्यामज्ञानासिद्विरनन्तरमेव वक्ष्यते । 
[मथ्याथस्य हे सिथ्यवोपादानं भअवितुमहतीरयेतदाप 
“न विलक्षणत्वादि”त्यघधिकरणन्यायेन परिहियते। 
अतोऽनिवेचनीयाज्ञानविषया न काचिदपि प्रतीतिरस्ति । 
प्रतीति-श्रान्ति-बाधेरपि न तथाऽभ्युपगमनीयम्‌ ; 
प्रतीयमानमेव हि प्रतीति-श्रान्ति-चाधविषयः। आभिः 
प्रतीतिभिः प्रतीत्यन्तरेण चानुपळव्धमासां विषय इति न 
युज्यते कल्पयितुम्‌ ॥ 
तिनां महासिद्धान्त 
अनिर्चंचनीयतायां श्रत्यर्थापच्यादिप्रमाणम्‌ 

न केबलं प्रत्यत्तानुमाने, किन्तु “अनृतेन प्रत्यूढाः ' इत्याद्यागमोऽपि 
तत्र प्रमाणम्‌। एवं मिथ्याथस्य मिश्येत्रोपादानं भवितुमहति, मिथ्यात्वं तु 
ज्ञाननाश्यस्योपादानस्यापि ज्ञाननाइयर्वं विना नोपपद्यते, इत्यथार्पात्तरपि 
तत्र प्रमाणमेव । कार्य-कारणभावे वेसक्षण्यमकिब्बरिस्करम्‌ ; सलक्षणयो रेव 
कायं-कारणभाव इति न नियम इत्येवावगमयति “न विलक्षणत्वाधि- 
करणम्‌’; 'न हि दृष्टेऽनुपपन्नं नामेतिःन्यायात्‌ ॥ 

“मायां तु प्रकृति विद्यादिति वचनेन मायाकायेत्वस्य प्रपञ्च 
उपगमात्‌_, तस्याः, तप्प्रयुक्तानां च ज्ञाननिवत्येत्वस्य श्रवणात्‌ , “ 
खल्विद॑ ब्रह्मे”ति वाधायां सामानाधिक्ररण्याञ्च शुक्तिरजतादौ ज्ञाननिवत्ये- 
त्वस्य. ज्ञाननिवत्याज्ञाननाशाप्रयुक्तनाशत्वस्यापि सिद्धत्वात्‌ , उभयोरप्य- 
निवेचनीयत्वमेव स्वीक्रियत इति सिद्धवस्कृत्येव परेरपि शुक्त्यज्ञानादि 
दृष्टान्तस्यात्रोदाहरणाच्च तेन न्यायेन प्रपञ्ज-तदुपादानयोरप्यनिवंचनीयत्वं 
स्वीकतेव्यम्‌ ॥ 


[ १८९ ] 


अत्र श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वेपक्ष; 
श्रमस्थलेऽनि्रचनीसवादायोगः, यथार्थख्यातेरेव योगश्च 


शुक्त्यादिपु रजतादिप्रतीतेः, प्रतीतिकालेऽपि तन्ना- 
स्तीति बाधेन चान्यस्य़ान्यथाभानायोगाच्च सदसदनिवे- 
चनीयमपूरवेमेवेदं रजतं दोषवशात्‌ प्रतीयत इति कल्प- 
नीयमिति चेत , न; तस्कल्पनायामप्यन्यथा भानस्यावजेनी- 
यत्वात्‌, अन्यथाभानाभ्युपगमादेच ख्याति-प्रवृत्ति- 
वाध-श्रमत्वानामुपपत्तेरत्यन्तापरिदृष्टकारणकवस्तुकल्पनायो- 
गात्‌ ॥ 

कल्प्यमानं हीदमनिवचनीयं न तावद्‌*निवेचनी 
यमि’ति प्रतीयते, अपितु परमाथरजतमित्येव। अनि- 
वेचनीयमित्येच प्रतीतं चेत्‌ , श्रान्ति-बाधयोः, प्रवृ त्तर- 
प्यसंभवः । अतोऽन्यस्यान्यथाभानविरहे प्रतीति-प्रवृत्ति- 
बाध-श्रमत्वानामनुपपत्तेः, तस्त्रापरिहायेत्वाञ्च शुक्त्यादिरेव 
रजताद्याकारेणावभासत इति भवताऽभ्युपगन्तव्यम्‌ ॥ 

ख्यात्यन्तरवादिनां च सुदूरमपि गत्वाऽन्यथा- 
वभासो5वऱ्याश्रयणीय:---असव्ख्यातिपक्षत सदात्मना, 
आस्मख्यातिपच्षेऽथात्मना, अख्यातिपक्षडप्यन्यविशेष- 
णस्यान्यविशेपणतव्रेन, ज्ञानद्ठयस्येकत्वेन च बिपयासद्भाव- 
पक्षेऽपि विद्यमानत्वेन ॥ 

किंचानिवेचनीयमपूवेरजतमत्र जातमिति वदता 
तस्य जन्मकारणं वक्तव्यम्‌ न तावत्‌ तत्‌ प्रतीतितः; 
तस्यास्तद्विपयत्वेन तदुत्पत्तः प्रागात्मलाभायोगात्‌। 
निर्विपया जाता तदुरपाद्य तदेव विषयीकरोतीति महता- 
मिदसुपपादनम्‌ ॥ 

अथेन्द्रियादिगतो दोपः, तन्न; तस्य॒ पुरुपाश्रयत्वे- 
नाथंगतकायस्योत्पादकत्वायोगात्‌ । नापीन्द्रिगाणि; तेषां 
ज्ञानकारणत्वात्‌ । नापि दुष्टानीन्द्रियाणि; तेषामपि स्वका- 
येभूते ज्ञान एव हि विशेषकरत्वम्‌। अनादिभिथ्याज्ञानो- 
पादानत्वं तु पूवमेव निरस्तम्‌ ॥। 


[ १९० ] 


किंचापूवेमनिवेचनीयमिदं वस्तुजातं रजतादिबुद्धि- 
शब्दाभ्यां कथमिव विषयीक्रियते, न घटादिबुद्धि- 
शब्दा भ्याम्‌ ? | 
रजतादिसाहरयादिति चेत्‌ , तर्हि तत्सद्दशमित्येव 
प्रतीति-शब्दो स्याताम्‌॥ 
रजतादिजातियोगादिति चेत्‌ , सा किं परमार्थभूता ? 
अपरमार्थभूता वा ? न तावत्‌ परमार्थभूता ; तस्या अपर- 
मार्थान्वयायोगात्‌ । नाप्यपरमार्थभूता; परमार्थान्वयायो- 
गात्‌ , अपरमार्थ परमार्थवुद्धि-शव्दयो निर्वाहकत्वायोगाचे- 
त्यलमपरिणतङुतकनिरसनेन । अथवा-- 
यथार्थ सवेविज्ञानमिति वेदविदां मतम्‌। 
श्रुति-स्मृति भय: सवेस्य सर्वात्मत्वप्रतीतितः ॥ 
“बहु स्यामि”ति संकल्पपूवेसृष्टयाद्युपक्रमे । 
“तासां त्रिवृतमेकेक्रामि” ति श्रुत्येन चोदितम्‌ ॥ 
त्रिवृत्करणमेवं हि प्रत्यत्तेणोपलभ्यते । 
“यद्ग्ने रोहितं रूपं तेजसस्तदपामपि ॥ 
झुक्लं कृष्णं प्रथिव्याश्ञ्रे” त्यग्नावेव त्रिरूपता । 
श्रुत्येव दशिता तस्मात्‌ सर्वे सर्वेत्र संगताः ॥ 
पुराणे चेमेवोक्तं वेष्णवे सृष्टयुपक्रमे । 
“नानावीयों: प्रथग्भूतास्ततस्ते संहृति विना ॥ 
नाशकनुवन्‌ प्रजा: स्रष्टुमसमागम्य कृत्स्नशः । 
समेत्यान्योन्यसंयोगं परस्परसमाश्रयाः ।। 
महदाद्या विशेषान्ता ह्मण्डमि”त्यादिना तत: । 
' सूत्रकारोऽपि भूतानां त्रिरूपत्वं तथाऽवदत्‌ ॥ 
“ऽ्यातमकर्वात्तु भूयस्त्वादि”” ति तेनाभिधाभिदा । 
सोमाभावे च पूतीकग्रहणं श्रतिचोद्तिम्‌॥ 
सोमावयवसद्भावादिति न्यायविदो विडुः । 
ब्रीह्मभावे च नीवारग्रहणं ब्रीहिभावतः.।। 
तदेव सरृशं तस्य यत्तदव्यैकदेशभाक्‌। 
शुक्त्यादौ रजतादेश्च भावः श्रत्येब बोधितः ॥ 
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रूप्य-शुक्त्यादिनिर्देशभेदो भूयरत्वहेतुकः । 
रूप्यादिसदृशाश्चायं शुक्त्याद्रिपलभ्यते ॥ 
अतस्तस्यात्र सद्भावः प्रतीतेरपि निश्चित: । 
कदाचिच्चक्षुरा देस्तु दोषाच्छुक्त्यंशवजितः ॥ 
रजतांशो ग्रहीतोऽतो रजताथी प्रवतते। 
दोषहानौ तु शुक्त्यंश गृद्दीते तन्निबतंते॥ 
अतो यथार्थ रूप्यादिविज्ञानं शुक्तिक्रादिषु । 
बाध्य-चाधकभावोऽपि भूयस्त्वेनोपपद्यते ॥ 
शुक्तिभूयस्त्वचेकल्य-साकल्यग्रह्रूपतः । 
नातो मिथ्याथ-सत्यार्थविषयत्वनिवन्धनः ॥ 
एवं सर्वस्य सवेत्वे व्यवहारव्यवस्थितिः। 
अत्राद्वैतिनां महासिद्धान्तः 
श्रमस्थलेऽनि्वचनीयख्यातिसमर्थनम्‌ , ख्यात्यन्तरनिरासश्च 


“अहमज्ञः इति प्रत्यक्षस्य, पूर्वोक्तानुमानादेः “अनृतेन प्रत्यूढाः? 
इत्यादिश्रतिजन्यप्रतीतेश्च ` प्रागभावव्यतिरिक्त-स्वविषयावरण-भावरूप- 
ज्ञाननिवत्याज्ञानविषयकस्य ` सत्त्वादनिदचनीयाज्ञानविषया न काऽपि 
्रतीतिरि'ति वचनं कथामात्रम्‌ ॥ 

अतो श्रान्ति-चाधौ नानिवेचनीयभावरूपाज्ञानस्वीकारं विनोपपद्यते । 
अतः शुक्त्यादिरजतादिप्रतीते व्यवहारक्रालेऽपि'तन्नास्ती'ति बाधेन, अन्य- 
स्यान्यथा भानाचानिवेचनीयम पूवमे वेद रजतमिति दोपवशात्‌ कल्पनीयम्‌ 

तथा सति हीदन्तादात्म्येनेव रजतस्योत्पत्तरसत्ख्याति-प्रवृत्तिबा- 
घानां नोण्पत्तिः । सत्ख्य़रातिवादे, अन्यथाख्यातिवादे वा रजत- 
स्मरणात्‌ “इदं रजतमि'ति ख्यापनाच्च नेदङ्काराऽभिमुखी प्रवृत्ति 
संभवेत्‌ । अतः पूवदृष्टसदृशमज्ञानोपादानकमःचं रजतं तत्रोत्पद्यत इति 
स्वीकते व्यम्‌ ॥ 


तत्र श्रमदशायां प्रतीयमानं वस्तुगत्याऽनिवेचनीयसिति बाधवशाद्‌ः 
निर्णीयते; न स्व'निवेचनीयमि' ति तदनिवंचनीयत्वनिणेयात, इति भ्रम-बाधा- 
न्यथानुपपत्या यावद्त्राधं भ्रमत्वस्य. तिपयानिबंचनीयत्वस्य वाऽनिणे- 
याञ्च, .तस्यवानिवेचनीयत्वेन प्रतीतिने सम्भवति; अन्यथा त्रान्तिरजतः 
बाघवेयर्थ्यात्‌ । “इदं रजतमिति प्रतीतिकाले रजतार्थिनो बाधानन्तरमिव 
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प्रवृत्यनुपपत्त श्व, इति अ्रमकाले नान्यस्यान्यथा भानम्‌, बाधानन्तरमपि 
ल्< तिरे ०० ~ < 

शुक्तिव्यतिरेकेण रजताभावाद्‌ नान्यस्यान्यथाभानम्‌ , येनानिनचनीय- 

झ्यातिवादिनामप्यन्यस्यान्यथाभानमवजेनीयं स्यात्‌ ॥ 


तत्र यत्राप्यसत्ख्यातिपक्तेडसत: सदात्मना, आत्मख्यातिपच्ते चार्था 
त्मना, ज्ञानद्ट्यस्य विवेकाग्रहेणेकरवेन विषयासद्धावपच्तेऽपि विद्यमानत्वेन 
च प्रतीतिठप्रवस्थाऽन्यत्रान्यथा भानमिति कृत्वैवात्राप्यनिवंचनीय- 
ख्य़ातिरुररीक्रियते ॥ 


तस्यानिर्वचनीयस्योपादानकारणं स्वतः प्रमातृचेतन्याश्रिता, पुरोवत्त्या- 
कारऱृत्तिनिर मप्रयुक्तनाभेदेन पुरोवत्त्यंचच्छिन्नचेतन्याभिन्नप्रमाठृचेतन्या- 
श्रिता च तूलाविद्या, न तु प्रतीतिरेव, येन तद्विषयायाः प्रतीतेस्तदुः 
त्पत्तेः प्रागात्मलाभायोगः। तत्र चेन्द्रियादिगतदोषः सहकारिकारणम्‌। 
इन्द्रियगतस्प्रापि दोषस्येन्द्रियसंयुक्तविषयावच्छिन्नचेतन्याभिन्नप्रमात्‌- 
चेतन्याश्रत्वेनार्थगतकार्योत्पादकत्योपपत्तिः, इति तूलाज्ञानोपादानत्वमेव 
स्वीक्रियते ॥ 


अनिवेचनीयं रजतमिदन्तादात्म्येन रजतविशष्टरूपेणेवोत्पादाद्‌ 
रजतादि-बुद्धिशन्दाभ्यां व्यपदिश्यते, न घटादिबुद्धि-शब्दाभ्याम्‌। तत्र 
दोष इव रजतादिसाहृश्यज्ञानमपि कारणम्‌_, इति तर्संस्कारसध्रीचीनया 
तूलाबिद्यया रजतस्य विशिष्टस्येत्रानिवेचनीयस्योत्पत्तिः, न तु तत्साह- 
श्यमात्रम्‌ , येन श्रमकाले तत्सष्टशमेव प्रतीयेत। तत्र ध्रतीयमानं 
` रजतमप्यनिवेचनीयरजतत्वविशिष्टमेब प्रतीयते; तथापि रजतत्वस्य 
प्रातिभासिक-व्यावहारिकसाघारणस्येवोर्‍पत्तेः, प्राचामाचार्याणामसन्निकृष्ट- 
व्यावहारिकरजततादात्म्यस्यापि प्रतीतेवा, नापरमाथस्य ग्रातिभासि- 
कस्य, व्यावहारिकस्य वा स्वीकारो विरुध्यते। परमार्थतस्तु तदू ना- 
सत्येव, इति न तत्रापरमार्थे परमाथबुद्धि-शाव्दश्रयोगः, परमार्थे वाऽपर- 
मार्थबुद्धि-राव्दप्रयोगः । सवथा तु न परमार्थख्यातियुकता ॥ 


_ यिथाथ सवेविज्ञानमिति वेदविदां मतम?'इति श्रीभाष्यप्रस्तुता यथा- 
थंख्यातिरसाधारणी श्रम-वाधानुपपत्त्या तत्र प्रतीयमानस्य रजतस्य रज- 
तार्थेक्रियाकारिस्वापत्त्या, न्यायसुधोक्तरीत्या मातृ-मतङ्ग-मदिरास्रु भार्या 
त्वादिबुद्धया क्रिग्रमाणस्य व्यवहारस्य साधुत्वापत्या च न समा- 
दुरमद्दति || 
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न हि श्रुति-स्मृतयः सर्वस्य स्वात्मत्व॑ बोधयन्ति, किन्तु कारणस्य 
कार्यात्मत्वम्‌। न च स्वयं शुक्तिः रजतस्योपादानम्‌ , येन तयोरभेदः 
पारमार्थिकः स्यात्‌। “तासां त्रित्रृतं त्रिवृतमि”ति त्रिवृत्करणविधया, 
पञ्चीकरणविधया च सूक्ष्म भूतानाम्‌, सत्यम्‌ , तत्तदंशभूयस्त्वाल्पत्वाभ्यां 
सर्वोशत्वं बोधयति, परन्तु “वेशेष्यात्तु तद्वादस्तद्वादः” इति तत्र तत्र 
तत्तच्छुव्द्व्यवहारो वेशेष्यनिवन्धन एव, नान्यथेति व्यवस्थाप्यते ॥ 

न च सर्वत्र सङ्गता इत्येतावन्मात्रेण सवस्य सर्वात्मत्वम्‌ , सवेशब्दो- 
पपत्तिश्च; अन्यथा ब्रीहि-यव-द्धि-पयो-घत-सोमादीनां सर्वेषां स्वेशव्द- 
वाच्यत्वात्‌ कमेसु तत्तदूद्रव्यनियमो बाधितः स्यात्‌ , सोमविधिना 
पूतीकस्यापि विधानात्‌ तस्यापि मुख्यत्वात्‌ , किं बहुना ? स्वेषामपि 
द्रव्याणां विहितानाम_, अविहितानां च समानत्वात्‌ , मुख्यत्वाच्च “यदि 
सोमं न विन्देत पृतीकानभिषिणुयादि”ति प्रतिनिधिविधानम्‌, तत्रापि 
पृतीकस्येव विधानमसङ्गतं स्यात्‌; भूयस्त्वाल्पस्वाभ्यां सुख्य-प्रतिनिधिभावे 
पूतीकांशस्य झुख्यकार्यकारित्वे “इदं रजतमि'त्यत्र सुख्यरजतावयवा- 
भावेऽपि प्रतिनिधिनापि तत्कायकारित्वोपपत्ति: ॥ 

न चात्र मुख्यावयबसदूभावमात्रेण मुख्यकार्येकारित्वम्‌; मातृ- 
मतङ्गमदिराणामपि भार्या-ब्राह्मण-दुग्धावयवसदू्भावात्‌ भार्यादिकाये- 
कारित्वं न दोषाय स्यात्‌ , श्रुतिचोदितावयवसदूभाव एव यदि कार्यका- 
रिता, तर्हि शुक्तौ कथं रङ्ग-रजतादिबहुविधश्रमनिवाहः ? 

यदि शुक्त्यादौ रजतावयवः श्रृत्येव बोधितः, यदि च रूप्य- 
शुक्त्यादिनिर्देशभेदो भूयस्त्वह्देतुक्ः, तत एव रूप्यादिसदृशं शुकत्यादि- 
रूपं लभ्यते, अत एब च तस्यात्र सदूभावप्रतीतिरपि निश्चिता, तहि कथं 
तत्र रङ्गादिबुद्धिर्यथाथां स्यात्‌ ? रज्ञो सप-भूरन्ध्रादिरच यथार्थः स्यात्‌ ? 
कथं च शुक्तिरजतज्ञानेन रजतार्थिनां प्रद्टत्तिः, तदूबाथो वा ? यदि दोष- 
वशात्‌ रजतस्य प्रतीत्यादिः, दोपनाशेन शुक्त्यंशे गृहीते ततो निवतेते, तहि 
कथं दोपवतामपि रजतार्थिनां स्वल्परजतांशकायेमपि न तेन संभवति इति? 
यथार्थेव ख्यातिरियमिति न विकल्पसहा । अयमेव न्यायः स्वप्नादाबपि।। 

श्रीमाप्यकाराणां महापूवेपक्ष; 
स्वप्नेऽपि यथार्थ तिरेर, नानिर्वचनीयख्यातिः 
स्वप्ने च प्राणिनां पुण्य-पापानुगुणं भगवतेव तत्तत्पु- 
रुपमात्रानुभाव्याः, तत्तत्कालाबसानाः, तथाभूताश्ार्था: 
२५ 
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सृज्यन्ते । तथा हि श्रतिः स्वप्नविषया--“न तब रथा न 
रथयोगा न पन्थानो भवन्ति, अथ रथान्‌ रथयोगान्‌ पथ 
सूजते न तत्राऽऽनन्दा मुदः प्रमुदो भवन्ति, अथानन्दान्‌ 
मुद: प्रमुदः सृजते, न तत्र वेशान्ताः पुष्करिण्यः स्रवन्त्यो 
भवन्ति, अथ वेशान्ताः पुष्करिण्यः स्त्रवन्त्यः सृजते, स 


हि कर्ता? इति ॥ 


यद्यपि सकलेतरपुरुपानुभाव्यतया तदानीं न 
भवन्ति; तथाऽपि तत्तत्पुरुपमात्रानुभाव्यतया तथावि- 
धानर्थानीश्वरः सृजति । स हि कर्ता - तस्य सत्यस- 
इल्पस्याश्वयेशक्तस्तथाविध कतंत्व संभवतोत्यथे: । “य 
एपु सुप्तेषु जार्गात कामं पुरुपो निमिमाण: । तदेव शुक्रं 
तदू ब्रह्म तदेवामृतमुच्यते । तास्मँछ्लोकाः श्रिताः सर्वे 
तढु नात्येति कञ्चन” इति च ॥ 

सूत्रकारोऽपि -“सन्ध्ये सृष्टिराह हि” “निर्मातारं 
चेके पुत्रादयश्च”? इति सत्रद्वयेन स्वाप्नेष्वर्थष जीतस्य 
न स्तरष्टत्वमुपपद्यते; जीबस्य स्वाभाविकसत्यसड्ल्पत्ादे 
कृत्जस्य संसारदशायामनसिव्यक्तस्त्ररूपस्वात्‌ , ईश्वरस्यव 
तत्तत्पुरूषमात्रानुभाव्ातय़ा आश्रयभूता सृष्टिरियम ; 
“तस्मिल्लेका: श्रिताः सर्घ तदु नात्येति कश्चने”ति परमा- 
तमेव तत्र सण्टेत्य्रगम्यते--इति परिहरति ॥ 

अपवरक्रादिय शयानस्य स्वप्रट्रशाः स्वदेहेनेव देशा- 
न्तरगमन-राज्या भिपेक-शिरश्छेदाइयश्र पुण्य्र-पापफल भूता 
शयानदेहसरुपसंस्थ्रानदेहान्तरसृष्टयो पपद्यन्ते ॥ 

अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
स्वाप्ने$्पनिर्ववळीपख्यातिरेव, न ग्रथाटख्य़ातिः 
तत्र स्त्रप्ने यदि आणिनां पुण्य-पापानुगुणं भगवनैवार्था: सज्यन्ते, 
तर्हि जागरेऽपि प्राणनां पुण्य-पापालुरुणं भगवतेव सृष्टत्वात्‌ , तत्तत्पु- 
रुपमात्रानुभाव्यानां कथ॑भगवत्सष्टिरप बिभेब तत्तदवान्तरोपादानादि- 
कारणं कुत्र वा दृषचरी ? अन्यथा जागरेऽपि तत्तत्पाणिनां पुण्य- 
पापानुगुणं विनेव दार्वादिकं सर्वानुभाव्पा अर्थाः कथं न सृज्यन्ते ? 


[ १९९ | 


तस्य सत्यसङ्कल्पस्याश्चयंशक्तश्वच तथाविधकतृ त्वसम्भवाद्‌ व्यर्थो माया 
दिकारणतावादस्तस्कार्यजाते प ॥ 

याँदे सत्यसंकल्पत्वात्‌ . तहिं मुक्तात्मनामपि सत्यसङ्कल्पत्वात्‌ 
सवंपुरुपानुभाव्यतत्तत्स्रष्टत्वसम्भवान क्रिमीश्वेरण ? यदि तिवशादी 
श्वरकतृ त्वमेव सवेत्र, तहि सुक्तात्मनासपीश्वरसुष्टेरेव कार्योनर्वाहात. 
स्वप्न इव तत्तत्पुरुपमात्रानुभाव्यार्थसप्टयपपत्तेङक्तात्मनां सत्यसङ्कल्पा- 
नामाप तत्तन्मात्रानुभाव्यसुख/नदान^ लाटे: करिमथेमुपन्यस्ता । यदि 
श्रुतानयाग नाहति, ताहि मुछात्मनाम . उश्चर्स्य चाश्चयंशक्तियोगोनेव 
स्र्टुरबसंभवात्‌ किं वा कृत्य सत्यसंकल्पत्य्स्य, इति ` कात्स्न्येनानभिठय़क्त- 
स्वरूपत्वहेतूपन्यासेन जीत्रर,ठृ त्वनिशसः कथमुपपद्यते ? 

स्वाप्नानां मायामाद्रत्योपन्यासनइयरस्यच जगत्कारणत्वस्य ४ताव- 
वगमात्‌ , त्त्कतंत्वस्थ च श्रीतस्त्र नियोग-पयेनुयःगानहेत्याद्‌ माया- 
मात्रोल्लेखः किम»: ? जीवकर्तृत्वे तु जं.वस्य शुक्तिरजतादिस्थल इव स्वा- 
श्रिततूलाविद्योपादानकत्वेन, विनेब जागस्किस्थळ इव तत्तदवान्तरकार- 
णापेक्षां स्वाप्नकर्तस्वमुपपादयिठं माग्रामात्रपदम्‌ , मायाराव्दस्याने- 
कार्थत्वेऽपि प्रकृते मायापदं जीiवाश्रिताविद्यापर्रामति मन्तव्यम्‌ ॥ 

शुक्तिरजतादिस्थलेऽप््रयमेव न्याय: । न हि तत्रापि तत्तत्युरुपमात्रा- 
नुभाव्या: तत्तत्कालावसाना अर्था ईश्‍वरसृष्टा ३ति यथार्थख्य,तिवादिनोऽपि 
वक्तुमीशते । तत्तत्सद॒शानां प्रतिनिधीना सवीदुभाव्यत्वात्‌ तत्तत्रतीति- 
कालमात्रस्वभावत्वात्‌ , शुक्तिरजतादींनां च तद्ठिपरीतत्वाच्च तत्र सत्यसंक- 
ल्पस्य भगवत: आश्चयंशक्त्या बि'चन्त्य तत्तत्कार्येखप्टत्वं जागराणामपि 


स्वीक्रियते चेत्‌., यदि च न तत्र मायाख्या प्रकृति:, तर्हि तश्रोपादानकार- 
णमीइ्वर इत्नेव वक्तव्यम्‌; अन्यथा तस्त्र स्वाप्नानामिव दिमित्तोपादानत्वाः 


नुपपत्तेः? इति यदीश्वरस्य स्वशक्तिमात्रेणो पादानत्वम्‌ , तहि स्वशक्तिमात्रे- 
णेश्‍वर: परिणामिकारणमिति वदतो भआस्करस्यव सिद्धान्तो5प्रमिति स्यात्‌ , 
तत्र च शुद्ध-वद्धन्नद्वाविकारत्यप्रसड्ठ: । आधकन्त्वचसर ञ्यक्ताकारष्यते ॥ 
श्रीमाप्यकाराणां महापूवपक्ष 
पीतशङ्कादिश्रमे यथाशख्मारतिरय, नानिर्ववनीयख्यातिः 
पीतशद्लाद तु नयनवातिपित्तद्रशस्राभेञ्ञा नाय्रनर- 
श्मयः शङ्कादिभिः संयुञ्यन्त। तत्र ऑपत्तगतपीतिमाभिभूतः 


॥ ९९६] 


शङ्खगतशुक्किमा न गृह्यते। अतः सुवर्णानुलिप्तशट्डवत 
'पीतः शङ्ख, इति प्रतीयते। पित्तद्रव्यं तद्वतपीतिमा 
चातिसोच्म्यात्‌ , पाश्चस्थैन गृह्यते । पित्तोपहतेन तु स्व- 
नयननिष्क्रान्ततया5तिसामीप्यात्‌ सूक्ष्ममपि गृह्यते । तदू- 
प्रहणजनितसंस्कारसचिवनायनरश्मिभिद्‌ रस्थमपि गृह्यते ॥ 
जपाकुसुमसमीपवतिस्फटिकमणिरपि तत्प्रभाभिभू- 
ततया रक्त इति ग्ृह्यते। जपाकुसुमप्रभाऽपि स्वच्छ- 
द्रव्यसंयुक्ततया स्फुटतरमुपलभ्यत इत्युपर्लब्धिव्यव- 
स्थाप्य्रमिदम ॥ 
मरोचिकाजलज्ञानेऽपि तेज:प्रथिव्योरप्यम्बुनो 
विद्यमानत्वादिन्द्रियदोपेण तेजःप्रथिवयोरग्रहणाददृष्टवशा- 
म्वुनो ग्रहणाद्‌ यथाथेखम्‌ ॥ 
अलातचक्रंऽप्यलातस्ग्र द्रततरगमनेन सबदेशसं- 
योगादन्तरालाग्रहणात्तथा प्रतीतिरुपपद्यते । चक्रप्रतीता- 
वप्यन्तरालाम्रह्‌ण पूर्वकतत्तदशास युक्ततत्तद्वस्तुप्रह्‌णमेव । 
कचिदन्तराला भावादन्तराजञाप्रहणम कचिच्छेघ्रयाद- 
्रहणमिति विशेपः। अतस्तदपि यथार्थम्‌ ॥ 
दपंणादिपु निजमुखादिग्रतीतिरपि यथार्था । दपे- 
णादिप्रतिहृतगतयो हि नायनरश्मयो दपणादिदेराम्रहण- 
पूर्वक निजमुखादि गृह्वाति। तत्राप्यतिशेघ्रयादन्तराला 
म्रहणात्‌ तथा प्रतीतिः ॥ 
दिङ्मोहेऽपि दिगन्तरस्यास्य़ां दिदि विद्यमानस्वा- 
द्दृ्वशेनेतदिगंशवियुक्तो दिगन्तरांशो गृह्यते। अतो 
दिगन्तरप्रतीतियथारश्रंव ।। 
ट्विचन्द्रज्ञानादावपि अङगुल्प्रवएम्भ-तिसिरादिभिना- 
यनतेजोगातभदन सामग्रीभदात सामग्रीद्टयमन्योन्यनिर- 
पेक्तं चन्द्रगनृहणद्वयहे तु भवति । तत्रेतत्न सामग्री स्त्र देशवि दिष्टं 
चन्द्रं गृह्णाति, द्वितीया तु किञ्िट्टक्कगतिश्चन्द्रसमीपदे- 
शग्रहणपूवक चन्द्रं स्वदेशवियुक्तं ग्रहाति। अतः सामग्री- 
द्येन युगपदंशद्वयविशिष्टचन्द्रअहण, ्रहणभेदेन ग्राह्या- 
कारभदात्‌ , एकत्वग्रहूणाभावाच ट्रा चन्द्राविति भवाति 
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प्रतीतिविशेष: । देशान्तरस्य तद्विशोषणत्वम , देशान्तरस्य 
गृहीतस्वदेशचन्द्रस्य च निरन्तरम्रहणन भवति | 
तत्र सामग्रीद्वित्वं पारमार्थिकम्‌ । तेन देशद्वयविशिष्टचन्द्र- 
ग्रहणद्वयं च पारमार्थिकम्‌ । ग्रहणद्वित्वेन चन्द्रस्येव ग्राह्मा- 
कारट्वित्वं च पारमार्थिकम्‌ ॥ | 

तत्र विशेषणद्वयविशिष्टचन्द्रग्रहणद्वयस्येक एव 

न्द्रो ग्राह्य इति ग्रहणे प्रत्यभिज्ञानवत्त केवलचक्षुषः 

सामर्थ्याभावाचाक्षुषज्ञानं तथेबावतिष्ठते । द्योश्रश्लुषोरे 
कसामम्रयन्तर्भावेऽपि तिमिरादिदोषभिन्नं . चाक्षुपं 
तेजः सामग्रीट्टयं भवतीति कारयकल्प्यम्‌। अपगते तु 
दोपे स्वदेशविशिषष्टस्य चन्द्रंस्येकग्रहणवेयत्वादेकश्चन्द्र 
इति भवति प्रत्ययः। सामम्रीदोषकृतं तु द्वित्वमिति 
निरवद्यम्‌ अतः सब विज्ञानजातं यथार्थमिति सिद्धम्‌| . 

ख्यात्यन्तराणां दूषणानि तेस्तेर्वादिभिरेव प्रपश्चि 
तानि, इति न तत्र यत्नः क्रियते। अथवा किमनेन बहुनोप- 
पाद्नप्रकारेण ? 

प्रर्यत्तानुमानागमाख्यं प्रमाणजातम्‌। आगमगम्यं 
च निरस्तनिखिलदो षगन्धम्‌ , अनवधिकातिशयासङख्ये- 
यकल्याणगुणगणम्‌_, सवज्ञम्‌ , सत्यसङ्कल्पम्‌ , परं ब्रह्मा- 
भ्युपगच्छतां किं न सेत्स्यति ? कि नोपपद्यते ? 

भगवता हि परेण ब्रह्मणा क्षेत्रज्ञपुण्य-पापानुशुणं 
त द्रोग्यत्वायाखिलं जगत्‌ सृजता सुख-दु:खोपेक्षाफळानुभ- 
वानुभाव्याः पदार्थाः सवेसाधारणानुभवविषयाः, । केचन 
तत्तत्पुरषमात्रानुभवविषयाः, तत्तत्कालावसानाः तथा तथा- 
ऽनुभाव्याः स॒ञ्यन्ते। तत्र बाध्य-बाधकभावः सर्वानुभववि 
पयतया, तद्राहिततया चोपपद्यते, इति सवे समञ्जसम्‌ ॥ 

अह्देतिनां महासिद्धान्तः 
पीतशङ्खादिस्थछेऽपि न यथार्थख्यातिः, 
किन्तूपाधिसंनिकषेऽन्यथाख्यातिः 
` पीतशङखभ्रमे तु तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यत्वे तत्तत्पुरुषमात्राश्रितपीता- 
दिदोषनिबन्धनं तत्तत्पुरुपप॒ण्य-पापानुगुणं न भगवत एव स्वाप्नस्थल इव 


[ १९८ ] 


; यतो जीवस्येव तत्र अ्रमाश्रयत्वात्‌ कर्तृत्वम्‌ , इति तत्तत्पुरुषमा- 
त्राश्रितदोषनिबन्धनज्ञानानां तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यत्वेन न तत्रेश्वरीयेश्वय- 
शाक्तिः कारणमिति स्वीकतेव्यम्‌ , अन्यथा स्पाप्रश्रमादाविवेश्वरस्येव तत्त- 
द्थानुभवितृत्वापत्त्या स्वाप्नावस्था, न जीवस्य, किन्त्वीरबरस्येवेति स्यात्‌ , 
पीवशङखादिश्रमाणां तदाश्रितकारणविरोषनिबन्धनानामिव, इति जीवा- 
भ्रितदोषचशादेब स्वाप्नादिसूष्टिः, तस्यैव श्रान्तत्वमपीति सम्यग्‌ लगति ॥ 

तत्र यदि पीतशङ्खम्नमादौ सोपाधिकश्नमत्वात्‌ तत्र चान्श्थाख्यातेरेव 
स्वीकाराद्‌ न तत्रापि पीतिमादीनामनिवेचनीयत्वम्‌, संसगेमात्रस्याध्या- 
सात्‌ , तर्हि यत्र संसगेभात्रस्य तत्तत्पुरुषगतदोषवरोनेव तत्तत्पुरुषमात्रानु- 
भाव्यत्वम्‌ „ तत्रेवेरबरस्य स्रष्टत्वम्‌ , न तु शुक्तिरजतादौ, यत्रोभयोरपि 
तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यत्वम्‌ „ तत्र तेन न्यायेन तत्तज्जीवानामेव तत्तन्मा- 
त्राश्रितदोषवशादेच तत्तत्संसगांदीनां कारणत्वम्‌, तदाश्रितश्च दोषः 


स्वाप्नात्मना परिणममानाज्ञानमेवावरण-विक्तेपशक्तिमत्तूलाज्ञानं नाम ` 


शुक्तिरजतादिस्थल इव, इति न तत्रानिवेचनीयख्यातिं विनोपपत्तिः ॥ 
पीतशङ्कश्रमन्याय ` इव लोहितस्फटिक-मरुमरीचिकः-प्रतिबिम्बादि- 
दिङ्योह-द्विचन्द्रादिश्रमे5पि, यत्रान्यथाख्यातिरेव सन्निकृष्टश्रमस्थले ॥ 
सारांशास्तु-तत्तत्ल्यातिबिशेषाणां तत्तद्वादिसंमतानां ख्यात्यन्तर- 
वादिभिः समर्थनम , वाद्यन्तरसम्मतख्यातिवादानां सर्वेषां निरासश्च 
वत्तन्निबन्धेषु श्यत इति हि विचारसरणिः, इति वादन्तरेवांँद्यन्तराणां 
सर्वेषां निरासबदनिर्वचनीयख्यातिवादिभिरपि  स्वसिद्धान्तानुगुणं 
ख्यात्यन्तरबादाः निरस्यन्ते, स्वीयानिवेचनीयख्यातिश्च यथासंभवमावापो- 
द्वापाभ्यां. समथ्येते च। सर्वोऽपि स्वीयः सिद्धान्तः प्रत्यक्षानुमानागमादि- 
प्रमाणपरीक्षणेनैवापरेरिबा ट्वेतिभिरपि समध्येते, इत्यावापोद्वापाभ्यां शास्र- 
त्वे बिमृश्यमाने ब्रह्मेकमेव सत्यम्‌. तदतिरिक्तं त्वज्ञानःयुक्तं भेद- 
जातं मिथ्येति निश्चीयते ।। 
तत्र च मिथ्यात्वमनिबेचनीयत्वापरपयायं %तिसिद्धं सदसद्विलक्षण- 
त्वम्‌ ॥ RE 
अत्र श्रोभाष्यकाराणा महापूवंपक्षः 
_ मायाद्यनिर्वचनीयत्वायोगः 
यत्‌ पुनः--सदसदनिवे वनीयमज्ञानं तिसिद्धम्‌ 
इति, सदसत्‌; “अनृतेन हि प्रत्यूढाः” इत्यादिष्वदृत- 
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शब्द्स्यानिवेचनीयानमिधायित्वात्‌। ऋतेतरविषयो 
हनतशब्द: । ऋतमिति कमंबाचि; “ऋतं पिबन्तावि”ति 
वचनात्‌ । ऋतं कमं फलाभिसन्धिरहितं परमपुरुषाराधन- 
वेषं तत्पराप्तिफलम्‌ । अत्र वद्व्यतिरिक्तं सांसारिकफलं 
कमांनृतं ब्रह्मप्राप्तिविरोधि; “एतं ब्रह्मलोकं न विन्दुन्ति | 
अनृतेन हिं प्रत्यूढाः” इति वचनात्‌ ॥ 

“नासदासीन्नो सदासीत्‌” इत्यत्रापि सदसच्छब्दौ 
चिदचिदूव्यष्टिविषयौ; उत्पत्तिवेलायां सत्त्यच्छच्दा- 
भिहितयो श्चिदचि इयष्टिभूतयोरवेस्तुनो रप्ययकालेऽचित्सम - . 
ष्टिभूते तमश्शाब्दाभिघेये वस्तुनि प्रलयप्रतिपादनपरत्वा- 
दस्य वाक्यस्य । नात्र कस्यचित्‌ सदसद्निर्वचनीयतोच्यते 
सदसतोः कालविशोषेऽसद्भावमात्रवचनात्‌ ॥ 

अत्र तमश्शाच्दाभिहितस्याचित्समष्टित्वं १त्यन्तरा- 
द्वगम्यते---“अव्यक्तमक्षरे लीयते,” “अक्षरं तमसि 
लीयते” इति । सत्यम्‌ , तम॑श्हव्देनाचित्समष्टिरूपायाः 
प्रकृतेः सूकष्मावस्थोच्यते॥ | 

तस्यास्तु “मायां तु प्रकृति विद्यादिति मायाशब्दे 
नाभिधानादनिर्वंचनीयत्वमिति चेत्‌ , नेतदेवम्‌ ; माया- 
शन्द्स्यानिवंचनीयवाचित्वं न दृष्टमिति ॥ 

मायाइाब्दस्य मिथ्यापयांयत्वेनानिर्वचनीयवाचित्व- 
मिति चेत्‌ , तदपि नास्ति। न हि सबेत्र मायाशब्दो 
भिथ्याविषयः; आसुर-राक्षसादिषु सत्येष्वेव माय़ाशब्द 
प्रयोगात्‌ । यथोक्तम— 

“तेन मायासहस्रं तच्ळ्म्बरस्याशुगामिना । 

बालस्य रक्षता देहमेकेकश्येन सुदितम्‌॥” 
इति । अतो मायाशटदो विचित्राथंसगकराभिधायी ॥ 


प्रकृतेश्च मायाशब्दाभिधानं विचित्वाथंसगेकरत्वा 
देव। “अस्मान्मायी सजते विश्वमेतत्‌ तस्मिंश्जान्यो मायया 
सन्निरुद्धः” इति मायाशब्दवाच्याया: प्रकृतेर्विचित्राथे- 
सगेकरत्वं दशेयति । परमपुरुषस्य च तद्वत्तामालेण मायि 
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त्वमुच्यते; नाज्ञत्वेन । जीवस्येव हि मायया निरोधः 
श्रयते--“तर्मिश्वान्यो मायया सन्निरुद्धः” इति, “अनादि- 
मायया सुप्रो यदा जीवः प्रबुध्यते” इति च। “इन्द्रो 
मायाभिः पुरुरूप ईयते” इत्यत्रापि विचित्राः शक्तयो ऽभि- 
धीयन्ते ॥ 


अत एव हि “भूरि त्वष्टेव राजति” इत्युच्यते । 
न हि भिथ्याभिभूतः कश्चिद्विराजते। “मम माया दुर- 
त्यया इत्यत्रापि गुणमयीति वचनात्‌। सेव लिगुणात्मिका 
प्रकृतिरुच्यते, इति न श्रतिभिः सदसद्‌निर्वेचनीयाज्ञान- 
प्रतिपादनम्‌ ॥ | 

नाप्येक्योपदेशानुपपत्त्या। न हि “तत्त्वमसी”ति 
जीव-परयोरैक्योपदेशे सति, सबेज्ञे, सत्यसङ्कल्पे, सकल- 
जगर्सगै-स्थिति-विनाशहेतुभूते, तच्छव्दावगते, प्रकृते 
बरह्मणि विरुद्धाज्ञानपरिकल्पनाहेतुभूता काचिदप्यनुपपत्ति- 
₹श्यते ॥ 

ऐक्योपदेशस्तु त्वंशब्देनापि जीवशरीरकस्य ब्रह्मण 
एवाभिधानादुपपन्नतरः। “अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविइय 
नाम-रूपे व्याकरबाणी”ति सवेस्य वस्तुनः परमात्मपयंन्त- 
स्येव हि नाम-रूपभाक्त्वसुक्तम्‌। अतो न ब्रह्माज्ञानपरि 
कल्पनम्‌ ॥ 


= ° 
अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
मायाद्यनिवंचनीयत्वसमर्थनम्‌ 


“अनृतेन प्रत्यूढाः” . इति श्रुतिरनृतपदेनानिवेचनीयमज्ञानमेव 
श्रावयति ; ऋतपद्स्य सत्यपरत्वात्‌ , तद्विपरीतपरत्वाच्चानृतपद्स्य । 
“ऋतं पिबन्तावि”त्यत्र तु पिबन्ताविति पदसमभिव्याहारात्‌ ऋऋतपदं 
कमेफलपरम्‌ , अत्र तु ऋतपदं प्रत्यूढपदसमभिव्य'हारादावावरणशक्ति- 
मदविद्यापरम , व्यक्तञ्चाधस्तात्‌ कमेणोऽचिञ्नात्वमविद्याप्रयुक्तर्वेनोपचा- 
रिकमिति विष्णुपुराणानुसारेण । अधिकमद्वेततत्त्वशुद्धी । ऐक्योपदेशो पप- 
स्यादिकिमट्वैतवादेऽप्युपपद्य॒त इति व्यक्तं शतभूषण्यादौ । व्यक्तीकरिष्यते 


चेद्मुपरिष्टात्‌॥ 
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अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूवपक्ष: 
इतिद्दास-पुराणयोरप्य्रनिवेचनीयाज्ञानवादाभावं: 


इतिहास-पुराणयोरपि न न्रह्माज्ञानवादः कचिदापि 
दृश्यते ॥ त 
अत्राद्वेतिनां शङ्का 


ननु '“ज्योतींषि विष्णुः? इति ब्रह्मेकमेव तत्त्वमिति- 
प्रतिज्ञाय “ज्ञानस्वरूपो भगवान्‌ यतोऽसौ” इति शोला- 
व्घि-घरादिभेदभिन्नस्य जगतो ज्ञानेकस्वरूपन्रह्माज्ञान- 
विजम्भितत्वमभिघाय, “यदा तु शुद्धं निजरूपि” इति 
ज्ञानस्वरूपस्येव ब्रह्मणः स्तस्त्ररूपाबस्थितिवेलायां वस्तु- 
भेदाभावदशेनेनाज्ञानविजम्भितत्वमेव स्थिरीकृत्य “वस्त्व 
स्ति किम्‌” “मही घटत्वम्‌” इति ज्छोकद्येन जगदुप- 
लब्धिप्रकारेणापि वस्तुभेदानामसत्यत्वमुपपाद्य “तस्मान्न 
विज्ञानमृते” इति प्रतिज्ञातं ब्रह्मव्यतिरिक्तस्यासत्यत्वसुप- 
संहृस्य, “विज्ञानमेकम्‌” इति  ज्ञानस्वरूपे ब्रह्मणि भेद- 
दशेननिभित्ताज्ञानमूलं निजकमैँवेति स्फुटीकृत्य” “ज्ञानं 
विशुद्धम्‌”? इति ज्ञानस्वरूपस्य ब्रह्मणः स्वरूपं विशोध्य, 
“सद्भाव एवं भवतो मयोक्तः” इति ज्ञानस्वरूपस्य ब्रह्मण 
एव सत्यत्वम्‌ , अन्यस्य चासत्यत्वमेव; तस्य सुबनादेः ` 
सत्यत्वं व्यावहारिकमिति तत्त्वं तवोपदिष्टमिति ह्यपदेशो 
दृश्यते ॥ 

अत्र श्रीभाष्यकाराणां समाधानम्‌ 


नेत देवम्‌; अत्र भुबनकोशस्य विस्तीणं स्वरूपसुक्त्वा, 
पूचेमचुक्तं रूपान्तरं संच्तेपतः “श्रयताम्‌” इत्यारभ्याभि- 
धीयते । चिदचिन्मिश जगति चिदंशो वाञ्ानसागो 
चरस्वसंवेद्यस्वरूपभेदः, ज्ञानैकाकारतयाऽसपृष्टप्राकृतभेदः, 
अविनारित्वेनास्तिशब्द्वाच्यः; अचिदंदास्तु चिदंशकमे 
निमित्तपरिणामभेदो विनाशी, इति नास्तिशब्दाभिधेयः। 
उभयं तु परब्रह्मभूतवासुदेबशरीरतया तदात्मकमित्येतद्र्पं 
संच्तेपेणात्राभिहितम्‌। तथाहि 
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“यद्म्बु वैष्णव: कायस्ततो विप्र वसुन्धरा ॥ 
पद्माकारा समुद्भूता पेताब्ध्यादिसंयुता ॥? 
इत्यम्चुनो विष्णोः शरीरत्वेनाम्बुपरिणामभूतं ब्रह्माण्डमपि 
बिष्णोः कायः, तस्य च विष्णुरात्मेति सकलश्रुतिगत- 
तादात्म्योपदेशोपबुंहणरूपस्य सामानाधिकरण्यस्य 
“जयोतींषि विष्णुः” इत्यारभ्य वक्ष्यमाणस्य शरीरात्मभाव- 
एव निबन्धनमित्याहद ॥ 
अस्मिन्‌ शाञ्ने पूर्वमप्येतदसकृदुप्तम-“तानि 
सर्वाणि : तद्वपुः” “तत्‌ सबै वे हरेस्तनुः” “स एव सधे- 
भूतात्मा विश्वरूपो यतोऽव्ययः” इति ॥ 
तदिदं शरीरात्मभावायत्तं तादात्म्यं सामानाधिकर- 
ण्येन वयपद्दियते--'ज्योतींषि विष्णुरि”ति। अत्रास्त्यात्म- 
कम्‌ , नास्त्यात्मकं च जगदन्तगेतं बस्तु विष्णोः कायतया 
बिष्ण्वात्मकमित्युक्तम्‌-इदमस्त्यात्मकम्‌ः , इदं नास्त्यात्म- 
कम्‌--इति । अस्य च नास्त्यात्मकत्वे हेतुरयमित्याह-- 
“ज्ञानस्वरूपो भगवान्‌ यतोऽसौ” इति ॥ 
अशेषच्तत्रज्ञात्मनाऽवस्थितस्य भगवतो ज्ञानमेव 
स्वाभाविकं रूपम्‌, न देव-मनुष्यादिवस्तुरूपम्‌। यत 
एवम्‌, तत एव चिदचिद्र्पदेव-मनुष्य-रोलाव्धिधरादयश्च 
तद्टिज्ञानविजुस्भिताः तस्य ज्ञानेकाकारस्य सतो देवाद्या- 
कारेण स्वात्मवैविध्यानुसन्धानमूला देवाद्याकारानुसन्धान- 
मूलकर्ममूला इत्यर्थः। यतश्चाचिद्वस्तु क्षेत्रज्ञकर्मानु- 
गुणपरिणामास्पदम्‌ , ततस्तन्नास्तिशब्दाभिघेयम्‌ , इतरट- 
स्तिशब्दाभिघेयमित्यथांदुक्तं भवति ॥ 
तदेव विवृणोति--“यदा तु शुद्धं निजरूपी ”ति। यदै- 
तत्‌ ज्ञानैक्राकारमात्मवस्तु देवाद्याक्रारेण स्वात्मनि वैवि- 
ध्यानुसन्धानमूलसर्येकर्मक्षयादू निद'पं परिशुद्धः निजरूपि 
भवति, तदा देवाद्याकारेणेकीङृस्यात्मक्रल्पनामूलकमेफल- 
भूताः तद्भोगार्था वस्तुषु वस्तुभेदा न भवन्ति; ये देवादिषु 
वस्तुष्वात्मतयाऽभिमतेषु भोग्यभूता देव-मनुष्य-शीळाब्धि-' 
धरादिविस्तुभेदाः, ते तन्मूलभूतकमेसु विनष्टेषु न भवन्ति, 
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इत्यचिट्टस्तुनः कादाचित्कावस्थाविशेषयोगितया नास्ति- 
शब्दाभिघेयत्वम , इतरस्य सवेदा निजसिद्धज्ञानेकाकार- 
त्वेनास्तिशाब्दाभिघेयत्वमित्यथेः । प्रतिक्षणमन्यथाभूत- 
तया कादाचित्काबस्थायोगिनो5चिद्रस्तुनो नास्तिशब्दा- 
भिधेयत्वमेवेत्याह।“ वस्त्वस्ति किमि”ति ॥ 

अस्तिशब्दाभिषेयो ह्यादि-मध्य-पर्येन्तहीन: सततेक- 
रूपः पदार्थः; तस्त्र कदाचिद्पि नासितबुद्धयनहेत्वात्‌ । 
अचिद्टस्तु किंचित्‌ कचिदपि तथाभूतं न दृष्टचरम्‌। ततः 
किमिति ? अत्राह--“यच्चान्यथात्वमि*ति। यदू वस्तु प्रति- 
क्षणमन्यथात्वं याति, तदुत्तरोत्तरावस्थाप्राप्त्या पूर्वे पुर्वाव - 
स्थां जहाति, इति तस्य पूर्वांवस्थस्योत्तरावस्थायां न प्रति- 
सन्धानमस्ति। अतः सवदा तस्य नास्तिशब्दाभिधेयत्व- 
मेव । तथा ह्युपलभ्यत इत्याह--“मही घटत्वमि”ति । 
स्वकर्मणा देव-मनुष्यादिभावेन स्तिमितात्मनिश्चयेः स्व- 
भोग्यभूतमचिट्टस्तु प्रतिक्षणमन्यथाभूतमालक्ष्यते = अनु- 
भूयत इत्यर्थः ॥ 

एवं सति किमप्यचिइस्त्वस्तिशब्दाहमादि-मध्य-पयं- 
न्तहीने सततेकरूपमालक्षितमस्ति किम्‌? न ह्यस्तीत्यभि- 
प्राय: । यस्मादेवम्‌ , तस्माद्‌ ज्ञानस्वरूपात्मव्यतिरिक्त- 
मचिद्टस्तु कदाचित्‌ कचित्‌ केवलास्तिशब्द्बाच्यं न 
भवतीत्याह्‌--“तस्मान्न विज्ञानमृते’? इति ॥ 

आत्मा तु सवेत्र ज्ञानैकाकारतया देवादिभेदप्रत्य- 
नकस्वरूपोऽपि देवादिशरीरप्रवेशद्देतुभूतस्वक्ृतविविध- 
कमेंमूल देवादिभेदभिन्नात्मबुद्धिभिस्तेन तेन रूपेण बहुधा- 
ऽनुस॑हितः, इति तद्भेदानुसन्धानं नात्मस्वरूपप्रयुक्तमित्याह 
र्न विज्ञानमेकमि”ति ॥ 

आत्मस्वरूप तु कमेरहितम्‌ , तत एव मलरूपप्रकृति- 
स्प्शरहितम्‌ , ततश्च तत्प्रयुक्तशोक-मोह-लो भाद्यशेषहेयगु- 
णासङ्गि, उपचयापचयानहेतयैक्रम , तत एव सदैकरूपम्‌ „ 
तञ्च वासुदेवशरीरम्‌, इति तदात्मकम्‌ ; अतदात्मकस्य 
कस्याचिद्प्य भावादित्याह--“ ज्ञानं विशुद्धमि”ति। चिदंशः 
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सदैकरूपतया सवेदा5स्तिशब्दवाच्य:, अचिदंशसतु 
क्षणपरिणामित्वेन सर्वदा नाशगर्भ:, इति स्वेदा नास्ति- 
शब्दाभिधेय: । एवंरूपचिद्चिदात्मकं जगद्‌ वासुदेवशरीर 
तदात्मकमिति जगद्याथात्म्यं सम्यगुक्तमित्याइ-- सद्भाव 
एवमि”ति ॥ 


अत्र सत्यम्‌, असत्यमिति, यदस्ति, यन्नास्तीति 
्रक्रान्तस्योपसंहारः । एतत्‌ ज्ञानेकाकारतया समम्‌ „ 
अशाब्द्गोचरस्वरूपभेद्‌मेवाचिन्मिश्रम्‌ भवनाश्रितम्‌ , देव- 
मनुष्यादिरूपेण सम्यग्व्यवहाराहभेदं यदू बतेते, तत्र हेतुः 
` कमेवेत्युक्तमित्याइ-“एतत्त॒ यदि”ति। तदेव बिवृणोति- 
“यज्ञ: पशुरि/ति। जगद्याथात्म्यज्ञानप्रयोजनं मोक्षोपाया- 
'यतनमित्याइ-“यच्चेतदि”ति ॥ 


अत्र 'निविशेषे परे ब्रह्मणि तदाश्रये सदसदनिवेच- 
नीये चाज्ञाने, जगतस्तत्कल्पितत्वे वाऽनुशुणं किञ्चदपि 
पदं न हृश्यते। अस्ति-नास्तिशब्दाभिघेयं चिदचिदात्मकं 
कुत्स्नं जगत्‌ परमस्य परेशस्य परस्य ब्रह्मणो विष्णोः 
कायत्वेन तदात्मकम_; ज्ञानेकाकारस्यात्मनो देवादिबिवि- 
घाकारानुभवें, अचित्परिणामे च हेतुर्वेस्तुयाथात्म्यज्ञानवि- 
रोधि चेत्रज्ञानां कमेंवेति प्रतिपादनात्‌ , अस्ति-नास्ति- 
सत्यासत्यशब्दानां च सदसद्निर्वचनीयवस्त्वभिघानासा- 
मर्थ्याच । नास्त्यसत्यशब्दावस्ति-सत्यशब्द्विरोधिनो । 
अतश्च ताभ्यामसत्त्वं हि प्रतीयते, नानिवेचनीयत्वम्‌॥ 

अत्र: चाचिद्वस्तुनि नास्त्यसत्यशब्दौ न तुच्छत्व- 
भिथ्यात्वपरौ प्रयुत्तौ, अपि तु विनाशित्वपरो । “वस्त्वस्ति 
किम” “मही घटत्बमि”त्यत्रापि विनाशित्वमेव ह्यपपादि 
तम्‌ , न निष्प्रमाणकत्वम्‌, ज्ञानतराध्टर्वं वा; एकेनाकारेणे- 
कस्मिन्‌ कालेऽनुभूतस्य कालान्तरे परिणामविरोषेणान्यथो- 
पलव्ध्या नास्तित्वोपपादनात्‌ ॥ 

तुच्छत्वं हि प्रमाणसंबन्धानहत्वम्‌ , बाधोऽपि यद्देश- 
काळादिसंबन्धितया यद्स्तीत्युपलब्धम्‌ , न तु कालान्तरे- 
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5नुभूतस्य कालान्तरे परिणामादिना नास्तीत्युपलब्धिः; . 
कालभेदेन विरोधाभावात्‌ । अतो न मिथ्यात्बम_॥ 

,  एवदुक्त भबति--ज्ञानरूपमात्मवस्त्वा दि-मध्य- 
पयन्तहीन॑ सततेकस्वरूपमिति स्वत एव सदा5स्तिशब्द- 
वाच्यम्‌, अचेतनं तु क्षेत्रज्ञभोग्यभूतं तत्कर्मानुगुणपरि- 

` णामि, विनाशीति सवदा नास्त्यथेगर्भम , इति नारत्य- 

सत्यशव्दाभिधेयम-इति । यथोक्तम्‌ 

“यत्तु कालान्तरेणापि नान्यसंज्ञामुपेति वे ॥ 

परिणामादिसंभूतां तद्वस्तु नृप तच किम्‌ ॥ 

अनाशी परमार्थश्च प्रा्ञेरभ्युपगम्यते ॥ 

तत्तु नास्ति न संदेहो नाशिद्रव्योपपादितम्‌ ॥” 
इति । देश-काल-कम विशेषापेक्षयाऽस्तित्व-नास्तित्वयोगिनि 
वस्तुनि केवलास्तिबुद्धिबोध्यत्वमपरमार्थं इत्युक्तम्‌। आत्मन 
एव केबलास्तिडुद्धिबोध्यत्वम्‌ , इति स परमार्थ इत्युक्तम्‌ 
श्रोतुश्च भेत्रेयस्य- ङ 

““विष्ण्बाधारं यथा चेतत्‌ त्रेलोक्यं समवस्थितम्‌ । 

परमार्थश्च मे प्रोक्तो यथा ज्ञानं प्रधानतः ॥”. 
इत्यनुभाषणाच, “ज्योतींषि विष्णुरि”त्यादिसामानाधिक- 
रण्यर्‍यात्मशरीरभाव एव निबन्धनम्‌ ; चिदचि इस्तुनोश्चा- 
स्ति-नास्तिशब्दप्रयोगनिबन्धनं ज्ञानस्याकर्म निमित्तस्वाभा- 
विकरूपत्वेन प्राधान्यम्‌ , अचिद्टस्तुनश्च तत्कमे निमित्त- 
परिणामित्वेनाप्राधान्यमिति प्रतीयते ॥ 


अत्राद्वेतिनां महासिद्धान्तः 


स्म्रति-पुराणा दीनामनिवचनीयाविद्यायां प्रामाण्य्म्‌ 
सत्यम्‌ , अत्र भुवनकोशस्य विस्तीणेस्वरूपसुक्त्वा पूवेमनुक्तं रूपान्तरं 
“संच्षेपत: श्रयताम्‌? इत्यारम्योपदिइ्यते । वस्तुतस्तन्निमित्तादि संबिन्मा- 
त्रमखण्डमेवाविनाशि; तथापि जगत्क्रारणं तदज्ञानोपहितं सदात्मनाऽना- 
वृतम्‌, अस्तिपदवाच्यम्‌ , तदुपासनं ज्ञानम्‌ , तत्प्रयुक्तसदादिभेद्सबे- 
कायेजातं मु नास्तिपदवाच्यम्‌ , यद्यस्तिपदं त्रिक्रालाबाध्यपरम्‌ , नारितपदं 
च मिथ्यापरम्‌। इदं चाह्तमत एव स्वरसम्‌. , श्रीभाष्यमते तु यनत्राचित्पदं- 
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नास्तिपरम्‌ , तत्र सृक्ष्माउचितो5पि नास्तित्वेन , विशिष्टमप्यसत्यम्‌ , 
नास्तिपद्बोध्यं च स्यात्‌ ॥ 
तत्राविद्या, तत्युक्त च सब तदुपाधित्वात्‌ तच्छरीरमिति व्य्रपदि- 
श्यते--“यस्य पृथिवी शरीरमि”त्यादी शरीरपद्स्येव-- 
“यदम्बु वेष्णव: कायस्ततो ब्रिप्र वसुन्धरा ॥” 


इत्यत्र कायपदस्याप्युपाधिपरत्वात्‌। तत्रोपाधिः परिणाम्युपादानं 
स्वरुपेण वा, तत्तदवान्तरमृदादिरूपेण वा, इति वसुन्धरोत्पत्तिरबाधा ॥ 


तत्र विष्णोरात्मत्वमपि तत्तदुपाध्युपहितसंविन्मात्रत्वेन । तत्तद्वच्छिन्न 
चतन्यं हि सवस्य सत्तादात्म्यादिना प्रकाशमानत्वादुपाधिवशातू जड- 
मपि । प्रत्यक्षत्वं तु तद्योग्यानां तत्तत्ममातृचेतन्याभेदे नेति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 


अतः स्त्र “ज्योतींषि विष्णुरि”त्यादौ सामानाधिकरण्यं कार्य-कारण- 
भावप्रयुक्तेन सत्तादात्म्येनेब । शरीर-शारीरिभावनिबन्धनसामानाधिकरण्य- 
मप्युपाध्युपहितयोः परस्पराध्यासनिबन्धनं तादात्म्यमादायेव । “हरेस्तनुः 


“बिष्णोः कायः” इत्याद्निर्देशोऽपि मायोपहितकायत्वं सर्वेस्य कायेस्या- 
भिप्रेत्येव ॥ 
अयमेव न्यायः-“स एव सबेभूतात्मा” इत्यादावपि, इत्यस्त्या- 
त्मकं संबिद्रपम्‌ , नास्त्यात्मकं तु, तदुपाधि भूतमविद्यादि, यतस्तेषां न 
स्वतः सद्र्पत्वं संविन्मात्रस्येव, किन्तु तत्तादाम्येनेव, इति काय-कारणभाव 
धनमेब सामानाधिकरण्यम्‌ , परघ्पराध्यासलक्षणं शरीर-शरीरभावनि- 
घनं बा सामानाधिकरण्यमिति गीयते; अन्यथा काये-कारणभावा भावेऽपि 
शरीरात्मनोः सामानाधिक्रण्यमपरं केवलं नियम्य-नियामकभावमात्रेण, मृदू- 
घटादौ तु काये-ऋरणभावप्रयुक्तं सामानाधिकरण्यमित्यादि बहूपपाद्यम्‌॥ 


अत एरवरूपमेब सामानाधिकरण्यं परस्पराध्यासनिबन्धनं स्वीक- 
तेव्यम्‌। “मृद्‌ घटः? इत्यादावपि मृद्बच्छिन्न चैतन्यविवतेस्यैव घटादेरु- 
पह्ितचतन्यतादात्म्यं “सन्‌ घटः? इत्यादिप्रतीत्या, इति मृन्मात्रता दात्म्या- 
पेक्षयेव “मृदू घटः? इति व्यपदेशः, 'सन्‌ घट: इति तु सत्तादाम्यव्यप- 
देशस्तूपहितचेतन्यतादास्म्याभिप्रायेण । ततश्च संविद्रपमेव परमार्थम्‌ , 
यस्य संबिद्रपत्व॑ स्वाभाविकम्‌ , तदाश्रितविषयकाज्ञानविजुम्भिताः शोला- 
ब्धि-धरादयः, तत्तहच-मनुष्यादिशरीराःण; तत्तादात्म्यमात्रेण देव-मनु- 
ष्यादिभिदाश्च । सवे चेदं “यदा तु शुद्धं निजरूपि” इत्यादिना श्राव्यते ॥ 
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यदा त्वज्ञानोपहितं संविन्मात्रमखण्डाकारवृत्त्याइज्ञाननिवृत्तो, ततः 
स्वयं वृत्तरपि निवृत्तावखण्डं स्वप्रकाशं चेतन्यमात्रं प्रकाशीकस्वभावं 
भवति, तदा सर्वोपाधिनिवृत्तो-- | 

“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षित: ।” 

इत्युक्तरीत्या संविन्मात्रपरिशेषात्‌ , विज्ञानस्वरूपठ्य ति रेकेण कस्याप्यभावादू 
ज्ञातव्यं न किञ्िद्वशिष्यते, इति कृत्बैवैकविज्ञानेन सवेविज्ञानम्‌। “ज्यो- 
तींषि विष्णुरि"त्यादितादात्म्यव्यपदेशस्तु बाधायां सामानाधिकरण्येनेवर, 
नान्यथेति तु फलति। इदमेवाभिप्रत्य--“तस्मान्न विज्ञानमृतेऽस्ति किश्चि- 
दि”त्याद्‌॥ | 

न चात्राएथकसिद्धिपरत्वमुपादानोपदेयभावार्थेसिद्धम ; प्रथग्‌ निरू- 
पणस्यानपेक्षत्वात्‌ । न च श्रीभाष्यमते, यत्र चिद्चिद्विशिष्टमेवाभिन्ननि- 
मित्तोपादानम , तत्र विज्ञानेकरसब्रह्ममात्रमुपादानमपि । अत एव-- 


“विज्ञानमेकं निजकरभेदं विभिन्नचित्तेबेहुधा5भ्युपेतम । 
ज्ञानं विशुद्ध विमलं विशोकमशेषलो भादिनिरस्तसिद्धम्‌॥ 
एकं सदैकं परमः परेशः स वासुदेवो न यतोऽन्यद्र्ति। 
सद्भाव एवं भवतो मयोक्तं ज्ञानं यथा सत्यमसत्यमन्यत्‌ ॥” 
इति वाक्यशेष उपपद्यते ॥ 
तत्र यद्यपि मायोपहिते वासुदेवे सविरोषेऽप्युपाधेः प्रतिबिम्बपक्षपा- 
तित्वादविद्योपाधिसम्बन्धप्र युक्तशोकमोहाद्यशेषहदेयगुणार्सिद्धः; उपचया- 
पचयादिराहित्यं चा द्वैतिनामपि. सम्प्रतिपन्नम्‌ , तेन रूपेणो पाघेरप्येकत्वात्‌ 
सदैकत्वं च अत्र सदैकत्वपदेनोपहितस्य संविन्मा त्रस्य. व्यवहारदशाया- 
मपि न परमार्थदशायामिवाविद्याप्रयुक्तसवभेदशून्यत्वम्‌ , न वौपाधि- 
कमेकत्वं सार्वैदिकम्‌ ; उपाधेः सदातनत्वाभावेन यावदुपाधिसत्वमेवे- 
कत्वम्‌ , इत्येकट्व्रक्त्युपपत्तिः॥ 
तेन चाचिदंदस्य मायाया अपि तत्प्रयुक्तानामिवानादेरपि नाश 
एव, न तस्य सदातनत्वभिति सूच्यते, इति नाचित्कायेमात्रमनश्वरत्वेन 
नास्तिशब्दाभिधेयम , किन्तु सपेपरिणामकारणमविद्याऽपि नास्तिशब्दा- 
भिघेया । अत एव ज्ञानं सस्यम्‌, अन्यद्सत्यमिति सत्यासत्यपदप्रयोगः । 
तत्र सत्यमस्तीति वाक्यं विवक्षितम्‌ ; अस्तीत्युपक्रम्योपसंहियमाणत्वात्‌ , 
इत्यस्ति-नास्तीति सद्रूपत्वासद्रपत्वाभिप्रा यमेवेत्युपक्रमो पसंहारेकवाक्य- 
ताऽपि ॥ 
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.- . तत्रासत्यशब्दार्थो नासत्‌ शशश्ज्ञादि, किन्तु सत्तादात्म्यमात्रेण 
सदिति प्रतीयमानं वयावहारिकमेव। अत एव वाक्यशेषः-- 

““एतत्तु यत्‌ संव्यवद्दारभूतं तत्रापि चोक्तं भुवनाश्रितं ते ॥” 

इति । अत्र भुबनपदेन देव-मनुष्यादिभेद्प्रयोजकाविद्याप्रयुक्तोपाधय 
एब' विवक्ष्यन्ते । अविद्या तु नात्र कममात्रम , किन्त्वावरण-विक्तेपशक्तिमद्‌ 
ज्ञानमेव, यस्य निर्विशेषचिन्मात्रेकत्वविज्ञानेन निवृत्तिम्‌. “न पुनर्मत्यवे 
तदेकं पश्यति” “न पश्यो मृत्यु परयति” “यदा ह्येवेष एतस्मिन्नहश्ये 
ऽनात्म्येऽनिर्क्तेऽनिलयनेऽभयं प्रतिष्ठां विन्दते अथ सोऽभयं गतो 
भवति? “भिद्यते हृदयग्रन्थिड्छिद्यन्ते स4संशयाः। क्षीयन्ते चास्य कर्माणि 
तस्मिन्‌ दृष्टे परावरे” “ब्रह्म वेद्‌ ब्रह्मच भवति” “तमेव विदित्वाऽति- 
मृत्युमेति नान्यः पन्था विद्यतेऽयनाय’ “मोहो चे मृत्यु: संमतो यः कवी 
नाम्‌” “प्रमादं वा सृत्युमहं ब्रवीमि। सदा5प्रमोदमम्रृतत्वमेती!'त्या दि 
श्रति-्मृतीतीहासे भ्यो ऽवगम्यते ॥ 


यत्त-“जगद्याथात्म्यज्ञानं मोक्षोपायायतनमि”ति श्रावणम्‌, ` तेन 
जगतो ब्रह्मवयतिरेकेणा भाबंज्ञानमेब विवक्ष्यते, न तु जगत्प्रत्यक्षज्ञानम्‌ , 
जगदू-ब्रह्मणोः शारीर-शरीरिभावज्ञानंबा। अतो निर्विशेषे परे ब्रह्मणि, तदा- 
श्रयानिबेचनीय-सद्सद्ठिलक्षणाविद्याप्रयुक्तस्य जगतः कल्पितत्व एव मुख्यं 
प्रामाण्यं वेदान्तानाम्‌, अवान्तरं तु प्रामाण्यं सगुणे। -“सवं खल्विदम्‌?’ 
इत्यादिसामानाधिकरण्यं तु“तस्मान्न विज्ञानमृतेऽस्ति किञ्निदि”ति वच- 
नानुपपत्त्या बाधायामेव, न शरीर-दारीरिभावध्रयुक्तमिति व्यक्तमधस्तात्‌ || 

सति चेंबं अरित-नारित-सत्यासत्यपदयोरेकाथ्यात्‌ , सदसद्ठिलक्षणस्य 
जगतोऽसत्यत्वं सदसद्विलक्षणत्वरूपानिवेचनीयत्वलक्षणं मिथ्यात्वमेच ॥ 

. नास्त्यसत्यशाब्दौ हि मिश्यात्वपरावेव, न विनाशित्वमात्रपरौ ॥ 
अनाशी परमाथकश्च प्राज्ञरभ्युपगम्यते । 
यत्त नास्ति न सन्देहो नाशिद्रव्योपपादितम्‌॥।” 

इति वचनं तु “प्राज्ञरिति वाक्यशेपोऽप्यधिष्ठानसाक्षात्कार।ना श्यत्वं 
पारमार्थिकत्वम्‌ , तन्नाश्यत्वे तु मिथ्यात्यापरपयायमपारमार्थिकत्वमि- 
त्येव-गमयति ॥ 

प्रतिपन्नोपाधौ त्रेकालिकनिषेधप्रतियोगित्वं हि मिथ्यात्वम्‌ , न तु 
कालविशेषावच्छिन्नस्वाधिष्ठाननिष्ठाभावप्रतियोगित्वम्‌ , इत्यात्मनोऽमि- 
थ्यात्वम्‌ , परमाथंत्वं वा न जगतो इश्यस्य ॥ 


[ २०९ ] 


((त्रिध्ण्वाधार॑ यथा चेतत्‌ त्रेळोक्यं समवस्थितम्‌ । 
परमाथ च मे प्रोक्तं यथा ज्ञानं प्रधानतः॥” `| 
इति मेत्रेयेण पराशरं प्रतिवचनं तु यथा सविदोषं ब्रह्म सर्वजावृधि 
पठानं मह्यं प्रोक्तम्‌ , तथा ज्ञानं यथा परमार्थम्‌ , तथा प्राधान्येन मे प्रोक्तः 
सिति ज्ञानमान्नस्याधिध्रानस्येब वेदान्तेषु प्राधान्यम्‌, सबेजगढुप्रादाम 
सविशेषं ब्रह्म त्वप्रधानमिति ज्ञापयति ॥ 
अत एव ज्ञानप्रयुक्तावस्थितिसामान्यविरहप्रतियोगित्वं मिथ्यात्वमेव 
सवेषामविद्यादीनामिति पृत्नोक्तानि ब्रचनानि प्रतिपादयन्ति । तत्र निवत्यत्व॑ 
निर्विशेषतत्त्वज्ञानादेव, न तूपासनेन ॥ 
श्रीमाप्यकाराणां महापूर्वक्षः 
निर्षिशेषज्ञानेनाबिद्यानिवृ्यलुपर्पात्तः . . 


यदुक्तम-- निर्विशेषब्रह्मविज्ञानादेवाबिद्या निवृत्ति व- 
दन्ति श्रुतयः--इति, तदसत्‌; “वेदाहमेतं पुरुषं महान्तम्‌। 
आदित्यवण तमसः परस्तात” “तमेवं विद्वानमृत इह 
भवति नान्यः पन्था विद्यतेऽयनाय” “सर्वे निमेषा ' जज्ञिरे 
विद्य॒तः पुरुषादधि’ “न तस्येशे कश्चन” “तस्य नाम 
महद्यशः “य एनं विदुरमृतास्ते भवन्ति’”' इत्यायनेकवा- 
क्यविरोधात्‌ । ब्रह्मण: सविशेषत्वादेव सषांण्यपि 
वाक्यानि सविशेषज्ञानादेव मोक्षं वदन्ति । शोधकवाक्या- 
न्यपि सविशेषमेव ब्रह्म प्रतिपादयन्ती त्युक्तम्‌ ॥ 


= ० 
अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
अंविद्याया निर्विशेषतस्तवज्ञाननिव्यत्वो पर्पात्तः 


तत्र “वेदाहमेतं पुरुषं महान्तम्‌। आदित्यवर्णं तमसः परस्तात्‌” 
इत्यत्र ज्ञेयस्य महत्त्व॑ सविशेषम्‌. तत्पदवाच्यार्थमभिप्रेत्येव, अनुवाद- 
मात्रेण वा, लक्ष्यं त्व्रतीताविद्यादि स्वप्रकाशचिन्मात्रमेब। अत एवं “आदिः 
त्यवणं तमसः परस्तादि”ति ताक्यशेषः। “तमसः परस्तादि” दित्यः 
विद्यानिवृत्त्युपलक्षितत्वाभिप्रायेण । आदित्यवणेत्वं तु स्वप्रकाश- 
संविन्मात्रत्वेन । 

अयमेव न्याय:--“तमेवं विद्वानमृत इह भवती”त्यादावापे । अत्र 
“असूत इह भवती”तीहपदम्‌ , अमृतपदं च विनोत्क्रमणमम्रृतत्वबोधनात्‌ 

२७ 
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“अन्न ब्रह्म समदनुते” “ब्रह्म वेद ब्रह्मेव भवति” इत्यादिवाक्यैकवाक्यतयो- 
त्कान्तिनिरपेक्षां साक्षात्कारफलं मुक्तिमत्रापि दर्शितां सूचयति । “तमसः 
परस्तादि”ति तमोऽतीतत्वोक्तिस्तु चिद्चिच्छरीरकताम्‌ , .सविशेषज्रह्म- 
वादमात्रपयेवसानं च . विष्णुपुराणस्य दण्डेन वारयति । अतो “ज्योतींषि 
विष्णुरि”त्यादौ “सवं खल्विदं ब्रह्मे” त्यादौ च बाधायां सामानाधिकरण्यम्‌ , 
'“तन्त्वमसी”त्यादौ त्वभेदे तदिति निष्कषे:॥ 


अत्र श्रीभाष्यकाराणां महापूर्वपक्षः 
तत्त्वमस्यादिवाक्येष्वभेदे सामानाधिकरण्यानुपर्पक्ति: 


तत्त्वमस्यादिवाक्येषु सामानाधिकरण्यं न निर्विशेष- 
वस्त्वैक्यपरम्‌ ; तत्त्वम्पद्योः सविशेषब्रह्माभिधायिन्वात्‌ । 
तत्पदं हि सवज्ञम्‌ , सत्यसङ्कल्पम्‌, जगत्कारणं र्म परासृ- 
शति; “तदैक्षत बहु स्यामि”त्यादिषु तस्यैव प्रकृतत्वात्‌ । 
तत्समानाधिकरणं त्वम्पदं चाचिद्विशिष्टजीवशरीरकं ब्रह्म 
प्रतिपादयति; प्रकारद्वयावस्थिते ऋवस्तुपरत्वात्‌ सामानाधि- 
करण्यस्य । प्रकारद्वयपरित्यागे प्रवृत्तिनिमित्तभेदासंभवेन 
सामानाधिकरण्यमेव परित्यक्तं स्यात्‌ , द्वयो: पद्योले- 
क्षणा च ॥ 


“सोऽयं देवदत्त: इत्यत्रापि न लक्षणा; भूत-वतेमान- 
कालसंबन्धितयेक्यप्रतीत्यविरोधात्‌। देशाभेदविरोधश्च 
कालभेदेन परिह्ृत:, “तदेक्षत बहु स्यामि”त्युपक्रम- 
विरोधश्च । एकविज्ञानेन सवेविज्ञानप्रतिज्ञानं च न घटते । 
ज्ञानस्वरूपस्य, ,निरस्तनिखिलदोषर्य, सबवज्ञस्य, समस्त- 
कल्याणगुणात्मकस्याज्ञानं तत्कायानन्तपुरुषार्थाश्रयत्वं च 
भवति । बाधाथेत्वे च सामानाधिकरण्यस्प्र त्वं-तत्पद्योर- 
धिष्टानलक्षणा चेति लक्षणादयस्त एव दोषाः ॥ 


इयांस्तु विशेपः-*नेदं रजतमिःतिवदप्रतिपन्नस्येव 
बाधस्यागत्या परिकल्पनम्‌ , तत्पदेनाधिष्टानातिरेकि 
धर्मानुपस्थापनेन वाधानुपपत्तिञ्च ॥ 


[ २११ ] 


अधिष्ठानं तु प्राक्‌ तिरोहितमतिरोहितस्वरूपं तत्प- 
देनोपस्थाप्यत इति चेत्‌ , न; प्रागधिष्ठानाप्रकारे तदा- 
श्रयश्रम-बाघयोरसंभवात्‌ ॥ | 


भ्रमाश्रयमधिष्ठानमतिरोहितमिति चेत्‌, तदेवा- 
धिष्ठानस्वरूप॑ भ्रमविरोधि, इति तत्मकाशे सुतरां न तदा- 
श्रयश्रम-चाधौ । अतोऽधिष्ठानातिरेकि-पारमार्थिकधमे- 
तत्तिरोधानानभ्युपगमे भ्रान्ति-बाधी दुरुपपादौ ॥ 


अधिष्ठाने हि पुरूषमात्राकारे प्रतीयमाने तदति- 
रेकिणि पारमार्थिके राजत्वे तिरोहिते सत्येव व्याधत्व- . 
भ्रमः , राजत्वोपदेशेन च तज्निवृत्तिभवति, नाधिष्ठान- 
मात्रोपदेशेन; तस्य प्रकाशमानत्वेनानुपदेश्यत्वात्‌ , 
श्रमानुपमदित्वाञ्च ॥ 


जीवशरीरकजगत्कारणब्रह्मपरर्वे सुख्यवृत्तं पदद्वयम , 
प्रकारद्वयविशिष्टेकवस्तुप्रतिपादनेन सामानाधिकरण्यं 
च सिद्धम्‌, निरस्तनिखिळदोषस्य समस्तकल्याणगुणात्म- 
कस्य ब्रह्मणो जीवान्तयामित्वमप्येश्वयेमपरं प्रतिपादितं 
भवति, उपक्रमानुकूलता च, एकविज्ञानेन सबेविज्ञान- 
प्रतिज्ञोपपत्तिश्च; सृक्ष्मचिदचिद्वस्तुशरीरस्येव ब्रह्मणः 
स्थूलचिदचिइस्तुशरीरत्वेन कार्यत्वात्‌, “तमीश्वराणां 
परमं महेश्वरम्‌” “पराऽस्य शक्तिविविधेव श्रयते” 
“अपहतपाप्मा ....... . सत्यकामः सत्यसङ्कल्पः” इत्यादि- 
शरत्यन्तणाविरोघश्च ॥ 

“त्त्वमसी? त्यत्रोद्देश्योपादेयविभागः कथमिति 
चेत्‌, नात्र किंचिदुद्दिश्य किमपि विधीयते; “ऐत- 
'दात्म्यमिदं सवमिः त्यनेनैव प्राप्तत्वात्‌ । अप्राप्ते हि शाख- 
मर्थवत्‌। “इदं सवेमि”ति सजीवं जगन्निर्दिश्य 'ऐत- 
दात्म्यमि'ति “तस्येष आत्मे”ति तत्र प्रतिपादितम्‌ । तत्र 
च हेतुरुक्तः--“सन्मूलाः सोम्येमाः प्रजाः सदायतनाः 
सत्प्रतिष्ठाः” इति--“सब खल्विदं ब्रह्म तज्जलानिति 


शान्तः” इतिवत्‌ ॥ 


[ *१९ | 


तथा भ्र॒त्यन्तशाणि च भ्रह्मणस्तदूव्यतिरिक्तस्य चिद- 
चिट्टस्तुनश्व. शरीरात्मभावमेव ` तादात्म्यं धदन्ति— 
“अन्तः प्रविष्टः शास्ता जनानां सवोत्मा” “यः प्रेथिव्यां 
तिष्ठन्‌ पृथिव्या अन्तरो यं प्रथिवी न वेद यस्य एथिवी 
शरीरं यः पृथिवीमन्तरो यमयति स त आत्माऽन्तर्याम्य- 
मूतः” “य आत्मनि तिष्टन्नात्मनोऽन्तरो यमात्मा न वेद्‌ 
यस्यात्मा शारीरं य आत्मानमन्तरो यमयति स त आत्मा- 
ऽन्तयाम्यम्ृतः' “यः प्रथिवीसन्तरे संचरन्नि”त्यारभ्य 
“यश्य मत्यु: शरीरं यं मृत्युने वेद एष सवेभूतान्तरात्मा- 
ऽपहतपाप्मा दिव्यो देव एको नारायणः” “तत्सृष्ट्वा, 
तदेवाचुप्राबिरात्‌” “तदनुप्रविश्य । सञ्च व्यच्चाभवत्‌” 
इत्यादीनि ॥ 

अत्रापि: “अनेन जीवेनात्मनाऽनुध्रविइय नाम-रूपे 
व्याकरवाणी”ति ब्रह्मांत्मकजीबानुप्रवेशेनेव सर्वेषां वस्तुत्वं 
शब्दवाच्यत्वं च प्रतिपादितम्‌ । “तदनुप्रविश्य । सञ्च 
त्यञ्चाभवत्‌ इत्यनेनेकार्थ्याद्‌ जीवस्यापि ब्रह्मात्मकत्वं 
ब्रह्मानुप्रवेशाषे वेत्यवगम्यते । अतश्चिदचिदात्मकस्य 
सबेस्य वस्तुजातस्य ब्रह्मतादात्म्यमात्मशरीरभाषा देवेत्यब- 
गम्यते ॥ 

तस्मात्‌ ब्रह्मव्यतिरिक्तस्य कृस्नस्य तच्छरीरत्वेनेव 
वस्तुत्वात्‌ तस्य प्रतिपादकोऽपि शब्दस्वत्पर्यन्तमेव स्तार्थ- 
मभिदधाति। अतः सवेशब्दानां लोकव्युरपत्त्यवगत- 
तत्तत्पदार्थविशि्ब्रह्माभिधायित्वं सिद्वम्‌ , इति “ऐत- 
दात्म्यमिदं सबवेमि”ति प्रतिज्ञातार्थस्य “तत्त्वमसी”ति 
सामानाधिकरण्येन विशेष उपसंहारः ॥ 

अतो निविशेषबस्त्वैक्यवादिनः, भेदाभेदबादिनः, 
केवलभेद्वादिनश्च चेयधिकरण्येन, तामानाधिकरण्येन च 
ब्रह्मातमभावोपदेशाः सर्वे परित्यक्ताः स्यु:॥ 

एकस्मिन्‌ वस्तुनि कस्य तादात्म्यसुपदिश्यते ? तस्यै- 


वेति चेत्‌ , तत्स्ववाक्येनेवावगतम्‌ , इति न तादात्म्योप- 
देशावसेयमस्ति किंचित्‌ ॥ 


[ २१३ ] 


कल्पितभेदनिरसनमिति चेत्‌ , तत्तु न सामानाधि- 
करण्य-तादात्म्योपदेशावसेयमित्युक्तम ॥ 

सामानाधिकरण्यं तु ब्रह्मणि प्रकारद्वयप्रतिपादनेन 
विरोधमेवावहेत्‌, भेदाभेद्वादे तु ब्रह्मण्येवोपाधिसंसगांत्‌ 
तत्प्रयुक्ता जीवगता दोषा ब्रह्मण्येव प्रादुःष्यन्ति । निरस्त- 
निखिलदोप-कल्याणगुणात्मकत्रह्मात्मभावोपदेशा हि विरो- 
घादेव परित्यक्ताः स्यु: ॥ 

स्वाभाविकभेदाभेदवादे5पि त्रह्मणः स्वत एव जीव- 
भावाभ्युपगमात्‌ गुणवद्‌ दोषाश्च स्वाभाविका भवेयुः, 
इति निर्दोपब्रह्मत।दात्म्योपदेशो. विरुद्ध एव ॥ 

केवलभेदवादिनां चात्यन्तभिन्नयोः केनापि प्रकारे- 
णेक््यासंभवादेव ब्रह्मात्मभावोपदेशा न संभवन्ति, इति 
सववेदान्तपरित्यागः स्यात्‌ ॥ 

निखिलो पनिषत््रसिङ. कृत्ल्रस्य ब्रह्मशारीरभावमातिष्ठ- 
माने: कृत्स्नस्य ब्रह्मात्मभाबोपदेशाः सर्वे सम्यगुपपादि- 
ता भवन्ति ।] 

जाति-गुणयोरिव द्रव्याणामपि शरीरभावेन, विशेष- 
णत्वेन 'गौरश्वो मनुष्यो देवो जात: पुरुष: कमंभिः’ 
इति सामानाधिकरण्यं लोक-वेद्योमुख्यमेव दृष्टचरम्‌ ॥ 

जञाति-गुणयोरपि द्रव्यप्रकारत्वमेव “मुण्डो गौः? "शुक्ल: 
पटः? इति सामानाघधिकरण्यनिवन्धनम्‌। मनुष्यत्वादिवि- 
शिष्टपिण्डानामप्यात्मनः प्रकारतयेव पदार्थत्वात्‌ मनुष्यः 
पुरुः पण्ढो योपिदात्मा जातः? इति सामानाधिकरण्यं 
सर्वत्रानुगतम्‌, इति प्रकारत्वमेव स।मानाधिकरण्यनिबन्ध- 
नम्‌, न परस्परव्यावृत्ता जात्यादयः। स्वनिष्ठानामेव 
हि द्रव्याणां कदाचित्‌ कचिद्‌ द्रव्यविशेषणरवे मत्वर्थीय- 
प्रत्ययो दृष्ट:---द्॒ण्डी” 'कुण्डली” इति, न प्रथक्‌ प्रतिपत्ति- 
स्थित्यनहांणां द्रव्याणाम्‌। तेषां विशेषणत्वं सामानाधिक- 
करण्यावसेयमेच ॥ 

यदि “गोरश्चो सनुष्यो देवः पुरुपो योपित्‌ पण्ड 
आत्मा कमंभिर्जातः? इत्यत्र 'झुण्डो गोः? “शुक्लः पट: 
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“कृष्ण: पट? इति जाति-गुणवदात्मप्रकारत्वं मनुष्यादिश- 
रीराणामिष्यते, तर्हि जाति-व्यक्त्योरिव प्रकार-प्रकारिणो: 
शरीरात्मनोरपि नियमेन सह प्रतिपत्तिः स्यात्‌ । न चेवं 
रऱ्यते। न हि नियमेन गोत्वादिवदात्माश्रयतयेवात्मना 
सह मनुष्यादिशरीरं पश्यन्ति । अतो “मनुष्य आत्मेति 
सामानाधिकरण्यं लाक्षणिक्रमेव, नेतदेवम्‌; मनुष्यादि- 
दरीराणामप्यात्मेकाश्रयत्वम्‌ , तदेकप्रयोजनत्वम्‌_, तत्प्रका- 
ररबं च जात्यादितुल्यम्‌॥ 

आस्मेकाश्रयत्वमात्मविळ्ेपे शरीरविनाशादवगम्यते। 
आत्मैकप्रयोजनत्त्रै च तरक्रमेफलभोगार्थतयेव सद्भावात्‌ । 
तरप्रकारत्वमपि “देवो मनुष्य” इत्यात्मविशेषणतयेव 
प्रतीतेः। एतदेव हिं गवादिशब्दानां व्य्रक्तिपयत्तत्वे 
हेतुः॥ 

एतत्वभावविरहादेव दण्ड-कुण्डलादीनां विशेषणत्वे 
दण्डी? 'कुण्डली ति मत्वर्थीयप्रत्ययः ॥ 

देव-मनुष्यादिपिण्डानामास्मे काश्रयत्त्र-त दे कप्रयो जन- 
त्व-तत्प्रकारखस्वभावात्‌ “देवो मनुष्य आत्मा’ इति लोक- 
वेद्योः सामानाधिकरण्येन व्यवहार: | जाति-व्यक्त्योनि- 
यमेन सहप्रतीतिरुभयोश्चाक्षुपत्वात्‌। आत्मनस्त्वचाक्षुष- 
त्वात्‌ चक्षुषा शरीरम्रहणवेलायामात्मा न गृह्यते ॥ 

प्रथग्ग्रहणयोग्यस्य प्रकारतैकस्वरूपस्वं दुघेटमिति मा 
वोचः; जात्यादिवत्‌ तदेकाश्रयत्व-त देक प्रयोजनत्वतद्विशे- 
षणत्वैः शरीरस्यापि तत्प्रकारतेकस्वभावत्वावगमात्‌ ॥ 

सहोपलम्भनियमस्त्वेकसामम्री वेद्यस्घनिबन्धन इत्यु- 
क्तम्‌। यथा चक्षुपा प्रशिव्प्रारेगन्ध-रसादिसंबन्धित्वं 
स्वाभाविकमपि न गृह्यते, एवं चक्षुगा गृह्यमाणं शरीरमा- 
त्मप्रकारतेकस्वभावमपि न तथा गृह्यते; आत्मग्रहणे चक्षुपः 
साम्याभावात्‌ ॥ 

नेतावता शरीरस्य तस्प्रकारत्वस्वभावविरहः । तत्प्र- 
कारतेकस्य भावत्वमेघ सासाना'घकरण्यनिबन्धनम्‌ । आत्म- 
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प्रकारतया प्रतिपादनसमर्थस्तु शब्दः सहैव प्रकारतया 
प्रतिपादयति ॥ 

ननु च शाव्देऽपि व्यवहारे. शरीरशब्देन शरीर- 
माल गृह्यते, इति नात्मपयेन्तता शारीरशब्दृस्य, नेवम्‌ ; 
आत्मप्रकारभूतस्थेव शरीरस्य पदाथविवेकप्रदशनाय निरू 
पणादू निष्कर्षेकशब्दो 5यम्‌--यथा गोत्वम्‌, शुक्लत्वम्‌ , 
आङ्कतिः, गुण इत्यादिशब्दाः॥। 

अतो गवादिशब्दवद्‌ देव-मनुष्यादिशव्दा आत्मप- 
येन्ताः। एवं देव-मनुष्यादिपिण्डविरिष्टानां जीवानां 
परमात्मदारीरतया तत्प्रकारत्वाद्‌ जीवात्मवाचिनः शब्दाः 
परमात्मपर्येन्ताः । अतः परस्य ब्रह्मणः प्रकारतयेब चिद्‌- 
चिट्टस्तुन: पदार्थत्वम्‌ , इति तत्सामानाधिकण्येन प्रयोगः । 
अयमर्थो वेदार्थसंग्रहे समर्थित: । इदमेव रारीरात्मभाव- 
लक्षणं तादात्म्यम्‌-“आत्मेति तूपगच्छन्ति ग्राहयन्ति 
चेति वच्यति। “आत्मेत्येब तु गृह्ीयादि*ति च 
वाक्यकारः ॥ | 

अत्रेदं तन्वम्‌ अचिट्टस्तुनः, चिद्टस्तुनः, परस्य 
च ब्रह्मणो भोग्यत्वेन, भोक्तृत्वेन च स्त्ररूपविवेकरमाहुः 
काश्चन श्रुतयः-—“अस्मान्मायी सृजते विश्वमेतत्तस्मिश्चा- 
न्यो मायया सन्निरुद्धः” “मायां तु प्रकृतिं विद्यान्मा- 
यिनं तु महेश्वरम्‌ ” “त्तरं प्रधानममृताक्षरं हरः क्षरा- 
त्मानावीशते देव एकः” । अमृताक्षरं हर इति भोक्ता 
निर्दिऱ्यते = प्रधानमात्मनो भोग्यत्वेन हरतीति हरः । “स 
कारणं कारणाधिपाधिपो न चास्य कश्चिद्‌ जनिता न 
चाधिपःः” “प्रधान-त्षेत्रज्-पतिगुणेश:” “पतिं विश्वस्या- 
त्मेश्वरं शातं शिवमच्युतम्‌?’ ` ज्ञाज्ञौ द्वावजाबीशानीशो” 
“नित्यो नित्यानां चेटनश्चेतनानामेको बहूनां यो विदधाति 
कामान्‌ ? “भोक्ता भोग्यं प्रेरितारं च मत्वा” “तयोरन्यः 
पिप्पळं स्वाद्वत्ति अनश्नन्नन्यो अभिचाकर्शीतिः’ “प्रथः 
गात्मानं प्रेरितारं च मत्या जुष्टस्ततस्तेनास्रृतस्वमेति” 
“अजामेकां लोहित-शुक्क-क्कप्णां बह्वीं प्रजां जनयन्तीं सरू 
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षाम्‌। अजो ह्यको जुषमाणो5नुशेते जहात्येनां भुक्तभोगास- 
जोऽन्यः” “समाने वृक्ते पुरुपो निमग्नोऽनीशया 
शोचाति मुह्यमानः । जुष्टं यदा पइ्यत्यन्यमीशमस्य महि 
मानमिति वीतशोकः ।। इत्याद्याः || 
स्मृतावपि 
अहङ्कार इतीयं मे भिन्ना प्रकृतिरष्टधा ॥? 
अपरेयमितरत्वन्यां प्रकृतिं बिद्धि मे पराम्‌ |” 
जीवभूतां महावाहो ययेदं धायते जगत्‌ ।? 
“सबंभूतानि कोन्तेय प्रकृति यान्ति मामिकाम्‌ ॥” 
“प्रकृति स्वामन्रष्टभ्य विसृजामि पुनः पुनः | 
भूतम्राममिमं कृत्स्नमवशं प्रकृते वेशात्‌ ॥ 
“सयाऽध्यच्तेण प्रकृति: सूयते सचराचरम्‌ । 
हेतुनाऽनेन कौन्तेय जगदू विपरित्रतेते ।। 
' प्रकृति पुरुषं चेव विद्ध्यनादी उभावाप |” 
“म योनिमहद्‌ ब्रह्म तस्मिन्‌ गभं दधाम्यहम्‌ । 
संभवः सवभूतानां ततो भर्वात भारत ॥ 


इति । जगद्योनिभूतं महत्‌ ब्रम मदीयं प्रकृत्याख्यं 
भूतसुक्ष्ममचिद्टस्तु यत्‌ तस्मिइचेतनाख्यं गर्भ यत्‌ सं- 
योजयामि, ततो मत्क्रताञ्चिदचित्संसगांद्‌' देवादिस्थावरा- 
न्तानामचिन्मिश्राणां संभवो भवतीत्यथः ॥ 


एवं भोग्यरूपेणानस्थितयोः सरवावस्थावस्थितयो श्रि- 
द्चितोः परमपुरुषशरीरतया तन्नियम्यत्वेन तदप्रथक- 
स्थितिम्‌, परमपुरुषस्य चात्मत्वमाहुः काञ्चन श्रतय:-- “य 
पृथिव्यां तिष्ठन्‌ प्थिव्या अन्तरो यं प्रथिवी न वेद्‌ यस्य 
परथिवी शरीरं यः पृथिवीमन्तरो यमयति’ इत्यारभ्य 
“य॒ आत्मनि तिए्न्नात्मनोऽन्तरो यमात्मा न वेद्‌ 
यस्यात्मा शरीरं य आत्मानमन्तरो यमयति स त 
आत्माऽन्तयाम्यमृतः” इति । तथा ' यः प्रथिबीमन्तरे 
सञ्भरन्‌।” यस्य थवी शारीरं यं पृथिवी न वेद” इत्यारभ्य 
“।योऽक्षरमन्तरे सञ्चरन यस्याक्षरं शरीर यमक्षरं न वेद” 
“यो मृत्युमन्तरे सञ्चरन्‌ यस्य मृत्युः शारीरं यं मृत्युने वेद्‌” 
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एष सवेभूतान्तरात्मा5पहतपाप्मा दिव्यो देव एको नारा- 
यण: ।”? अत्र मृत्युशव्देन तमःशब्दवाच्यं सूक्ष्मावस्थ- 
मचिद्वस्व्वभिधीयते; अस्यामेबोपनिपदि “अव्यक्तमक्षरे 
लीयते, अक्षरं तमसि लीयते” इति वचनात्‌ , “अन्तः 
प्रविष्टः शास्ता जनानां सवात्मा” इति च ॥ 

एबं सवावस्थावस्थितचिदचिद्वस्तुशरीरतया तत्पर- 
कारः परमपुरुष एव कार्यावस्थ-कारणावस्थजगद्रपेणावस्थित 
इति । इममथ ज्ञापयितुं काश्चन श्रतयः कायांवस्थं कारणावस्थं 
च जगत्‌ स एवेत्याह:--“सदेव सोम्येदमग्र आसीदेक- 
मेत्राद्टितीयं तदैक्षत बहु स्यां प्रजायेयेति तत्तेजोऽसज्ञत 
इत्यारभ्य “सन्मूलाः सोम्येमाः सर्वो प्रजाः सदायतनाः 
सत्प्रनिष्ठा :” ऐतदात्म्यमिदं सवे तत्‌ सत्यं स आत्मा 
तत्त्वमसि श्वेतकेतो” इति । “सोऽकामयत बहु स्यां प्रजा- 
येयेति स तपोऽतप्यत स तपस्तप्त्वा इदं सवंमसूजत 
इत्यारभ्य “सत्यं चानृतं च सत्यमभवत्‌ इत्याद्याः ॥ 


अत्रापि श्रस्यन्तरसिद्धश्चिदचितोः, परमपुरुषस्य च 
स्वरूपविवेकः स्मारितः“ हन्ताहमिमास्तिस्रो देवता अनेन 
जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविञय नाम-रूपे व्याकरवाणी”ति 
“तत्‌ सृष्ट्वा, तदेवानुप्राविशत्‌, तदचुप्रविइय, सञ्च त्यच्चा- 
भवत्‌’. . . विज्ञानं चाविज्ञानं च सत्यं चानृतं च सत्य- 
मभवदि” ति च॥ 


“अनेन जीवेनात्मनाऽवुप्रविश्येशति जीवस्य ब्रह्माः 
त्मकत्वम “तदनुप्रविश्य, सञ्च स्यचाभवत्‌. . .विज्ञनं चावि 
ज्ञानं चेत्यनेनेकाथ्यांद्‌ आ्मशरीरभावनिबन्धनमितिं 
विज्ञायते ॥ 

एवंभूतमेव नामःरूपव्याकरणं “तद्धेदं तहांव्याकृत- 
मासात्‌ , तन्नाम-रूपाभ्या व्याक्रयत” इत्यत्राप्युक्तम। अत 
कार्याचस्थः कारणावस्थश्च स्थूल-सक्ष्मचिदाचट्टस्तुशारीर 
परमपुरुष एव, इति कारणात्‌ कासस्यानन्यत्वेन कारण- 
विज्ञानेन कार्यस्य ज्ञाततयेकविज्ञानेन सपेविज्ञानं समी- 
हितसुपपन्नतरम्‌ ॥ 

२८ 


[ २१८ |] 


“अहमिमास्तिस्रो देवता अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्र- 
विश्य नाम-रूपे व्याकरवाणी”ति “तिस्रो देवता” इति सर्वे- 
सचिद्वस्तु निर्दिइय, तत्र स्वात्मकजीवानुप्रवेशेन नाम-रूप- 
व्याकरणवचनात्‌ , सर्वे वाचकाः शब्दा अचिद्वि शिष्टजीव- 
विशिष्ट परमात्मन एव वाचकाः, इति कारणावस्थपरमात्मवा- 
चिना शब्देन कार्यवाचिनः शाब्दस्य सामानाधिकरण्यं 
मुख्यवृत्तम | अतः स्थूल-सूक्ष्मचिदचिप्प्रकारं ब्रह्मेच कायम, 
कारणं च? इति ब्रह्मोपादानं जगत्‌ , सुक्ष्मचिदचि स्तु 
शरीरकं ब्रह्मन कारणमिति ॥ 


ब्रह्मोपादानत्वेऽपि सङघातस्योपादानत्वेन चिदचितो 
ब्रेह्णश्च स्वभावासङ्करोऽप्युपपन्नतरः। यथा शुक्क-कृष्ण- 
रक्ततन्तुसङ्कातोपादानत्वेऽपि चित्रपटस्य तत्तत्तन्तुप्र देश एव 
शोक्ल्यादिसंबन्धः, इति कार्यांबस्थायामपि न सवेत्र बणंस- 
ङकरः, तथा चिदचिदीश्वरसङघातोपादानत्वेऽपि जगत 
कायावस्थायामपि भोक्तृत्व-भोग्यत्व-नियन्तृत्वाद्यसङ्करः ॥ 


तन्तूनां प्रथक्स्थितियोग्यानामेव पुरुषेच्छया कदा- 
चित्‌ संहतानां कारणत्वम्‌, कायत्वं च, इह तु चिदचितो 
सवांवस्थयोः परमपुरूपदारीरत्वेन तत्प्रकारतयच पदाथ- 
त्वाद्‌ तत्प्रकारः परमपुरुषः सवेदा सबेशब्द्चाच्य इति 
विरोषः॥ 

एवं च सति परस्य व्रह्मणः कार्या नुप्रवेशेऽपि स्वरूपा- 
न्यथा भावाभावादविक्तत्वमुपपन्नतरम्‌ । स्थूलावस्थस्य 
नाम-रूपविभागविभक्तस्य चिद्चिद्वस्तुन आत्मतयाऽवस्था- 
नात्‌ कायेत्वमप्युपपन्नतरम्‌ । अवस्थान्तरापत्तिरेव हि 
कार्यता ॥ 

निशुणवादाश्च परस्य ब्रह्मण हेयशुणासंबन्धाङुपप- 
द्यन्ते । “अपहतपाप्मा विजरो विद्व॒त्युर्विशोको विजिघ- 
त्सोऽपिपासः? इति हेयगुणान्‌ प्रतिपिध्य, “सत्यकाम 
सत्यसङ्कलप:” इति कल्याणगुणान्‌ विदधती, इयं श्रातिरेवा- 
न्यत्र सामान्येनावगतं शुणनिपेधं हेयगुणविषय व्यवस्था- 
परति ॥ 


[ २१९ | 


ज्ञानस्वरूपं ब्रह्मेति वादश्च सवंज्ञस्य, सर्वशक्तेः, 
निखिलहेयप्रत्यनीककल्याणगुणाकरस्य ब्रह्मणः स्वरूपं 
ज्ञानेकनिरूपणीयम्‌ , स्वयंप्रकाशतया ज्ञानस्वरूपं चेत्य- 
भ्युपगमाडुपपन्नतरः ॥ 

“य: सर्वेज्ञः सर्ववित्‌” “पराऽस्य शक्तिर्विविधेव 
श्रूयते स्वाभाविक्री ज्ञान-बल-क्रिया च” “विज्ञातारमरे 
केन बिजञानीयादि”त्यादिका ज्ञातृत्वमावेद्यन्ति । “सत्यं 
ज्ञानमिः'स्यादिकाश्च ज्ञानेकनिरूपणीयतया, स्वप्रकाशतया 
च ज्ञानस्वरूपताम्‌ ।। | 

“सोऽकामयत बहु स्याम्‌? “तदैक्षत बहु स्याम” 
“धतज्नाम-रूपाभ्यां व्याक्रियते? ति ब्रह्मेव स्वसङ्कल्पादू विचि- 
त्र-स्थिरसरूपतया नानाप्रकारमवस्थितम्‌_, इति तत्प्रत्यनीका- 
ब्रह्मात्मकवस्तुनानात्वमतत्त्वम्‌ , इति तत्‌ प्रतिषिध्यते-- 
“मृत्यो: स मृत्युमाप्नोति य इह नानेव पश्यति” “नेह नाना- 
ऽस्ति किञ्चन” “यत्र हि द्वेतमिब भवति तदितर इतरं 
प्यति। यत्र त्वस्य सर्वेमारमेवाभूत्‌ तत्‌ केन कं बिजा- 
नीयादि”स्यादिना, न पुनः--“बहु स्यां प्रजायेये”त्यादि- 
श्रतिसिद्धं स्वसङ्कल्पक्कतं. नर्मणो नानानाम-रूपभाक्त्वेन 
नानाप्रकारत्वमपि निषिध्यते, “यत्र त्वस्य सर्वमात्मेवा- 
भूदि”त्यादिनिपेधवाक्यादौ च तत्‌ स्थापितम्‌--- सब त॑ 
परादाद्योऽन्यत्रात्मनः सवं वेद्‌” “तस्य हृ वा एतस्य महतो 
भूतस्य निःश्चसितमेतद्यदृग्वेदो यजुर्वेदः” इत्यादिना ॥ 

एवं चिदचिदीश्वराणां स्वभावभेदम्‌ , स्वरूपभेदं 
च वदन्तीनां कार्य-कारणभावम्‌ , काये-कारणयोरनन्यत्वं 
च वदन्तीनां सर्वासां श्रुतीनामविरोधः-चिदचितोः, 
परमात्मनश्च सव॑दा शरीरात्मभावं झारीरभूतयोः कारण- 
दशायां नाम-रूपविभागानहेसूक्ष्मदशापत्तिम्‌ , कायं- 
दशायां च तदु्हस्थूलदशापत्ति बदम्तीभिः श्रतिभिरेव 
ज्ञायते, इति ब्रह्माज्ञानवादस्य, औपाधिकत्रह्मभेदवादस्य, 
अन्यस्याप्यपन्यायमूलस्य सकलश्रुतिविरुद्वस्य न कथञ्भिः 
दृप्यवकाशो दृश्यते ॥ | 


[ २२० ] 


चिद्चिदीश्वराणा प्रथक्स्वभावतया तत्तच्श्रति- 
सिद्धानां शरीरात्मभावेन; प्रकार-प्रकारितया £तिभिरेव 
प्रतिपन्नानां श्रत्यन्तरेण कार्य-कारणभावश्रतिपादनम_, 
काये-क्रारणयोरेक्यप्रतिपादनं च ह्यविरुद्धम ।। 


यथा--आग्नेयादीन्‌ पड्यागानुत्पत्तिवाक्येः एथ- 
शुत्पन्नान्‌ समुदायानुवादिवाक्यद्वयेन समुदायद्वयत्वमा- 
पन्नान्‌ ' “दश-पूणमासाभ्यामिःत्यधिकारवाक्यं कामिन 
कतंव्यतया विदधाति, तथा चिदचिदीश्वरान विविक्त- 
स्वरूप-स्वभावान्‌ चर प्रधानमम्रताक्षरं हर: क्षरात्माना- 
वीशते देव एकः” “पतिं विश्वस्यास्मेश्वरम” “आत्मा 
नारायणः परः” इत्यादिवाक्ये: प्रथक्‌ प्रतिपाद्य, “यस्य 
एथिबी शरीरम्‌” “यस्याऽऽत्मा शरीरम्‌” “यस्याव्यक्तं 
शरीरम्‌,” “यस्याक्षरं शरीरम्‌ ,” “एष सवेभूतान्तरात्मा- 
ऽपहतपाप्मा दिव्यो देव एको नारायणः” इत्यादिसि- 
चाक्येश्रिद्चितोः सर्वावस्थावस्थितयोः परमास्मंशरीरतां 
परमात्मनस्तदात्मतां च प्रतिपाद्य, शारीरिभूतपरमात्मा 
भिघायिभिः सदून्रह्मात्मादिशब्देः कारणावस्थः, कार्या- 
वस्थश्च परमात्मैक एवेति प्रथक्प्रतिपन्नं वस्तुत्रितयम्‌ 
“सदेव सोम्येदमग्र आसीत” “एऐतदासम्यमिदं सवम्‌ 
“सवं खाल्वदं ब्रह्म” इत्यादिवाक्यं प्रतिपादयात । 
चिद्चिद्रस्तुशारीरिणः परमात्मनः परमात्मशव्देनाभिधाने 
हि नास्ति विरोधः; यथा मनुष्यपिण्डशरीरकस्यात्म- 
विशेषस्य 'अयमात्मा सुखी'त्यात्मदाव्देनाभिधान इत्यत 
मतिविस्तरेण ।। 


अद्वेतिनां महासिद्धान्तः 
ततच्वमस्यादिवाक्यानासखण्ड 'र्थत्वो पपत्ति: 
वेदान्तेषु तत्र तत्र यद्यपि सशुणं ब्रह्मापि बोध्यते; तथापि तत्रावान्तर- 
तात्पयेमेच, महातात्पय तु निविशेष एव । अत एब शोधकत्राक्यानि “सत्यं 


ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे”त्यादीनि चरितार्थानि। अत एव “तत्त्वमसीत्या” दीनि 
महावाक्यानि तत्र तत्र समानाधिकरणानि, व्यधिकरणानि च दृश्यन्ते ॥ 


FSO 


तत्र व्यधिकरणं वाक्यम्‌ क इत्था वेद्‌ यत्र सः” इति तत्पदार्था- 
धिष्ठानतया संबिन्मात्रोपदेशः, “स यश्चायं पुरुष । यश्चासावादित्ये । स 
एक” इत्यादीनि च, समानाधिकरणानि तु “तत्त्वमसी”त्यादीनि ॥ 


तत्र “तत्त्वमसी!'त्यादीनि समानाधिकरणानि “सदेवे”ति प्रक्रान्तम , 
अद्दितीयत्वेनोपसंह्ृतं च शोधितं तत्पदार्थं निर्विशोषमभिप्रेत्येव । न च तत्‌ 
चिद्चिच्छरीरकम; “सदेवे”ति वाक्येऽचिदुपहितस्येव प्रक्रमात्‌ “तदेक्षतेः” 
त्यादिना तस्येच जगत्कारणत्बोपन्यासाच न तत्‌ चिच्छुरीरकमपि ॥ 


अत एवाचेतनानामेच तत्र सृष्टयाम्नानम्‌। न च “तत्त्वमसी”' त्यत्र 
वाक्येऽपि तस्योल्लेखः, इति प्रक्रमे, उपसंहारे चं चिदचिच्छरीरस्याप- 
रामशांत्‌ न सृक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टपर त्वम्पदम्‌ , तत्पदं वा । तत्र त्वम्पद- 
स्याचिद्विशिष्टजीवपरत्व॑ सुक्तयवस्थायां शुद्धप्रत्यगात्मशरीरकत्वस्येव 
श्रीभाप्यमते विवक्षणेना5चिच्छरीरजीवविवक्षणायोगात्‌ , त्वम्पदस्य लक्ष- 
णायां स्थूलसृक्ष्स-प्रकारसम्ब्रन्धपरित्यागस्येव विवक्षणस्या55वश्यकत्वादू 
संविन्मात्रपरत्व एव पयवस्यथति, इति न चिद्चिद्विशिष्टजीवशरीरकत्वेन 
सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 


अयमेव न्यायस्तत्पदे$पि । न च चिद्विरिष्टाचिट्विशिष्टयोः सामाना- 
धिकरण्यमत्र वाक्यार्थः, किन्तु चिद्चिदुभयवेशिष्टयं श्रह्मणः; । तत्र च 
त्वम्पदस्यापि विशिष्टपरत्वे 'त्वमसी'ति मध्यमपुरुपायोगस्त्वपरो दोष: । 
त्वमथो देश्यकत्ब एवासिपदौचिस्यात्‌। उद्देश्य-विधेयभावाविवत्षायामपिं 
त्वम्पदेन स्थूळचिद्चिद्विशिष्टस्येच विवक्षणात्‌ तच्छुरीरकस्य परमात्म सामा- 
नाधिकरण्यमनुपपन्नम्‌।। 


न च प्रकारद्यावस्थितेकवस्तुपरस्वमत्र; परमात्मनः स्थूलशरीरकत्वा- 
योगात्‌ ; अन्यथा संसारितापत्तेः । त्वम्पदस्य चिद्विशिष्टपरत्वेऽपि कथम- 
सिपदोपपत्तिः ? अतोऽगत्या प्रकारद्वयपरित्यागः कतेव्यः सामानाधिकर- 
ण्यमपि तदभिप्रेत्येच। यथा च लक्षणायामपि भिन्नप्रवृत्तिनिमित्तकत्व- 
प्रयुक्तं सामानाधिकरण्यमबाधम्‌_, तथा व्यक्तमधस्तात्‌ , इत्यभद्‌ एव 

[मानाधिकरण्येऽत्र विवक्षणीये पद्द्वये लक्षणा फलमुखत्वाद्‌ न दोषाय॥ 


स्वरूपमात्रप्रइनोत्तरे “सोऽयं देवदत्तः” इति वाक्ये लोकेऽपि 
स्यरूपमात्रपरत्वं लक्षणयैव । न च तत्र भूत-वतमानक्रालसम्चन्धितयेक्य- 
प्रतीतिः संभवति; तत्र भ्रकारद्वयावस्थितेकवस्ठपरत्वायोगात्‌ । न चात्र 
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विशिष्टाकारे विशेषणान्वयः संभवति इत्यगत्या विशेष्यमात्रविवक्षेव 
कतंव्या। तत्र च कालद्वयस्य प्रकारस्य सम्बन्धो व्याहत एब। न चात्र 
काळट्टयसम्बन्धो देशभे देनाप्यविरुद्धः, किन्तु स्वरूपप्रश्नोत्तरत्वात्‌ !तत्र 
वाक्येऽविवत्षामात्रमेव तस्य, इति तद्वाक्यार्थनिवोहो न विना लक्षणां 
संभवति ॥ 

“तदैक्षत” इयुत्युपक्रमोऽप्यारोपविषयः; “तत्‌ सत्यभि”ति सन्मात्र- 

सत्यत्वोपदेशात्‌ , एकविज्ञानेन सवे विज्ञानप्रतिज्ञोपरोधाच्चेति व्यक्तमध- 
स्तात्‌ । न चात्र विशिष्टयोरेक्यं वाक्यारथेः, किन्तूपाधिभेदप्रयुक्तोपहित- 
भेदनिवृत्तिमात्रम्‌, इति न ज्ञानस्वरूपस्य निरस्तसमस्तदोषस्य समस्त- 
कल्याणगुणाऽऽकरस्य ज्ञानम्‌ तत्कालान्तरपुरुषार्थाश्रयत्वं च विवक्षितम्‌ , 
येन व्याघातः स्यात्‌ , इत्यभेद्‌ एवात्र सामानाधिकरण्यम्‌}; भेदनित्रृत्ति- 
मात्रस्येककालिकत्वा न्‌ ।। 
_ बाधायां सामानाधिकरण्यं तु “सवं खल्विदं ब्रह्मे” त्यादौ, नात्र । तत्रापि 
शरीर-शरीरिभावेन सामानाधिकरण्यस्य वित्रक्ष्णायोगात्‌ , फळमुखत्वाच्च 
लक्षणाद्यो न दोषाः--यथा “इदं रजतमिःत्यादौ । तत्र शुक्तितत्त्व- 
ज्ञानेन रजतस्य बाधः, एवं “भिद्यते हृद्यम्रन्थिरिःत्यादिपूर्वोक्तवचनेभेंदमा- 
त्रस्याज्ञानक्रतस्यात्मतत्त्वसाक्षात्कारेण बाधावगमः समान: । प्राक्‌ तिरोहि- 
तम्‌ , अतिरोहितं चाधिष्ठानमेव तत्पदेनात्र विवक्ष्यते, यदू वस्तुतो निर्वि- 
शेषम्‌, बिशेषप्रयोजकाविद्याया निवृत्तो ॥ | 

अधिष्ठानत्व॑ हि किश्चिद्रपेण ज्ञातस्य किद्िद्रपेणाज्ञातस्येब, इति सश्चि- 
दात्मनाऽनाद्यविद्याकल्पितेन भेदेन प्रकाशात्‌ , आनन्दात्मना तिरोधानाञ्च 
 सखण्डात्मना प्रकाशोऽपि सविन्मात्रस्य ब्रह्मणस्तदाश्रयविषयश्रमः, अख- 
ण्डात्मना विरोधेन बाधश्च नानुपपन्नः । न चाधिष्टानप्रकाशः सच्चिदंशमा- 
त्रेण भ्र॑मविरोधी; अखण्डात्मना प्रकाइस्येब तट्विरोधित्वात्‌। तत्राधि- 
छानस्य संविद्रुपस्य सदाद्यात्मना भेदः, अन्ये च धर्मा अनाद्यविद्याप्रयुक्ता 
अपारमार्थिका एव, न तु पारमार्थिकाः, इति न श्रम-बाधानुपपत्तिः, इत्य- 
खण्डाकारवृत्त्याऽनाद्यविद्यायाः, तत्प्रयुक्तानां सादीनाम्‌ , अनादीनां च 
धर्माणां बाधाद्‌ जगस्क्रारणत्वस्यापि तत एव बाधाद्‌ न मुख्यवृत्तं सामा- 
नाधिकरण्यम्‌ ॥ 

तत्र सुक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टस्येव ब्रह्मणः स्थूछ-चिद्चिद्विशिष्ट ब्रह्मकारणत्वं 
तु सूच्मचिदचितोश्चिन्मात्रस्येव मुख्यं कारणत्वमादाय न संभवति । तत्र 
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पक्षद्दयेडपि परिणामिनो विकारित्वे बाधापत्त्या विशिष्टस्येब कार्यत्वम, 
तस्यानित्यत्वम्‌ ,  शुद्धप्रत्यगात्मसिद्धयसम्भवापत्त्या विशेषणांशमात्र- 
कारणत्वेन, कार्येन च निवाहे विशेषणांशमात्रबाधेनेव सामानाधिकरण्यं 
वक्तव्यम्‌, इत्यगत्या निर्विरोषबाद एव पयवसानमिति बोध्यम्‌ । 

विशिष्टस्येव कायं-कारणभावे कारये-कारणयोवलत्तण्यदाङ्काया असम्भ- 
वात्‌ , तत्रेक्षत्याद्यघिकरणेषु साङख्यसिद्धान्तानुसारिणां शङ्का नोत्तिष्ठति, 
इति तान्यधिकरणानि वितथानि। तत्र परकालमठीयकृतित्रेह्मण एब 
परिणामित्वं स्वीकरोति, शतदूषणी तु विशेषणमात्रस्योपादानत्वम्‌ , अन्ये 
विशिष्टस्येब कारणत्वम्‌ | सर्वत्र यस्य परिणामादि स्वीक्रियते, तस्य विका- 
रयंत्वम्‌ , बिनाशो वा दुर्वारः, इति कथं सत्यकारणस्वरूपसिद्धिः ? इति 
“सऱयकामः सत्यसंकल्पः? इत्यादितयोऽनुपपन्नार्थाः, इत्यवान्तरतात्पय- 
विषयत्वमेव सत्यकामादिश्रतीनामूरीकते व्यम्‌ ॥ 

तस्वमसी'ःत्यादौ हि श्रीभाष्यमतेऽपि शतप्रकाशिकोक्तरीत्या चिदचि 
दु भयविशिष्टपरमात्मवाचिनरत्वंपदस्यो ददेरयैकदेशविषयत्वेन मध्यमपुरुषो 
पपत्तो तु स्घम्पद्स्य लक्षणेव । इयान्‌ विशेष:--अद्वेतमते विशेषणांशपरि- 
त्यागेन विरेष्यमात्रपरत्वम्‌ , श्रीभाष्यमते तु विशेषणपरत्वम्‌ ॥ 

तत्र श्रीभाप्यमते त्वमर्थस्य परमात्मनाऽन्वयो न शरीर-शरीरिभावेन 
सामानाधिकरण्येनोपपद्यते; त्वमथंस्य विशेषणमात्रपरत्वात्त , इति न 
सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 

अयमेव न्यायस्तत्पदार्थेऽपि; तत्रापि यदि तत्पदार्थस्य विशिष्टपर- 
त्वम्‌, तर्हिं स्वम्पदाथेकदे शमात्रस्यान्वयस्तत्पदेनापि, इति स्वरूपमात्रस्य 
लक्ष्यतया संबिन्मात्रेणाभेदो वक्तव्यः । संविरपदार्थस्तु त्वम्पदार्थोऽहमथ 
श्रीभाष्यमते, अद्वैते तु विशेषणांशाविवक्षयाऽनहमर्थः) इति विशेषोऽप्य- 
त्रानुसन्धेयः ॥ 

त्वम्पदेन सूक्ष्मचिदचिद्विशिष्टस्य़ाविवक्षणात्त्‌ न विशिष्टयोरभेदः 
प्रतीतिः ॥ अत एव “ऐतदात्म्यमिदं सर्वेमि”त्यनेन सिद्धार्थस्यवात्र नानु 
वादोऽपि; अन्यथा “तर््वमसी”ति वाक्यवैद्र्थ्यापत्तिः, इति “तत्त्वमसी” 
त्यत्र पदद्दयलक्षणा तत्रापि समाना ॥ 

“ऐतदात्म्यमि”ति सामानाधिकरण्यं यदि शरीर-दारीरिभावेन, तहि 
शरीरवाचकानां शारीरिपयेन्तपरत्वेनाभेदे, विशेषणविशेष्यभाव एव वा 
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सामानाधिकरण्यम्‌, इदंपदेन तद्टिशिष्टविवक्षायाम , विशेष्यांशमात्रविवक्षा 
तु तत्रापि विशिष्टेकदेशपरत्वेनेब निवेहणीया ॥ 

अन्तर्यामित्राह्मणं यद्यपि शरीर-शरीरिभावं श्रावयति, परन्तु निष्कषे- 

करीस्या शरीर-शरीरिणोरुभयोरपि प्रथशुल्लेखेनेव, न तु सामानाधिकर- 
ण्येन। तत्र शरीरलक्षणं चतुर्विधं श्रीभाष्याभिमतं न निवेक्तुमलम्‌ , इति 
शरीरपदमुपा धिमात्रपरमित्यादयद्वेततत्त्यशुद्धौ व्य्रक्तम्‌। अधिकं तु विदिष्टा- 
ट्रेतभञ्जनतो ऽबगन्तव्यम्‌ ॥। 

शरीरवाचकानां शारीरिपर्येन्तत्वं स्वप्रामाणिकम्‌। तत्र नामशब्दानां न 
नामविशिष्टपरत्वम्‌ ; अन्यथा संज्ञा-संज्ञिसम्बन्धोपपादके, ब्रह्मादिनाम- 
विशिष्टपरत्वापत्तिः; कृत्स्नोपादानस्य ब्रह्मणो नाममात्रोपादनत्वाभावात्‌ 
रूपकिशिष्टवत्‌ नामविशिष्टत्वमात्रं स्यात्‌, न तु नाम्नां स्वविशिष्टपरत्व- 
मपि । अतश्चिदचिदात्मकस्य जगतो ब्रह्मण्यध्यारोपाद्‌ ब्रह्मतादात्म्येऽपि 
तयोः आारीर-शरीरभावे प्रमाणाभावादुपादानोपादेयभावेनापि तादात्म्य- 
निवोहेऽपि “तत््वमसी” त्यत्र दारीरविशिष्टपरत्त।स्वीकारेण तस्य परित्यक्त- 
त्याच न “तत्त्वमसी”त्यादो शरीर-शरीरिभावनिवन्धनं सामानाधि- 
कर्ण्यम्‌ || 

“सब खल्विदं ब्रह्मे” त्यादावचितो ब्रह्मगः सामानाधिकरण्यं बाधायाम्‌ , 
सत्यकामादिवाकये विशेष्य-विशेषण भ्रावेन, “तरवमसी”त्यादौ तु न शरीर- 
शरीरिभावनिवन्धनम्‌, किन्त्वभेद एव सामानाधिकरण्यमिति व्यवस्था- 
ऽत्राबुसन्धेया । न च सामानाधिकरण्यं “तत्वमसी” त्यादौ प्रकारद्वयप्रति- 
पादनेन, किन्तु तत्त्यागेनेव भेदनिवृत्तिप्रयुक्तेन, न दारीर-दारीरिभावेन ॥ 

न हि सामानाधिकरण्यं सर्वत्र शरीर-शरीरिभावेनेव; “शुक्लः पटः’ 
“खण्डो गौ? दण्डी देवदत्तः? इत्यादावपि तदापत्तेः । तत्र जाति-ज्यक्तयोः, 
शुण-शुणिनोश्च सामानाधिकरण्यं न शरीर-शरीरिभावेन; तत्र चतुविध- 
शरीरलक्षणा भावात्‌ , किन्तु तत्रानुत्रत्ताकारदशेनात्‌ तादात्म्येन, विशेषण- 
विशेष्यभावेन वा शरीर-शरीरिभावनिरपेक्षेण । अयमेव न्यायो “गौरश्वो 
मनुष्यो देवो जातः कमेभिरि'त्यादाबपि; तत्राप्यनुवृत्ताकारदशेनात । 
तत्रानुवृत्ता कारदरोनं न शरीर-शरीरिभावेन; शरीर-दारीरिणो रेकाकारस्या- 
दश नात्‌ ॥ 

तत्र जाति-व्यक्तयोरिव शरीर-शरीरिणोन सहोपलम्भनियम इति समा- 
नम न चेवं द्रश्यते। न हि मनुष्यादेः शरीरमात्माश्रयतयेवात्मना नियमेन 
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सहोपलभ्यते ) अतो “मनुष्य आत्मे!ति सामानाधिकरण्यं लाक्षणिकमेव । 
आत्मैकाश्रयत्व॑ जाति-व्यक्त्योरिव वर्तत एव, इति सहोपलम्भनियमो न 
सम्भवति ; अन्यथा जाति-व्यक्तयोरिवाहम्प्रतीताबुभयोरपि चाक्षुषत्वा- 
पत्तिः। सत्यम्‌ , न शारीरात्मनोरुभयत्राप्यचाक्षुषत्वम्‌ , किमेतेन ? सहो- 
पळम्भस्तु बाधित एव ॥ 


तत्र मनुष्यादिशरीराणि जातिरिव नानुगतमेकम्‌ , येन तत्तदात्मनां 
~~ >> ऽनेके 
तत्तच्छरीरित्वेन सहोपलम्भः। एकस्येवात्मनोऽनेकेः शरीरेः सदह्दोपलम्भे तु 
तत्तच्छरीराणामेकेनात्मना सहोपछलम्भः स्यात्‌ ॥ 


एतेन-आस्मेकाश्रयत्वम्‌ , देकप्रयोजनत्वादिकमपि-व्याख्यातम्‌ ; 
आस्मेक्येऽपि शरीरभेदादू नैक्रात्माश्रयत्वं सवेदा सर्वेषां शरीराणाम्‌, न 
वा तत्तच्छरीरस्य सर्वेभोगार्थतयेकप्रयोजनत्वम्‌ , अन्यथैकस्येवात्मन्न एकः 
शरीरेणेब सबंभोग आपद्येत; शरीरभेदेऽप्यास्मैकत्बदर्शनात्‌ , एका- 
त्मना सर्वशरीराणां सहानुपलम्भात्‌ , इति न शरीर-शरोरिभावनिवन्धनं 
सामानाधिकरण्यम्‌ , मुख्यं तु सामानाधिकरण्यं शरीरात्मनोरध्या- 
रोपनिबन्धनमेव। अत एव--“यस्य प्रथिवी शरीरमि”त्यादौ यस्यपदे- 
नात्मनो ग्रहणम्‌; अन्यथा तत्राप्यात्मपर्येन्ततायाम्‌ “यस्ये”ति प्रथगात्मनो 
निदेशो नोपपद्यते, 'यस्य”'शरीर'पद्योः शरीर-शरीरिणोर्विवेकप्रदर्शनाथ 
निष्कर्षकशब्देनोपादानमेवावगम्यते, इति न शरीर-शरीरिणो: सहोपलम्भ- 
नियमः इति ॥ | 


तत्र जाति-गुणयोः, सत्यम्‌, सह्ोपलम्भनियमस्तयोव्येक्तयकाश्रयत्वे- 
नेव । न च तयोरेक्यम्‌ ; जाति-व्यक्त्योः स्वरूपतो भेदात्‌। भिन्नस्यापि 
जात्या देद्रेव्यप्रकारतैकस्व भावत्वरूपं पारतन्त््मविवक्षितम्‌। अतः शुक्ळ 
त्वम्‌ , गोत्वमिति व्यपदेशो न विरुध्यते ॥ 


न चायं न्यायः शरीरात्मनोः; जाग्रदाद्यवस्थायां विना तत्तच्छरीरमा- 
त्मस्वरूपमात्रावगमात्‌ । मुक्ती प्राकृतकमेनिबन्धनशरीरविलय आत्मैकः 
मकारतकस्वभावपारतन्त्र्यं तु न संभवति । अतो गवादिशब्दवद मनुष्याः 
दिशब्दा नात्मपरयेन्ताः--“आत्मेति तूपगच्छन्ति ग्राहयन्ति चे”त्यादीनि 
प्रमाणानि च्वहंमदोपासनमेव विविञ्वति, न तु स्वशरीरित्वेन परमात्मन 
उपासनम्‌ । न ह्युपासनकालेऽचिद्विरिष्टस्वात्मशरीरकत्वं स्वस्मिन्‌ जीवति 
स्वशरीरांशपरित्यागेन संभवति ॥ 
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अतः शरीर-शरीरिभावो न नियतसहोपलम्भः, इति तत्र तत्र परमात्मनः 
सदूत्र्मणश्चिदात्मकस्य, अचिदात्मकस्य च सामानाधिकरण्यं न शरीर- 
शरीरिभावनिबन्धनम्‌ ॥ 


न च शारीरात्मनोः सहोपलम्भो नियमेन; अन्यथा अचिद्टूस्तुनः, 
चिद्टस्तुनः, परस्य च ब्रह्मणो भोग्यत्वेन, भोक्तत्वेन, ईशितृत्वेन च प्रथ- 
कूतयाऽऽम्नानमसङ्गतं स्यात्‌ । तत्र “मायां तु प्रकृतिं विद्याद्‌ मायिनं तु 
महेश्वरम्‌”? “क्षरं प्रधानममृताक्षरं हरः। क्षरात्मानावीशते देव एकः” स 
कारणं कारणाधिपाधिपो न चास्य कङ्चिद्‌ जनिता न चाधिप: 
“प्रथगात्मानं प्रेरितारं च मत्वा” इत्यादीनि वाक्यानि हि शारीरात्मभावं 
प्रकृति-श्रह्मणोः, जीव-ब्रह्मणोश्च वारयन्ति ॥ 


तत्र “तस्मान्मायी”ति मत्वर्थीयाचप्रयोगात्‌ 'मायामि'ति व्यधिकरण- 
निर्देशात्‌ “प्रथगात्मानमि”ति प्रथकप्रत्ययाञ्च सूक्ष्माचितः, जीवेशित्रा- 
दीनां च नाप्रथकसिद्धिसम्बन्ध इति ज्ञायते, इति न शरीर-शरीरिणो 
सहोपलम्भनियमः, इति न मुख्यं तयोः सामानाधिकरण्यम्‌। न हि 
द्ण्ड-कमण्डल्वादिशब्दानां विरोष्यपयेन्तामिधानं दृष्टम्‌, . इत्यद्रव्यत्वे 
सतीति विशेषणम्‌ , जाति-गुणयोरन्यतरत्वे सतीति विशेषणं वा न मत्वर्थी- 
याज्निरपेक्षसामानाधिकरण्यप्रयोजकम्‌ , इति तत्रेवात्रापि न माया-ब्रह्मणोः 
सामानाधिकरण्यं तन्निबन्धनम्‌, शरीर-शारीरिभावो वाऽत्राधितः; अन्यथा 
मायीति कथं मत्वर्थीयाच प्रत्ययः ? 


“सोऽक्रामयत बहु स्यां प्रजायेयेति। स तपोऽतप्यत । स तपस्त- 
प्त्वा। इदं सवेमसूजत” इत्यारभ्य “सत्यं चानृतं च सत्यमभवत्‌” इत्याद्याः 
श्रतयस्तूपादानोपादेयभावं जगद्‌-ब्रह्मणोः प्रतिपादयन्त्यो न मात्रयापि 
शरीर-दारीरिभावमत्रावेदयन्ति । तत्र “सत्यं चानृतं च सत्यमभवदि त 
वाक्यं सद्रूपस्य ब्रह्मणः सत्यान्ृततादास्म्यं बोधयत्‌ , अन्तस्य सद्रूप- 
शारीरत्वाभावात शारीर-रारीरिभावनिवन्धनं, सामाना धकरण्य काय-कारण- 


योबांधते ॥ 


वस्तुतस्तु--विशिष्टय़ोरेब कार्ये-क्रारणभात्र इति श्रीभाप्यसिद्धान्ते 
ब्रह्म-तट्विशेषणयोरेब शरीर-शरीरिभावो वितरक्ष्यते, कार्येकारणयोस्तु 
विशिष्टयोने शरीर-शरीरिभावप्रयुक्तं सामानाधिकरण्यं संभवति। नच 
कार्य-कारणभावं चिना कुत्रापि जगद्‌-त्रह्मणोः सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 
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तत्रा“नेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविञ्येशति वाक्यं जीवस्य स्वात्मत्व॑- 
मनुवदत्‌ परमात्मन एव जीवशरीरत्वमुट्रोधयितुं शक्रोति; न तु जीवस्य 
परमात्मशरीरत्वम्‌। तत्र यदि जीवः स्वरवरूपं मन्यते, तर्हि कथं तस्य 
शरीरत्वम ? स्वस्थ सवेत्र प्रवेशो नाम सवेत्राभिव्यक्तत्वं सदात्मनः 
एवानुवर्तेमानस्वेन। अत एव “सञ्च त्यञ्चाभवदि”ति वाक्यशेषः, 
चिदचिद्टिशिष्टत्रह्मकारणता स्ात्मनोऽनुप्रविश्येति चिदात्मन एवा- 
नुप्रवेशवचनस्य विरुद्धा , इति जीव-ब्रह्माभेदवादमादायेब सद्विद्या- 
प्रकरणम्‌, इति न केवलमद्वितीयमिति सन्मात्रस्य ब्रमण एंवाद्वितीय- 
स्वम्‌, किन्त्वीपाधिकस्य ब्रह्मस्वरूपस्यापि तदिति ज्ञाप्यते। अत एव 
निशु णश्रुतयोऽपि यथार्थाः ॥ 


तत्र निर्गुणत्वं यदि हेयशुणराहित्येन, तहि कि वा हेयत्वं गुणस्य ? 
कथं वा तत्र श्रोते ब्रह्मणि सत्यकामत्वातिरिक्तानां हवेयानां प्रसक्तिरपि ? 
येन नाप्रसक्तप्रतिपेधापत्तिः? सति चेवं चिदचिदीइबराणां स्वरूपभेदः, 
स्वभावभेदः, कार्य-फ़ारणभावः, कायं कारण परोरनन्यत्वं च तत्तच्‌ श्रतिसिद्धं 
चिद्चिदीइवराणामत्यन्तं प्रथकतयाऽऽम्नानात्‌ जगद्‌-ब्रह्मणोः शरीर- 
शरीरिभावमप्रथक्‌सिद्धिप्रयुत्त बाधते । भगवद्गीता हि-- ज्ञानी त्वा- 
स्मेव मे मतम” इति परमात्मानं ज्ञानिनः शारीरं गायति, इत्यन्तर्यामिणः 
परमात्मन आत्मत्वाम्नानं तद्व्यतिरेकेण सर्वाभावपरम्‌., सर्वेषां तदुपा- 
धीनां मिथ्यार्वादित्यभिप्रायमेवान्तयामिब्राह्मणम्‌ ॥ 


तत्र चिदचिदीश्वराणां प्रथक्रवभावतया तच्श्रुतिसिद्धत्वम्‌ , शरीरात्म- 
पावेन प्रकार-प्रकारितया श्रुतिभिः प्रतिपादनं च व्याहतम्‌ । विविक्तस्व- 
भावानारुप्रथक्सिद्धिरहिं कथं न मम माता वन्ध्या ? 


विष्णुपुराणे तु शारीर-शरीरिभावश्चिदचितोने कुत्रापि प्रतिपाद्यते । 
केवळं सामानाधिकरण्यं “ज्योतींपि विष्णु ? रित्यादौ श्रयते। कचित्तु 
मूर्तामूर्ते इति मूर्तादिपदम्‌। तत्र शरीर-शरीरिभावविवत्ञायां मूतपदं 
वितथम्‌ । सामानाधिकरण्यं तु “मृदू घट. “इदं रजतम्‌’ इत्यादाविव 
कार्ये-कारणभावेऽप्युपपद्यते । अन्यत्तु सबेमद्वेतमतेऽप्युपपद्यते । धमं 
भूतज्ञानक्रथाऽपि विष्णुपुराणे जास्ति, न वा जीवाणुत्ववादः। अपरः 
कोऽपि विदिष्ाट्रेतासाधारणप्रक्रिवाविशोषः प्रतितन्त्रसिद्धान्तो नात्र 
दृश्यते, इति विशिष्टाट्रेतसिद्धान्त एब विष्णुपुराणस्वारस्ये न किमिपि 
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्रसाणम्‌। किं बहुना ? विष्णुरपि परमात्मरूपेण योऽत्र प्रतिपाद्यते, 
तस्सिद्धान्तविरुद्धमेवात्र दृश्यत इत्यनुपदमेवोपपादितम्‌॥ 


परमार्थतस्तु अन्तर्यामिव्राह्मणस्य सर्वान्तरत्वं सर्वोपाधिकत्वेन, न तु 
स्वरूपत इत्येवमर्थ एव तात्पर्य स्वीकतेव्यम्‌। अन्यथा--“'एष त आत्मा- 
ऽन्तरयाम्यम्ृतो ऽदृष्टो द्रष्टाऽश्रुतः श्रोताऽमतो मन्ता नान्यदतोऽस्ति विज्ञातेष 
त आत्माऽन्तर्याम्यमृतोऽतोऽन्यदातेमिशति तदितरस्यातेत्वाम्नानमुपरु- 
ध्यते। अत्रा5न्तर्यामिणो5न्यस्य़ातेत्वं बोध्यते। तत्रान्यत्वं कस्य सवेशरीरक- 
स्येआऽत्रान्तर्यामिपदेन विवक्षायाम्‌ ? न चात्रोपसंहारेऽन्तर्यांमी शारीरित्वे- 
नाम्नातः, येन तस्य शरीरित्वं मुख्यतात्परयविपयः स्यात्‌ । सत्र तत्तच्छरी- 
रान्तरत्वेन सवान्तरत्वं बोध्यमानं “यत्‌ साक्षादपरोक्षाद्‌ ब्रह्म स आत्मा 
सवान्तरः” इत्याम्नातं सर्वान्तरं प्रत्यभिज्ञापयत्‌ तस्येवान्तर्या मित्वं 
ज्ञापयति ॥ 


किं बहुना ? स्मृति-पुराणागमेष्वपि नियम्यत्वमात्रेण शरीरत्वव्यपदेश 
औपचारिक एब, न तृक्त-बच्ष्यमाणहेंतुभिमु ख्य॑ शरीरत्वम्‌। निषिद्धं 
चेश्वरस्य सर्वश्रुतिषु शरीरित्वम्‌ ; ईशावास्ये--“स पर्यगाच्छुक्रमकायम- 
ब्रणमस्नाविरं शुद्धमपापविद्धमि'”त्यत्र “अकायमि'ति शरीरसामान्यस्य, 
“अव्रणमस्नाविरमि'ति स्थूलशरीरस्य च निषिद्धस्वात्‌। न च स्वकर्मोरव्ध- 
स्येव निषेधः; संकोचे मानाभावात्‌ , 'अपापविद्धमित्यनेन कमे-तत्कृत- 
देहोपभोगानां निषिद्धत्वाच ॥ 


नच--अन्ते “यत्ते रूपं कल्याणतमं तत्ते पश्यामी”ति शारीरित्वयुक्त- 
मिति--वाच्यम्‌ ; तत्रादित्यस्य प्रकृतस्य “तत्त’ इत्यनेनोक्तत्वादू रूप- 
शब्दस्य स्वरूपपरत्वात्‌ , शारीरे रूपत्वाभावा्च, अग्रे च “योऽसावसौ 
पुरुषः सोऽहमस्मी”ति पुरुपात्मनो रेक््यस्योक्तत्वात्‌ , अहम्पदस्य मच्छरी- 
रीत्यर्थपरत्वेऽस्मीव्युत्तमपुरुषानुपपत्तेः, पुरुषशरीरमहमिस्यर्थे पुरुषशब्दस्य 
शरीरलक्षणापत्तेश्च ॥ 


 तलवकारशाखोपनिपदि च - “केनेषित पतति प्रेषितं मनः” इति प्रेषितं 
 प्रेरितमित्युक्ते देहयादिसापेक्षत्वेन प्रेरकत्वप्रसक्तौ तदूव्युदासायेषितमिति 
विशेषणादिच्छामात्रेणेव प्रेरकत्वम्‌ , न तु वाक्कायाभ्याम्‌ , इत्यशरीरत्व- 
मेबोपक्रम्य श्रोत्रस्य श्रोत्रमि'त्यादिना “न तत्र चक्षुगेच्छति, न वागू 
गच्छति’ इति च वागगोचरीभूतमशारीरत्वमेचोक्तम्‌। अत एवाग्रे देवानामि- 
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न्द्रियगोचरे प्राठुभूतं यक्षरूपमीश्वरस्य न वास्तवम्‌, किन्तु मिथ्या- 
भूतमिति विद्युद्‌ दृष्टान्तो क्तिः ॥ 

कठवल्ल्याम्‌-“ “अशरीरं आारीरेष्वनवस्थ्रेष्वबस्थितमि?ति शारीरसामा- 
न्यनिषेधेन देव-मनुष्यादिशरीरेषु तत्प्रति शरीरत्वापन्नेऽवस्थावत्त्वेऽपि 
ब्रह्मणस्तेषां च शरीर-शरीरिभावाभावस्योक्त्वात्‌ ““अशब्दमस्पर्शमिति” 
च स्वरूपतः, विशिष्टरूपेण वा रूपादिराहित्योक्तया, “रूपं रूपं प्रतिरूपो 
वभूच' इति देवादिक्रतरूपवत्त्वोक्तया वास्तवाशरीरत्वकथनाच्च न ब्रह्मणः 
शरीरित्वम ॥ 

प्रभोपनिषदि च- चतुर्थे गाग्यप्रश्ने--“अच्छायमशरीरमलोहित॑ 
शुश्रमक्षरं वेदयते” इति ब्रह्मण: शारीरमात्रनिपेधात्‌ , पञ्चमे--सत्य- 
कामप्रश्ने “परात्‌ परं पुरिशयं पुरुपमीक्षते”इति पुरिशयनत्वमात्रोक्स्या 
श्रान्तिप्राप्तस्य शरीरस्य निरासायाग्रे-“शान्तमजरममृतम्‌” इति जराः 
ख्यशरीरध्मेसंबन्धनिपेधाच्च ब्रह्म न नियमेन सशरीरम्‌ ; 

पष्ठे प्रश्ने पोडशकल॑ पुरुपं प्रकृत्य “स एषोऽकलोऽमतो भवती”ति 
सुक्तावशरीरबहाोकयर्यो पसंहारात्‌ , “यत्तदद्रेश्यमग्राह्ममगोत्रमवर्णमचक्षुः 
शरोत्रं तद्पाणिपाद्‌”मिति स्थूल-सुक्ष्मशरीर्वयनिषेधात्‌ , अग्ने च-- 
“दिव्यो ह्यमृतः पुरुषः,” “अप्राणो ह्यमनाः शुश्रः? इति तन्निषेधाञ्च ॥” 

सुण्डके यद्यपि-- “अग्निमूर्धे”तादिना विराड्रूपमुक्तम ; तथापि 
तस्य न पराभिप्रेतशरीरसाधक्रत्वम्‌। यस्य “सर्वाणि भूतानि शरीरमि”- 
त्यादिना स्वस्य सात्षाच्छरीरत्वादिनावयवत्त्वासंभवात्‌ अवयववाचकानां 
वागादिशिव्दानां शरीरिपर्यन्तत्वासंप्रतिपत्तः, अग्रे “निष्कलं निष्क्रियमि”- 
ति तन्निषेधाञ्च ॥। 

माण्डूक्ये च--“अदृश्यमव्यवहायेमि' त्यादिना तन्निषेधः, प्रपश्चो- 
_ पशममिति साक्षान्निषेधश्च ॥ 

तैत्तिरीयके तु--भूरादिव्या ह्ृत्यात्मनो पास्यस्याकाशवत्‌ सूच्मस्वरूप- 
त्वात्‌ , आकाशरशारीरमित्युक्तं भवतु भवदुक्तरीत्यभिप्रायेण, परं तु 
तत्रापि शरीरपदं. वितथम्‌ |; 

ऐतरेयके च- सृक्ष्म-स्थूलदेहसृष्टयनन्तर “कथं न्विदं मदृते स्यादिति 
अथ कोऽहमिति च प्राणादिव्यापाराणां निरघिष्ठातृकत्वमात्र “स एत- 
मेव सीमानं विदार्यैतया द्वारति प्रतिपाद्य, तत्रेश्वरस्येव प्रवेशसुक्त्वा, 
स्थितस्य प्रविष्टस्य तिस्रोऽवस्था इति जाप्रदादिस्था उक्त्वा, “स 
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जातो भूतान्यभिव्यख्यत” इति तस्येव देहाद्यभिमानित्देन ब्रह्मणो 
5शरीरित्वकथनात्‌ ॥ 

छान्दोग्ये तु--““अशरीरं वाब सन्तं न प्रियाप्रिये स्पृशतः? इति “न 
ह चे सशरीरस्ये”ति चान्वय-व्यतिरेकाभ्यां शारीरसामान्यनिषेधः॥। 

बृहदारण्यके--अन्तर्या मित्राह्मणोक्तं शरीरान्तरं विना साक्षात्‌ प्रेयेत्व- 
रूपगुणयोगादौपचारिक शरीरपदम ; “यस्य एथिवी शारीरमि”ति श्शण्वतो 
श्रान्त्या प्राप्तं मुख्यशरीरत्व॑ निराकतु तदुत्तरगाग्यप्रइने5क्षरविद्यायाम- 
“चक्लुपमश्रोत्रमित्या्यमुखमि त्यन्तेन स्थूल-सूक्ष्मशरीरनिषेधात्‌ , “न तद- 
भात्यस्थूलमित्या*दिना तद्धमे-क्रिया-गुणनिपेघात्‌ ,“अकामयमान” इत्युप- 
क्रम्य--अथायमशरीर” इति मुक्तजीवस्य ब्रह्मेक्याभिप्रायेण शरीरमात्र- 
निषेधाच न ब्रह्म सशरीरम ॥ | 

तत्र शरीर-शरीरिभावो विशेष्य-विशेषणयोः, काय-कारणभावस्तु 
विशेष्ययोः, विशेषणयोः, विशिष्टय़ोर्बा, इति शरीर-शरीरि भावस्य, कार्ये- 
कारणभावस्य च न कोऽपि सम्बन्धः ॥ 

एकविज्ञानेन सबेविज्ञानं हि ब्रह्मण एकस्य विज्ञानेन तट्ट यतिरिक्त- 
द्वितीयपरिशेपाभावेनाट्वितीयत्वं विना न घटते । न चाज्ञानं कमेमात्रम , 
किन्तु तस्टापि मूलकारणमावरण-विच्षेपशक्तिमदनिर्वचनीयाज्ञानमेव, 
यस्य ब्रह्मात्मेकताविज्ञानेनेव निवृत्ति: । तयाच तस्प्रयुक्तानामपि ब्रह्मव्य- 
तिरिक्तानां निवृत्तित्रेह्ममात्रपरिशेषेण । तदुक्तम्‌ 

“यदू ज्ञात्वा नेह भूयोऽन्यत्‌ ज्ञातव्यमवरिष्यते |” 
इति ॥ 


श्रीभाप्यकाराणां महापूवपक्षः 
ब्रह्मात्मे कत्वविज्ञानस्याज्ञाननिवर्तकत्वानुपपत्तिः 


यत्‌ पुनरिदमुक्तम---त्रह्मात्मैकत्वविज्ञाने नेवाविद्या- 
निवृत्तियुक्ता-इति, तदयुक्तम्‌ ; बन्धस्य पारमाथिकत्वेन 
ज्ञाननिवत्येत्वाभावात्‌ । पुण्यापुण्यरूपकम निमित्तदेवादि- 
शरीरप्रवेश-तत्प्रयुक्तसुख-दु:खानु भवरूपस्थ बन्धस्य 
मिथ्यात्वं कथमिव शक्यते वक्तुम्‌ ? एवंरूपवन्धनिवृत्ति- 
संक्तिरूपापन्नोपासनप्रीतपरमपुरुपप्रसादलभ्येति पूर्वमे- 
वोक्तम्‌ । भवदभिमतस्यैक्रयज्ञानस्य यथावस्थ्रितवम्नुविपरी- 
तविपयस्य मिथ्यारूपत्वेन बन्धविवृद्धिरेव फलं भवति; 
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“मिथ्येतदन्यद्‌ द्रव्यं हि नेति तदुद्रढयतां यतः |” 
इति शास्त्रात , “उत्तम: पुरुषस्त्वन्यः? “पृथगात्मानं प्रेरितारं 
च मखा” इति जीवात्मविसजातीयस्य तदन्तर्यामिणो ब्रह्मणो 
ज्ञानं परमपुरुपाथलक्षणमोक्षसाधनमित्युपदेराञ्च ॥ 
तच्चज्ञानस्याविद्यानिवतेकस्य 
नित्रस्यनुपपत्याऽद्वेतह्ानिः 
अपिच भवदभिमतस्यापि निवतेकज्ञानस्य मिथ्या- 
रूपस्वात तस्य निनतेकान्तरं सृग्यम्‌। निवतेकज्ञानमिदं 
स्वविरोधि सब भेदजातं निवस्य क्षणिकत्वात्‌ स्वयमेव 
नश्यतीति चेत , न; तत्स्वरूप-तदुत्पत्ति-विनाशांनां काल्प- 
निकत्वेन विनाश-तर#ल्पना-कल्पकरूपाविद्याया निवतेका- 
न्तरमन्वेषणीयम्‌। तदट्विनाशो ब्रह्मस्त्रूपमेवेति चेत्‌, 
तथा सति निवर्तकज्ञानोत्पत्तिरेच न स्यात्‌, तद्विनाशे 
तिष्ठति तदुत्पत्त्यसंभवात्‌ ॥ 
अन्नाद्वेतिनां महासिद्धान्तः | 
वरह्मात्मे कत्वद्ञानस्यात्रिद्यानिवर्तकत्त्ोपपत्तिः 
तत्र व्रद्मात्मेकत्वविज्ञानेनात्रिद्यादिविन्यानित्वृत्तियेदि तेषां पारमा- 
थिक्रत्वात्‌ , ताई कथं वा श्रीभाष्यमतेऽपि वन्धस्य निवृत्ति: ? यद्यपासना- 
मात्रेण, तहि तेन नित्रतिध्य तस्य परमाथिकत्वे का वा राजाज्ञा? यदि 
निवृत्त्यनन्तरमपि सत्त्वेन, तर्हि संसार-मुक्रत्योः को विशेषः ? यद्यबन्ध: 
कत्वमात्रं निवृत्तस्थ, तर्हि का नाम सा नित्रृत्तिः ? कथं च सा ॥ 
इदमत्र विबिच्यताम-- रञ्ज॒सर्पादिस्थले ज्ञानेन सपोदिनिवृत्तिरपि 
दृश्यमाना कि परमार्थस्येच निवृत्तिविवक्षया? यद्योम्‌ , तर्हि का वा 
बाधा तत्र ? “तमेव विदिस्वाऽतिमृत्युमेतिः इति ज्ञानमात्रेणाविद्या-तस्प्रयु 
क्तानां निवृत्तिभवति, तदपारमार्थिकस्त्रमपि “नेह नानाऽस्ति किञ्चनेत्या” दिः 
प्रतिपादयति, इति न तत्पारमार्थिकत्वं प्रामाणिकम्‌ तत्र निवृत्तिबन्धस्य 
तन्मूलक्रारणेनाऽविद्यया सह नाशाद्‌ वाधः स्वरूपचतः, पारमार्थिकत्वेन वा, 
डात तद्‌ वन्धामिश्यात्वं विना नोपपद्यते, इति ब्रह्मात्सेक्यज्ञाननिवत्यत्वादू 
बन्धमिथ्याख एव तस्यापि पर्यवसानव ॥ 
ऐक्यज्ञानमविद्यानिवृत्त्युपलक्षिताखण्डसन्मात्रम्‌। न च तन्मिथ्या; 
तदूबाधकस्यापरस्याभावात , सपादिवत्‌ साधिष्टानकत्वाभावाच । अधि- 
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छानज्ञानं रञ्जुसर्पादौ बाधकं यते । न च ब्रह्मणोऽधिष्ठानं किमपि प्रमा- 
णतः सिद्धम्‌ ।। 
“मिथ्येतदन्यद्‌ द्रव्यं हि नेति तद्‌द्रव्यतां यतः ॥” 

इति तु वबन्धमिश्यात्योपपादकतया व्य़ाख्यानमेवाहेतीति विवेचित- 
सधस्तात्‌ । “प्रथगात्मानं प्रेरितारं च मत्वा” इत्पपि जीवम्‌, ईश्वरं च 
तत्तदुपाध्युपहितमुपाधितो विविच्य सन्मात्रेण ज्ञानेनेच मुक्ति प्रतिपाद- 
यति, न तु जीवेइवरभेदविज्ञानेन। न चेवं श्रीभाष्यसिद्धान्तेऽप्य- 
प्रथक्सिद्धयोरेव तयोज्ञांनं मुक्तिसाधनम्‌। तन्मते हि जीवेश्‍वरप्रथ- 
कत्वं प्रत्यक्षादिप्रमाणसिद्धं नौपनिपदतामर्हति । तत्राप्रथक्‌सिद्धयोः प्रथ- 
कूर्च स्वमातृवन्ध्यात्वामति त्वन्यद्तत्‌। उत्तमः पुरुपरत्वन्य ओर्पानषद्‌ः। 
अत्र वक्तव्यमपि पूर्दमेवो क्तम्‌ ॥ 


निवतेकज्ञानस्य स्वयमेव निवृत्ति: 


तत्र निवेकज्ञाननिवृक्तिरपि तस्याप्यन्तःकरणपरिणामस्याविद्याप्रयु- 
क्तत्वादविद्यादीनामिव तेनेव, इति नादइतहानि:। अतो निवर्तकं ज्ञान- 
मपि स्वयमेव निवतेते; तस्याप्यनाद्यज्ञानप्रयुक्तान्तःकरणपरिण;मत्बात., 
अविद्या प्रयुक्तत्वेप्यविद्यानाराक्षणानन्तरमेवान्त:करगादेरिय नाशाद्‌ न 
तदू निवतेकान्तरमपेक्षते। तस्य मिथ्यात्वं तु सरूपतो बाधमात्रेणा- 
विरुद्धम्‌ । न चेतावता विषयतोऽपि तस्य [मिथ्यात्वम्‌ ; विषयस्याखण्डस्य 
ब्रह्मणोऽविद्याऽप्रयुक्तत्वात्‌ । अविद्याप्रयुक्तविपयकत्वेन हि विषयतो 
ज्ञानस्य मिथ्यात्वम्‌ । निवर्तेकरज्ञातं चेदं स्ववेरोधि सब भेदजातं निवत्या 
ऽविद्याप्रयुक्तत्वादपरं भेदजातमिव स्त्रमहिम्नाऽऽत्मानमपि निवतयतीति 
निष्क्रपंः। तत्र निवतकज्ञानमखण्डाववरान्त:करणवरृ्तित्वादू न ब्रह्वास्वरूपम्‌ , 
किन्तु तड यतिरिक्तमव !! 

अयभेव न्यायस्तन्नाशेऽपि। तत्राविद्यानित्रृ'त्तयदि पञ्चप्रकारा, तर्हि 
न ब्रह्मस्वरूपम्‌ ।। 

निवृत्तिरात्मा सोह्स्य़ ज्ञातत्वेनोपळाक्षत: ।? 

इति सिद्धान्ते त त्रञ्जस्वरूपमेत्र, अथवा त्रह्मज्यतिरिक्तम॥ तत्रा- 
न्तिमेन तस्प्रापि नारो स्मयं वृत्तरिवाज्ञ.नप्रयुक्तत्वादज्ञाननिवतेकेन नाशः । 
न चात्राप्यविद्यान्तर-तन्नाञदल्पनाप-त्तः। विनाश हि यंदा पदाथानां 
स्वकारण|त्मना5वस्थानम ¦ कारणस्य हि नांघामार वाधः ॥ 
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इयान्‌ विशेष:--क्रार्यनाशः प्रयोजकात्मा भवति, न तु कारणस्यापर 
आत्मा कश्चन। तत्र घटादेरिव नाधिष्टानस्यापि विनाशकत्वापत्तिः, इति तत्र 
यदा घटादिनाशस्य घटोपादानाज्ञानात्मता न विरुद्धा, तदानीमचिद्यायाः स- 
₹्वात्‌। तत्राविद्यानाशे घटादीनां बाधो नाम, यदा स्वरूपतोऽप्यभावः। अविः 
द्यानाशस्तु तडुपादानाविद्यान्तरनाशाभावाद्‌ स्वरूपतो बाध एव, न निवृत्ति- 
मात्रं घटादिनिवृत्तिरिव, इति स्वरूपतो नित्रृत्तिमात्रस्य तत्र वाधरूपत्वादन्येषा- 
मिव तस्यापि ब्रह्मव्यतिरेकेणा भाव एव, इति तस्प्रयुक्तत्वादिकथा नोत्तिष्टति॥ 

स्वप्ने तु स्वाप्नपदार्थेस्वरूप-तदुत्पत्ति-स्थितीनां तूलाविद्योपादानकत्वात 
स्वाप्नपदा्थेस्वरूपाणामनिवेचनीयस्त्म्‌ , तन्नाशस्त्वविद्यानाशाद्‌ वाधो 
घटादेरिव । तत्र तूलाविद्यानाशस्त्रूपं तु तूलाविद्याया मूलाविद्यावस्था- 
विरेषरूपत्वाद्‌ मूलाविद्यात्मता, तन्नाशस्तु पूर्वोक्तरीत्याऽविद्याकारणस्या- 
न्यस्याऽसम्भरात्‌ बाध एवेति तु निष्कषेः ॥ 

तत्राविद्याचिनाशास्य ब्रह्मस्वरूपत्व॑ वृत्त्युपलक्षितसंबिन्मात्रत्वम., न त्वा- 
वृतानावृतानायविद्याप्रयुक्तसदादिभेद्वदूत्रह्मस्थरूपता, इति न निवतेकज्ञा- 
नोत्पत्त्यनुपपत्तिः; यावन्निवतेकज्ञानं वृत््युपलक्षितात्मस्वरूपस्येवा भावात्‌ ॥ 

निवतेकज्ञानोत्पत्तो सज्ञानप्र युक्तो पाध्युपहिताज्ञानस्वरूपादिसवेबाधाद्‌ 
न ज्ञाता, ज्ञेयम्‌, अन्यद्वा किमपि; अना्रृतब्रह्मस्वरूपातिरेकिणः 
सवस्य वाधात्‌ः, अविद्यानिवृत्तौ त्प्रयुक्ताध्यासस्यापि : बाघाच्च । तथाच 
श्रुति:---“यत्र खस्य सर्वेमात्मेवाभूत्‌ तत्‌ केन कं पश्येदि”ति । निर्विशेष- 
चिन्मात्रमेवानावृतमखण्डात्मना स्वप्रकाशमवतिएते। तदा हि मायाचु- 
पहितत्वादू न ज्ञाता, इति नात्राध्यासादिशङ्कोत्तिष्टति, इति नात्र निवतेकः 
ज्ञानान्तरक्रल्पना ऽऽपत्त्याऽनवस्थ्रादोषादिः ॥ 

तत्र निवर्तेकज्ञाने स्वोपाध्यन्तःक्रणपरिणामत्रृत्तिरूपं स्वोत्पत्तिकाल- 
पर्येन्तमुपाघेरना शादन्तःकरणस्यापि विद्यमानत्वाद्‌ ... व्यवहारदशायां 
घटादिज्ञानमिवाहमथेस्या ध्यस्तस्यजीवस्येब । स हि स्वोपाधिनिवर्तक- 
. ज्ञानाथेमेब यतते, न तु स्वरूपनाशाथेमिति स्पष्टं विवेचितम---“अह- 
मथविनाशश्चेदि”त्यादिश्री भाष्यपरीक्षावसरे ॥ 

स्वोपाधिनाशा्थं हि सोपाधिकस्यात्मनः श्रवणादौ प्रवृत्ति: । 
तत्रोपाधिनित्रृत्तिरेव पुर्पार्थः, न तु स्त्ररूपनित्रृत्तिः। सति चेवमज्ञा- 
नततप्रयुक्तसर्वोपाधि- तत्प्रयुक्तभेदनिरासेनानाव्ृतस्वरूपात्मनाऽवस्थानस्येत् 
मोक्षपदाथस्त्रात्‌ , तस्य चाद्वितीयात्मविषयकप्रमाणजन्यज्ञानं विनाऽनुप- 
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पत्तेः, तत्र चोपासना-कमेणां पूर्वोक्तप्रकारेण सहभावासंभवात्‌ , कमेणाम- 
ल्पास्थिरफलत्वस्य ब्रह्ममीमांसागम्यस्य कमेमीमांसानवसेयत्वात्‌ , कमे- 
स्वरूपज्ञानमात्रस्य विना तदनुष्टानं व्रह्मजज्ञासायामनुपकारकत्वात्त , कि 
बहुना, ? पूर्वोत्तरमीमांसयोरेकशास्त्र्यवादस्य बाधितत्वात्‌, कमंजिज्ञासाया 
प्रागप्यधीतवेदान्तस्य त्रह्मजिज्ञासोपपत्तेश्चः, साधनचतुष्टयसंपत्त्यनन्तरमेव 
ब्रह्मजिज्ञासा कतेव्येति निष्कर्ष: ।। 

तत्र जिज्ञासाविकरणे श्रीभाष्यकाराः स्बमतोष्टम्भनार्थम--प्रथमं वेदेषु 
कार्यार्थतावादमवलम्व्य पूर्वेपक्षमुपक्षिपन्ति, यत्राद्वेतिनामपि न विप्रः 
तिपत्तिः। 

तत्र पूेपक्षः- व्यवहारस्य कार्येबुद्धियूवेकत्वेन कार्याथे एव शब्दस्य 
प्रामाण्यम्‌, इति कायरूप एव वेदार्थः । अतो न वेदान्ताः परिनिष्पन्ने परे 
ब्रह्मणि प्रमाणभावमइ्नुवन्ति; काय बुद्धिःप्रवृत्तिव्याप्तिबलेनेन शब्दस्य प्रव- 
तेकरकार्यावचो थित्वमवगतम , इति सवेपदानां कायंपरस्वेन, सर्व: पदेः कायस्येव 
विशिष्टस्य प्रतिपादनादू न स्वार्थमा पदशक्तिः । इष्टसाधनता वुद्धिस्तु काये- 
बुद्भिद्वारेण प्रवृत्तिहेतुः, न स्त्ररूपेण । अतो नेष्टसाधनतामात्रबो धकत्वं पदा- 
नाम्‌। न केवलमिष्टसाधनतामात्रेण कृतिसाध्यत्वज्ञानं विना कोऽपि प्रवतते । 
अतः परिनिष्पन्नब्रह्मप्राप्तिलक्षणत्रह्मविचारारम्भो न युक्त इति प्राभाकरमता- 
नुयायी पूवपक्ष:। अयं पृ५पत्षो ब्रहसिद्धो नियोगकाण्डनिरस्याथसंग्रद्दमात्रम्‌॥ 


~ ~ ~ 


अत्र प्रतिपत्तिविधिबिपयतया ब्रह्म निवक्ष्यते, ब्रह्म तु स्वरूपतो न 
कायेपदार्थोऽपूच नियोगो वा, आख्यातार्थो वा। यत्र लिङादि नास्ति, 
तत्र विधिकल्पनेनेच प्रामाण्यमङ्गीकतव्यम्‌ । मन्त्रा्थवादानामपि 
विधिपरतयेव प्रामाण्यम्‌ तत्र निय्रोगः, कायं वाऽपूवं वा यद्यपि न लोकि- 
कम्‌; तथापि-अपौर्पेग्रवेदावगम्यं तत्‌ प्रामाणिकरम्‌। छोकिकानां तु 
वाक्यानामलोकिकापू८बोधकरबाभावेऽपि न दोपः; यतस्तेलाकिकशव्द 
प्रामाण्यमेव नोरीक्रियत इति प्राभाकराणामाशय: | 

तत्र लौकिकालीकिकसाधारणक्रियापरतयंच वाक्यानां प्रामाण्यम्‌ 
लोक्रिकबाक्यानामपि प्रमाणचात्‌--इति भाट्राः। अतो लोकिक्रालोकिक- 
साधारणक्रियान्वितमात्रे दाव्दानां प्रामाण्याद्‌ वेदान्ताः परिनिष्पन्नं परं व्रह्म, 
तदुपासनं च परिमितफलं बोधयन्ति, इति तन्निणेयफलो ब्रह्मविचारः कतेव्य 
इति सिद्धान्तः । अत्र तूपास्यत्वेऽपि शास्रप्रामाण्याद्‌ ब्रह्मापि सत्यं वतत 
इति पूर्वोत्तरपक्षविशेपः ॥ 


[ २३५ ] 

अथवा कार्यार्थपरत्वेऽपि वेद्स्य ब्रह्मविचारः कतेव्य: । “स्वगेकामो 
यजेत” इत्याद्वित्‌ “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः?” इत्यादावप्यलीकिकफलसा- 
धनस्य निदिध्यासनस्य विधानात्‌ , उपासनाविषयकार्याधिकृतफलत्वेन 
“ब्रह्मविदाप्नोति पर मित्यादिभिब्रंह्मस्वरूप-तद्विरोषणानां कार्योपयोगितयेव ` 
"सिद्धेः, क्षणभङ्गिकमातिरेकिःस्वर्गसाधनापूर्वांख्यकार्यसम्वन्धितयेव वेदा- 
न्तानामपि प्रामाण्यादू छौकिक-वेदिकसवेशब्दानामपि कार्याथतया प्रामा- 
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ण्यमव्याहतम्‌ । कायं तु लौोकिक-वेदिकसाधारण्येन नैकरूपम्‌ , किन्तु 
क्रियासाम्यमलौकिकमपूवेम्‌ , लौकिक्रक्रियामात्रै त्वेतिन्यदेतत्‌। सवेथा तु 
कार्यपरतयेव वेदान्ता अपि प्रमाणमेवेति सिद्धान्त: ॥ 

उभयथापि सिद्धन्रह्मनो धकत्वमात्रेण वेदान्तानां नाप्रामाण्यम्‌ ; सवि- 
रोषन्रह्मपरत्वेनेव तस्प्रामाण्यादू निर्विशेषे ब्रह्मणि वेदान्तानामप्रमाण्यमिति 
तु निष्क५: ॥ 

प्राभाकरसम्मतपूर्व पक्षात्‌ , सिद्धान्तसम्मतस्य पक्षस्य फलभेद्स्तु 
अपूर्बेस्येव फलसाधनत्वं प्राधान्येन । ततश्च “धम जैमिनिरत एव” इति 
सूत्राथेनिष्कष: पूर्वपक्षे, यत्रोपास्यस्य सविशेषस्य ब्रह्मणः प्रसादद्वारा न 
फलसाधनत्वमिति । सिद्धान्तोपष्टम्भक॑ तु “पुराषार्थोऽतः शब्दादिति 
बाद्रायण:” इति सूत्रम्‌। अत्र सगुणवाक्यानामपि सगुणे ब्रह्मणि, तदुपा- 
सने च सफले5वान्तरतात्पर्यात्‌ तावदंदामात्रे नाद्वेतिनामपि विसंवादः ॥ 

ूर्वोत्तरपक्षाभिमता निर्विशेषे वेदान्तानामप्रामाण्यकथा तु-सर्वेषां 
वेदान्तानामद्वितीये ब्रह्मण्येव महातात्प्येमित्य ्टेत सिद्धान्तपरिपन्थित्वाद्‌ न 
ूर्वोत्तरपत्षाबुभावप्यद्टेतवादिनां सम्मतौ। अद्वेतसिद्धान्ते हि निर्विशेषे5पि 
ब्रह्मणि वेदान्तानां प्रामाण्यमिति श्रीभाष्यमहापूवेपक्ञनिरासेन निर्विशेषे 
ब्रह्मण्येव परमं तारपयेमिति महता विस्तरेण व्यवस्थापितम्‌ ॥ 

तत्र श्रीभाष्यकाराणां परमं लक्ष्यं निर्विशेषब्रह्ममादनिरास: । अद्वेतसि- 
द्वान्तस्तु यदि सिद्धेऽप्यर्थे ब्रह्मण्यपि ( सविरोपे, निर्विशेषे वेत्यन्यदेतत्‌ ) 
प्रामाण्यम्‌ , तर्हि विना विधि ज्ञेयनिरविशेषब्रह्मण्यपि वेदान्तानां कथं न 
प्रामाण्यमिति ? अन्यथा सविशेषमपि ब्रह्मं श्रीभाष्यमतेऽपि न सिद्ध्येत्‌ ॥ 

“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति सूत्रविबरणप्रसङ्गेन सर्वे चेमे पूर्वेपक्षसि- 
द्धान्ता श्रीभाष्यदृष्ट्या ५वेपक्षमुखेनाद्वेतम „ सिद्धान्तयुखेन तु विशिष्टाद्वेतं 
चावलम्व्य प्रवृत्ताः, पीठिका स्त्रियं तद्विपरीतम्‌ एवं पूवोत्तरपक्षविधया 
परीक्षिता विषयास्तु प्रधानाः-स्वस्वमत एव सूत्राणां स्वारस्यम्‌ , भावरूपा- 
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विद्या, प्रपञ्चमिथ्यात्वम्‌ , “अथातो ब्रह्मजिज्ञासा’ इत्यत्राथशब्दाथेः, ब्रह्म॑- 
पदार्थ, जीवन्मुक्तिश्व ॥ 

तत्राविद्यामधिकृत्य सप्त प्रकरणानि--सप्तानुपपत्त्यु पपत्तिविषयाणि, 
कमाँधीनाधिकरादिविषयाणि त्रयोदश प्रकरणानि, अथ'शवब्दाथेमधिकत्ये- 
कशास्त्र्यवादादिविषयाणि चत्वारि प्रकरणानि, ब्रह्मशाव्दार्थविवरणप्रस- 
ङ्गेन तत््वमसिमहावाक्यार्थेस्य प्रस्यगभिन्नसंविन्मात्रस्य ब्रह्मपदा्थेस्वात्‌ 
त्वम्पदार्थमधिक्ृत्य दश प्रकरणानि, तत्पदार्थमधिकृस्य पोडश प्रकरणानि, 
महावाक्याथमधिक्ृत्य षट प्रकरणानि, जीवन्मुक्तिमधिकृत्य हें प्रकरणे, 
प्रपञ्चमिश्यात्वमधिक्ृत्य चत्वारि प्रकरणानि च शातदूषणी-रातभूपण्यो 
परीक्षितानि ॥ 

तत्र शतभूपण्यादिखण्डनात्मक्रमभिनवदेशिकादिबिरुदा ङ्कितश्रीम दुः 
त्तमूर वीरराघवायंमहोदयेन परमाथभूपणाख्यो निवन्ध: कश्चन निबद्धः, य 
पूञ्यपाद्‌-श्रीमदहोबिलमठपण्डितसभया, श्रीमता भाष्यय्यङ्गारमहाशयेन 
च प्रंशसितः, १६५६ तमे वत्सरे प्रकाशितश्च, इति तत्परीक्षणाथमयमद्वत 
तत्त्वसुधाया द्वितीयो भागः॥ 

तत्र प्रथमो भोगो न्यायसुधापरीक्षा्मकः पूव प्रकाशितः, तत्परि- 
रिष्टं तु किञ्चिन्‌ न्यायसुधामण्डन-न्यायसुधापरीक्षादिविमशात्मकमत्रवाद्‌ 
निवेश्यते । सुधाशब्दप्रयोगो ह्यत्र परकालमठप्रोर्साहिततदास्थानपण्डित- 
प्रकाशिततत्त्वसुधासुपलक्ष्य,याऽप्यत्रेद समालोचयिप्यते, प्रधानं लक्ष्यं तु 
निबन्धस्यास्य परमार्थभूषणपरीक्षणमेब ॥ 

तत्र परमाथभूषणम्‌ , तत्त्वसुधा, न्यायसुधामण्डनम्‌ , शतभूषणी 
समीक्षा च वेयक्तिकनिन्दाभूयिष्टानि तेनांशेन बहु विस्तृतानि। अयं तु 
निबन्धस्तदीयं सांग्रहं चेयक्तिकनिन्दांशं सवथा दूरीकृत्य प्रकृतत्रिषयमात्र- 
मवलम्बते, यतस्तत्रेब प्रियपाठकमहोदया उदारहृद्याः प्रोत्सहन्ते ॥ 

अयं हिं निबन्धोऽद्वेतदशेनमनादिसम्प्रदायसिद्धं नाप्रामाणिक्रम्‌ , 
द्रोनान्तराण्याप यथासभवमधिकारभेदेन, भूमिकाभेदेन वा. प्रमाणा- 
नीति दृष्टथेव निबद्धयते, इति संप्रति पीठिकामात्रमुपहियते । भूमिका 
त्वत्र ब क्तव्यमर्वाशष्टं किन विवेचयिष्यति । साम्प्रतं तु संक्रल्पिते भूष- 
णादिपरीक्षणे लेखिनी व्याप्रियते ॥ 
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अछतततक्त्वसधाया; 
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हितीयो 'भागः 
ज ० 
मातामहमहाशेलं महस्तदपितामहम्‌ । 
कारणं जगतां चन्दे कण्डादुपरि वारणम्‌ ॥ 
त्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 
वेदेकमूलस्पाद तस्यात्रिरोधेन 
सर्वेदेर्शनप्रामाण्यस्‌ 
नारायण-पद्मभू-वसिष्ठ-शक्ति-पराशर-ठयास-शुक-गौड पाद-गोविन्द्भग- 
वत्पाद-शक्षरभगवत्पाद - पद्मपाद-हरतामलक-त्रोटक-वार्तिककार- विमुक्तात्म- 
ज्ञानघन--वाचस्पत्यानन्दबोध--चित्सुखानन्दगिर्यादिपरम्परया5नादिसम्प्रदा- 
~ a (९० ` 
यसिद्धमद्वेतदर्शनाख्यं वेदान्तदशनमेव सर्वेषु दशनेषु दशनीयम्‌॥ 
“साङख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा । 
~ ~ ~ शो ~ *७ 
ज्ञानान्येतानि राजष विद्धि नानामतान वे ॥” 
इति महाभारतपरामृष्टेपु साङख्यादिदरीनेषु प्रधानतमं वेदिकं पाञ्च- 
रात्र-तन्मूलादिव्यतिरिक्तमद्वेतदशेनम , इति तदविरोधेनेवापरेषा सर्वेषां दश: 
नानां प्रामाण्यम्‌ , वेदिकाद्वेतदर्शनाविरोधे तु तेषां तदविरुद्धांशमात्रे प्रामा- 
ण्यम्‌ , विरूद्धांशे तु न प्रामाण्यमित्यभिप्रेत्येव भगवान्‌ बाद्रायणः शास्र 
योनित्वसूत्रेण वेदिकदशनस्येः प्रामाण्यं प्रतिज्ञाय, वेदस्यापि परतः प्रामा- 
ण्यवादिनां वेशेपिक-न्माय-साङख्य-योगदशनानाम , वेदसमानयोगच्तेमं 
प्रामाण्यं पाझुपतस्य, पाञ्चरात्रस्य वेति वादिनां च महाभारतस्येव साक्षात्‌ 
सदाशिव-नारायणादिप्रोक्तत्वेन पौ रुपेयर्वेऽपि गोणमेव वेद्त्वमिति वेद्विरु- 
द्वांराऽप्रामाण्यमेव, तन्न बाद्रायण: पाशुपतदृष्टया पाञ्चरात्रस्य, पाञ्चरात्र- 
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दृष्टया पाशुपतस्य, वेदिकाट्वेतदशनदृष्टया तु तत्तद्विरुद्वानां तेषां 
तेषामप्रामाण्यमित्यविरोधाध्याये वेदेतरसवेद्शनस्य ब्रह्ममीमांसायामसुतर- 
यदिति भगवत्पादीया व्यवस्था ॥ 
वैदिकस्प्राद्वेतदर्शनस्य योगवासिष्-स्टृति-पुराण- 
गोडपादागमादिसिदस्यादरणीयत्वम्‌ 
तच्च वेदिकमट्वेतदशेनं विशदमुपनिषत्सु प्रतिपादितम्‌ , सूत्रकारेणात 
एव सन्दिग्धवाक्यमात्रविचाराथ प्रवृत्तेना 5द्वैत परतया 5सन्दिग्धानि तत्त्वम- 
स्यादिमहावाक्यानि यथाश्रतमद्टेतपरतया निर्णीतानि न विचारितानि । 
अट्टेतसिद्धान्ताथ्यीपनिषदा योगवासिष्ठादी श्रीमद्भागवत-विष्णुपुराणादो 
च बहुभिराख्यानेविशदमुपपादिताः, श्रीगोडपादाचायरागमप्रकरणादिभि 
सुचारु व्यवस्थापिताश्च ॥ 
गो डपादीयाऽऽगमप्रकरणस्या डेतसम्प्रदायेकछक्ष्यस्य 
भगवत्पादैरिव श्रीभाष्यकारैरवितररणम्‌ 
तत्रागमभ्रकरणस्य गोडपादकूृतत्वे, वेदत्वे वा विप्रतिपत्तावपि 
तत्प्रामाण्ये न विवादलेशोऽपि, इति तस्य विना संकोचम्‌ , अन्यथानयनं 
वा5ट्वतमत एव पयबसानं भगवत्पादैः स्वयं विवरणेन व्यक्तीकृतम्‌ । न 
चागमप्रकरणमिदं श्रीविशिष्टाह्ेतसंप्रंदायाचार्या: प्राचीनाः केऽपि, 
छान्दोग्योपनिपदादेरिव माण्डूक्योपनिषदः, तदीयागमप्रकरणस्य वा 
स्वयं व्याख्यानेन विशिष्टाद्रेतसिद्धान्तपर्यबसानप्रकारं विवेचयन्ति ॥ 
भगवत्पादानामततारपुरुषाणां न मात्रयाऽपि 
सम्प्रदायान्तरेऽभ्य्रसूया, विद्वेषो वा 


तत्र भगवत्पादादीना 2स्येकशरणानाम्‌, सदाशिवावताररूपाणा न 
सिद्धान्तविरोषेऽभ्यसूया, न वा सिद्धान्तविशेपत्तो भणाय प्रवृत्ति: । आधि- 
कारिकेषु, जीवन्मुक्तेषु, स्थितप्रज्ञेपु, शुणातीतेषु वा तेषु हि न मात्रया 
ऽप संभावनाऽभ्यसूयायाः ॥ 

भगवत्पादभाष्यस्य मण्डनादिरिः प्रचारितस्य 
रुघु-महापूवे पक्षतया श्रीभाष्य उपभेपः 

अत एव सवेतन्त्रस्वतन्त्रा जण्डन-सुरे्धर-वाचस्पतिमिश्रप्र भृतयः 
प्रसन्नगस्भीर भगवत्पादानां प्रस्थ।नत्रय भा प्याथ प्रसन्नगम्भीरेः स्वीयैनिबन्धै- 
भोष्यादिव्याख्यानमिषेण विशदीकृत्यात्मानं पबित्रयन्ति स्म। तदुक्तम-- 
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“आचार्यकृतिनिवेशनमप्यवघूतं वचोऽस्मदादीनाम्‌ | 
रथ्योदकमिव गङ्गाप्रबाहपातः पवित्रयति ॥” 
इति ।! 
भगत्रत्पादभाष्यस्य छघु-महा पूर्वपक्षसुलेनो पक्षिप्य श्रीभाष्येण निरासः, 
तस्यंच संकलनं शतदृषण्या, यस्याः परीक्षणं शतभूपण्या च 

सत्यप्येब भगवत्पादाशयं लघु-पूदपक्षविधया, महापूर्वेपक्षविधया च 
संकलय्य बहुभिरेवानुक्तोपालम्भनादिभिः श्रीभाष्ये दूपितसुपबृंहयितु 
कवितार्किकसिंह-श्रीवेङ्कटनाथायाः श्रीमद्वेदान्तदेशिकाः प्रणिन्युः शत- 
दूपणीं नाम निवन्थम्‌ , यस्याः परीक्षणदृष्टया झतभूपणी नाम निबन्धो 
निवद्भः, प्रकाशितश्चः ॥ 

शतभू पण्यां त्रिशाकलिततत्तद्विषयाणां संकलन- 
मात्रम्‌ , न तु काऽपि कल्पना 

तत्र श्रीभाष्य-शतदूषणीसंगृहीतानि दूषणानि बहूनि पूर्वेपक्षरूपेण 
तत्र तत्र निर्दिष्टानि, यानि समाहितान्यपि तेस्तैराचायेः, इति शतभूषण्या- 
मेव व्यक्तम्‌ । शतभूषणीनिबन्धोऽयं शतदृपंणीसमालोचनास्मकः साधु 
रसाघुर्वेति विमशेनाथ प्रियसुहृदः परमार्थभूषणकारस्य प्रवृत्तिरिति 
विज्ञाय महान्तमानन्दं झतभूषण्यनुभवति। अद्वतनित्रन्धेषु तत्र तत्र 
विशकलिततया दृश्यमाना अट्वेतसिद्धान्ताः केवलं शतभूषण्यां संग्रह्दीताः, 
येनाट्वेतपण्डिता वहवः सन्तुष्टा; अद्वूतसंप्रदायाचायां अपीति 
वस्तुस्थितिः ॥ 

दातभू पणी प्रकाश उपकृतवतामाघनर्ण्यस्मरणम्‌, 

अद्वेतिभि: कञ्चन शातभूषणीनिवन्धः प्राकाश्यं नीतो विशिष्टस्य 
साहाय्यर्‍्य प्रदानेन । अवसरमुपलभ्येदमपि निवेद्यते--न केवलं केश्चना- 
ट्रेतिभि:, किन्तु विशिष्टाट्वेतपक्षपातिभिः श्रीवेष्णवेरपि शतभूषणीकारस्य 
प्रियमित्रे: केवलं शासत्रप्रचारक्रतदीक्षर्विशिष्टं साहाय्यं शतभूषणी प्रका श- 
नार्थं सप्रेम वितीर्णम्‌ , विचारविनिमयदृष्टिमात्रेण शतभूपणीनिबन्धोऽय 
शतभूपणीकारेण नितद्ध इत्यादि तदीयभूमिकायामेव व्यक्तम्‌ ॥ 

शतभूपणीनिवन्धो5यं व्यर्थविस्तरः, व्याघातजाटिलः, अव्युत्पत्ति- 
दर्पेण इति विशिष्टाद्वेतपण्डिताः समऽण्ठमाहुरिति लिखत्‌ परमारथभूषणं 
साधु, असाधु वा भवतु, स्वसंप्रदायश्रद्धा विरिष्टाद्वेतपण्डितानां न सांप्रत- 
मपि व्रिलुलोप, इति, सत्यम्‌ , यदेव शतभूषण्यपि वाञ्छति 
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तत्र शतदूषण्या शतं वादाः प्राक्‌ स्थिता वा, न वा, साम्प्रतं तु चतुःषष्टि 
बाँदा एव दृह्यन्ते तत्र शतभूषणीति निबन्धस्य नाम शातदूषणीतिनाम- 
प्रतिट्टन्दितामात्रेण। अत एव शतदूषण्यामिव शतभूषण्यामपि न शातं वादा 
बतेन्ते; तथापि शतपद्सुपलक्षणं बहूनां दूषणानाम्‌ , भूषणानां वोभयत्र ॥ 
स्यान्नाम शतदूषण्यां केचन वादाः संप्रदायसिद्धा अपि विच्छिन्ना 
इत्यादिग्रन्थविस्तरकथा, सवथा तु केनापि केनापि प्रकारेण शतभूषणीना- 
मापि परमाथभूषणं समथयति ॥ 
अइूलस्य गीताध्यानकोकेन प्रशंसा 
त्र 
“पार्थाय प्रतिबोधितां भगवता नारायणेन स्वयं 
व्यासेन ग्रथितां पुराणमुनिना मध्येमहाभारतम्‌ । 
अट्टूतामृतवपिणी भगवतीमष्टादशाध्यायिनी- 
मम्ब | त्वामनुसन्दधामि भगवद्गीते भवद्टेषिणीम्‌।।” 


इति साम्प्रदायिकगीताध्यानश्लोको हि--अद्टेतामृतवपिणीमि'ति 
वद्न्‌ अद्वततत्त्वमेव भगवत्तत्त्रमिति विशदयति | विष्णुपुराणादिकमपि 
तत्रव स्वरसमित्युत्तरत्र विशदी भविष्यति ॥ 
परमार्थ भूपणपरीक्षाप्रस्तावः 


तत्र शतभूषणी कस्मिन्नंशे विरिष्टाट्टतमन्यथाऽनूद्य दूषयतीति नेताव- 
ताऽपि परमार्थंभूषणं निर्दिशति । ब्रह्मोपादनत्वादौ शात भूषणी विशिष्टाद्वत- 
सिद्धान्तमेव यथावद्नुबदतीति झातद्‌षणी-वादावली-श्रतप्रकाशिकाद्यनुसा 
रेणात्र सुष्ठु समर्थयिष्य्ते। परमार्थभूपणं त्वद्वेतसम्प्रदायं नवीनं कञ्चना- 
ब्रतारयतीति निवन्धमध्ये यल्लिखति, तत्राद्वेतसिद्धान्ततत्त्वं विस्तरेण विश- 
दीकरिष्यते ॥ 

तत्र शतभूपण्यामान्तमभागस्य प्रथमतः परीक्षाया कारणं शतभूषण्या- 
मेव व्यक्तम्‌ , सूत्रस्वारस्यवादे परमार्थभूपणं किं किं भूपयति, दूषयति 
वेति तत्रेव यथावसरं परीक्षिष्यते ॥ 

द्वादशङक्षण्यर्थानुपङ्गेण देत्रतामीमसाया 
कर्मापासनाकाण्डयोः पर््वसानम्‌ 


अत्र शतभूषणी- “अथातो धमजिज्ञासे”ति धममात्रस्य जिज्ञासावि- 
वक्षयोपास्यतया ब्रह्मसिद्धावपि, न तत्सत्यतायां प्रमाणमिति श्रीभाष्यमते 
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ऽपि भगबत्पादमत इव जैमिनीय: पक्षो भर्तृमित्रसंमतः समस्त्रयसुत्रे पूर्वे- 
पक्षतया गृहीतः, खण्डितश्च; तावतैव जेमिनीयं मतं भर्त॑मित्रदृष्टया धमे- 
मीमांसावगम्यमन्यत्‌ , यत्र ब्रह्म सत्यं नास्तीति, ततः संकषेकाण्डम्‌ , यत्र 
देवानामुपास्यानां कमाराध्यानां वा निरूपणम्‌, तथा--“स विष्णुराह हि 
स विष्णुराह हि । तद्‌ ब्रह्मेत्याचत्तते” इत्युपसंहारः । तेन च कमानुषङ्गेण 
सरुणं ब्रह्मापि समर्थितम्‌ , यदेव प्रतिपत्तिविधिविषय इति श्रीभाष्येण 
सम्यत इति विवेचयति ॥ 
काण्डद्वयार्थानुषङ्ग ण प्रह्ममीमांसाया 
निर्विशेषपराया अवतारः 


ततः--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासेशति । तेन कर्म-सगुणब्रह्माऽनुषङ्गेण 
संकषकाण्डनिरस्तं निर्विशेषं ब्रह्म विचार्यतया प्रतिज्ञायते। तत्र यदि 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्रापि सगुणं विऽण्बाख्यं ब्रह्मोव विजिज्ञास्यम्‌ , 
तहिं ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञा-शास्त्रयोनिस्व-समन्तरयादिसाधनं वितथम्‌। 
अतो ब्रह्मजिज्ञासायाः प्रधानं लक्ष्यं निर्विशेषत्रह्मजिज्ञासा , इति सविशेष- 
कताम रविव “अथातो ब्रह्मजिज्ञासेति थक्‌ प्रतिज्ञानं 
न घटते ॥ 


ऐकशास्त्र्यवादस्य सविशेषानुषड्रेण निविशेष- 
प्रतिज्ञायाश्र न सङ्गतिः 


अत्र परमार्थभूषणं लिखति--तावता किमुक्तं भवति ? कि सविशेष- 
ब्रह्मस्वीका रेणेकशा स्त्रयवादो वा त्याज्य:, ऐकशास्त्र्यस्वीकारेण निविशेष- 
ब्रह्मप्रतिज्ञेति वा स्वीकतेठ्यमिति । उभयथाऽपि नाद्वेतपक्षसिद्धिः । ब्रह्मः 
सविशेषत्वस्य, ऐकशास्त्र्यस्य चो भयस्य तत्र त्यक्तत्वात--इति ॥ 
सविशेषत्रह्म कपरत्वमेकश स्त्र्यवादे, निर्विशेषप्रतिज्ञाया अपि 
विवक्षायामेकास्थ्यभड़:; फल-जिज्ञास्यभेदात्‌ , तेन च 
पृथग्‌ धर्मंत्रह्मजिज्ञासाशाखभेदः ` 
अथमत्र शतभूषण्याशयः--ऐकशास्त्र्यवादः सविशेषत्रह्मजिज्ञासामात्र 
ब्रह्मजिज्ञासाया लक्ष्यं मत्वा, निर्विशेष्ब्रह्मजिज्ञासाबादे तु नेकशास्त्यम; 
फल-जिज्ञास्यभेदात्‌ , चोदनाप्रवृत्तिभेदाश्वति । अतो निर्विशेषत्रह्मजिज्ञा- 
साया एवात्र प्राधान्यात्‌ सविशेषत्रह्मजिज्ञासाया देवतामीमांसयेव सिद्ध- 
त्वेन तत्मतिज्ञाया अनपेक्षितत्वेन तद्वेयर्थ्यादृगत्या निर्विशेषत्रह्म- 
३१ ; 


२४२ अक्ठेततत्वसुधा 


जिज्ञासाप्राधान्यस्येवात्र स्वीकतेव्यत्वे नेकशास्त्यवादः स्वीकतु शक्यते, 
इति स त्यक्तव्य:--इति ।। 


त्रह्मसविशेषतामात्रार्थत्वे तु देवतामीमांसयेत्र गधार्थत्वात्त्‌ 
त्रह्मजिज्ञासा प्रतिज्ञादिवैयर्थ्यम्‌ 


न चाट्वेतिनो निर्विशेषत्रह्मजिज्ञासाप्राधान्यवादिनोडपि सविदोपत्रह्म- 
जिज्ञासां सर्वात्मना त्यजन्ति । व्यक्तीकृतं चेदं शतमूषण्यां भगवत्पादुभा- 
ष्योद्धारपूवेकं सविशेषब्रह्मविचारोडपि निर्विशेषत्रह्मप्राधान्येडपि नात्रा- 
सङ्गतः; अत एव सगुणवाक्यानामप्य्रत्र विचारः---इति । अतः कथमत्र 
नाद्वेतपक्षसिद्धिः ? ब्रह्मसविशेषताया अनुपङ्गेणव निविशेपत्रह्मजिज्ञासाया 
अत्र प्रक्रमाद्‌ निर्विशेषब्रह्मप्राधान्यमादायवकशास्त्र्यस्य त्यागेन, ब्रह्मस- 
विशेषत्वस्थ चाविरोधेनेव ब्रह्मनिर्विशेषत्वस्वीकारात्‌ , तावन्मात्रेणकशा- 
स्त्र्यस्य त्यागाच ॥ 


आमत्यादीनामकाशास्त्र्ये तात्पर्याभावः 


यत्त--भामत्यादो निर्विरोषप्राधान्येऽप्येकशास्त्र्यं स्वीकृतम--इति, 
तदिदं भामत्याशयविरूद्वमिति शतभूपण्यादों व्यक्तम्‌ । विशिष्य चंक- 
शास्त्र्यमीमांसापरीक्षायाम , वेदान्तरक्षामण्यादौ च । न हि संकर्पेकाण्डवि- 
रुद्धो निविशेषत्रह्मविचारः, येन तयोविरोधान्नेकाथ्यम्‌। व्यक्तीकृतं ह्यनुपद- 
मेव संकर्षकाण्डाथेस्य सविशेषस्य निर्विशेषं ब्रह्माश्रित्य फलोपकारित्वमिति । 
संकषेकाण्डब्रह्मजिज्ञासयोरेकार्थ्या भावो हि जिज्ञास्यस्वरूपभेदातू , तत्फल- 
भेदात , तत्परचोदनाप्रवृत्तिभेदाच्चति ह्यनुपदमेवोक्तम्‌ ।। 


“(अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्नात्रह्मजिज्ञासाया 
अपि प्रतिज्ञा धर्मणिज्ञासासूत्र इव 
यत्त--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्राकारप्रदलेपेण/्रह्मणोऽपि केपा- 


इवनमतेनोपपादनम्‌ , तदिद॒मभ्युच्चयमात्रम , त्रह्मपदेनेवोभयविवक्षा । 
ष्यारूढेति व्यक्तं शतभूषण्यामेव | 


अत्र च दृष्टान्त:--“अथातो धमजिज्ञासे”ति सूत्रम्‌ । अत्र ह्यधमोऽपि 
जिज्ञास्यः परिहारायेति शास्त्रदीपिका-तद्ट्याख्या-कुतूहळव्रत्तयो विशद्‌- 
मध्मेजिज्ञासे”त्यपि विभागेन समाद्रियन्ते, तत्त॒ भाष्यमूलमेव ॥ 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यस २४३ 


ब्रह्ममीमांसायाः सँकषेणाविरोधः 


यत्तु--सविशेषस्य ब्रह्मणः संकषे एवोक्ततया पुनः सविशेषप्रतिज्ञा न 
घटत इति चेत्‌ , तद्ठिरुद्धनिर्विशेषप्रतिज्ञार्डप कथं घटते--इति, तदिदं 
धर्मजिज्ञासायामविषयस्य सविशेषस्य देवतामीमांसायामिव, सविशेषजि- 
ज्ञासायामविषयस्य निर्विशेषस्य ब्रह्मजिज्ञासायां प्रतिज्ञाया अविरोधान्नो- 
पपद्यते । पूर्व-पूर्वे सिद्धान्तस्यांशातोऽनुषङ्गेण पूवेपूर्वानभिमततत्त्वव्यवस्थाप- 
नपूेकमुत्तरोत्तरपक्षस्य समर्थनं ह्यत्र विवक्षितम्‌। अतो नात्र संकर्षण 
विरोघलेशोऽपि निविशेषजिज्ञासायाः ॥ 


जमिनि-काशङ्गत्स्नादीनां भूमिका- 
भेदेन स्वस्वशास्त्ररचनम्‌ 


तत्र संकर्षेकाण्डो जेमिनिकृतो वा, काशकृत्स्नकृतो वा, जयतीर्थोक्त- 
रीत्या शेषादिकृतो वेति स्वन्यदेतत्‌। तत्र काशकृत्स्नकृतत्वेडपि काशकृत्स्न- 
स्यापि वस्तुगत्या निर्विशेषसिद्धान्तवाद्‌ एव तात्परयेऽपि ब्राह्मेण जेमिनि- 
रुपन्यासादिभ्यः’ इत्यत्र ब्रह्मवादस्य जेमिन्यभिमतत्वेऽपि यथाऽधिकारि- 
भेद्दृष्टया कर्ममीमांसायां ब्रह्मासत्यतासिद्धान्तः, एवं काशकृत्स्नस्याप्य- 
धिकारिभेददृष्टया सविशेषविष्णुमात्रब्रह्मतोपदेशो न विरुध्यते। परमार्थतो 
जेमिनि-काशकृत्स्न-बादरायणानां भूमिकाभेद्मात्रमादाय, तत्तत्तत्त्वोप- 
देशादू न कोऽपि विरोधः ॥ 


अथातो ब्रह्मजिज्ञासेति एथक्‌ प्रतिज्ञया शात्नभेदः 


सबेथां संकषंकाण्डस्य “स विष्णुराह्‌ हि’ इत्युपसंहारमहिम्ना सविः 
शेषमात्रपरत्वमेव, न निर्विशेषपरत्वम। तत्तु वादरायणस्येव मुख्य: पक्षः। परं 
तु जैमिनि-काशकृत्स्नसिद्धान्तानामपि भूमिकाभेदेनोपयोरो न बाद्रायण- 
स्यापि विप्रतिपत्तिः । “अवस्थितेरिति काशकृत्स्न:” इत्यत्र हि यथाऽद्वेत 
एव ताप्पर्यम्‌, तथा भाष्ये व्यक्तम्‌। तदेंवम्‌--“स विष्णुराह हि। स विष्णु- 
राह हि तद्‌ ब्रह्मेत्याचक्षते” इति सबिशेधविष्णुब्रह्मतावादे जैमिनिना, 
क्राशकृत्स्नेन वोपसंहते बादरायणस्य “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रथक्‌ 
प्रतिज्ञा शारूभेदात्‌ , तत्रापि निविदोपब्रह्मप्राधान्यं च विशदयति, इति 
प्रथमसूत्रस्वारस्यमद्वेतवाद एव । श्रीभाष्यसिद्धान्ते ठु पसमार्थंभूषणाद्यभि- 
मते तत्‌ सूत्रं वितथमिति सिद्धम्‌॥ 


३४४ ` अट्वेतत॑स्ववुधां 


भूषणस्य “स विष्णुराहही?ःत्यस्य प्रामाण्यायोगः 
तस्य तु देतिविषग्रत्वमिति निर्देशः 
संकषेकाण्डे “स विष्णुराह हि तद्‌ ब्रह्मेत्याचक्षते” इति केषांचन 
बबिदां माध्वानां संप्रदायमनुसृत्येव, नेमानि वाक्यानि श्री भाष्यसंम- 
तानीति लिखत्‌ ( १४१६ ष्ठे ) परमाथेभूषणं शतदूषणीमत्रांशों भूषयति 
बा, दूषयति वेति स्वयमेवाऽलोचयतु ।। 


देत्रतामीमांसाभेदो जयत्तीथशत दूषणी दृष्ट्या 
२० ९० 
पाठभेदात्‌ , कतृ भेदाच्च 


तत्र देवतामीमांसाया:, संकषेंकाण्डस्य वा कारकृत्स्नकृतत्वमिति तत्त्व- 
रत्नकारानुसारेण तत्त्वटीका वदति, श्रीमाध्वास्तु शेष-पेल्वकृता देवतामीमां- 
सेति। उभयत्र पाठभेदस्तु वतेते--तत्र “हरो तदशेनात्‌ तद्‌ ब्रह्मत्या- 
'चक्षते” इति जयतीर्थः, निगमान्तदेशिक्रस्तु का शकत्स्नक्रतिर्देवतामीमांसेति 
बदति । तत्र तु “स विष्णुराह हि! इति पाठभेद:। अत उभयस ` ता देवता- 
मीमांसा, सा चेका, सिन्ना वेत्यन्यदेतत्‌ । निगमान्त देशिकसंमता काराकृत्स्न- 
कृताऽपि देवतामीसांसा5प्येका5रत्येव । तत्र कि श्री भाष्यसिद्धान्तो 5तच्वम ? 
दवंतसिद्धान्त एव तत्त्वम्‌। शतदूषण्यपि स्पष्टमिदं वाक्यं पठति -सत्यप्येव- 
माचायाणां न नेभेय तत्र । अत एव तत्त्वविदां संप्रदाय इति शतदूषण्या- 
मुक्ति: । तत्र “तद्‌ ब्रह्मेत्याचक्षते” इति तत्त्ववृद्धा:” इत्युक्तिरपि श्रीमध्व- 
संप्रदायमभिप्रेत्येति भूषणं निमूलम्‌। अधिकमुत्तरत्र ॥ 


देवतामीमांसारष्ट्या परमात्माराधन- 
रूपतयेच कर्मणां कर्मयोगत्वस्‌ 


कम णामपि परमपुरुषाराधनाथेतयेव साफल्यमिति कमेयोगरवरूपवि 
बेचनपरश्रीभाष्यसिद्धान्ते देवतानां परमात्मस्वरूपाति रिक्ततयेन्द्रादिरूपेण 
कमेयोगत्वं तु परमात्मस्वरूपतया त।सामनुसन्धानेन। तत्र 
तु तेन रूपेण देवतानां फलप्रदातृत्वम्‌_, इन्द्रादीनामङ्गत्वमिन्द्रादिरूपेण, 
न परमात्मरूपेण । अत एव धम जेमिनिएत एव” “फलमत उपपत्तेः” 
इति सूत्रे। अतः संकषेकाण्डस्य विष्णुप्राधान्येऽतात्पर्यंकल्पना ना- 
समुचिता। अङ्गत्वसिन्द्रादिरूपेण, परमात्मरूपेण फलदातृत्वम्‌ । अतो 
नाङ्गत्व-फलदाठृत्वयोर्विरोधघः। अधिकमेकशार्त्र्यभङ्गवादे व्यक्तीभवि- 
ध्यति ॥ 


भ्रह्मसूत्राणामद्रेत एवं स्वारस्यम्‌ २४६ 
जन्मादिसूत्रलध्यम द्वेतपरत्वमेत 

“जन्माद्यस्य यतः? इति सूत्रमपि सविशेषत्रह्ममात्रपरत्वे ब्रह्मजिज्ञा- 
सायाः, तस्य विष्णोरेव ब्रह्मपदाथत्वस्य पूवेत्र निर्णीतत्वाद्‌ वितथम्‌। अद्वे- 
तमते तु तस्यापि परमं तात्पय निर्विरेषब्रह्मण्येवेति निरूपणार्थ तदधिक- 
रणम्‌ ; ब्रह्मण एव जगत्कारणस्य जन्मादिवाक्ये प्रतिपादनात्‌ । तत्र च 
“स विष्णुराह हि! इति विष्णुरूपतायाः संकषीन्तेनेब निर्णातत्वाद्‌ जीबपर- 
त्वराङकेव नोदेति, यदि जीव-ब्रह्मभेद्स्तत्र प्रामाणिकः । अतोऽवगम्यते 
जीबन्र्मा भेदवादं श्रृतिसिद्धमादाय ब्र्धधर्माणां जीवेऽपि संभवादू जीव- 
पूर्वेपक्षस्योर्थितिः। अत एव भामतीकाराणां जीवक्रारणत्वपक्षश्रमः 
केषाञ्चन न युक्त इति कल्पतरूवेदति ॥ | 

“जीवाज्ञानाद्‌ जगत्‌ सर्व सकारणमिति ब्रुवन्‌ 
क्षिपन्‌ समन्वयं जीवे न लेजे वाकूपतिः कथम्‌ ॥” 
इति ॥ 
“समारोप्यस्य रूपेण विषयो रूपवान्‌ भवेत्‌ । 
विषयस्य तु रूपेण समारोपो न रूपवान्‌ ॥” 

इति तु “सवेत्रप्रसिद्धाधिकरणे भामती। अतो जन्माधिऊरणपूर्वोत्तरपक्ष- 
योरद्वेत एव स्वारस्यम्‌ । अत एव द्वेतबा देऽद्वेतवादमादाय जीवपूर्षपक्षः। 
न च तत्रापि “स विष्णुराह हि’ इति सूत्रानन्तरं जीवपूर्पक्षस्यो त्थितिः ॥ 

ब्रह्मजिज्ञासायां ब्रह्म पदस्प प्रत्यगभिन्नबरह्मपर त्वम्‌ 


एतेन-सविरोपमेव ब्रह्मेति संकषें उपक्षिप्य तस्य सविशेषस्य ब्रह्मत्वं 
दुबेचमित्याततेपे प्रतिविधानं शारीरक इति-प्रत्युक्तम्‌ ; “स विष्णुराह हि, 
स विष्णूराह्‌ ही”ति साभ्यासं विष्णु सविरोषसुपदिश्य पस्य ब्रह्मत्वेऽव- 
धारिते तत्र तस्य ब्रह्मत्वं दुवेचमिति शङ्काया नोत्थितिः। न च जन्मादि- 
वाक्येन ब्रह्मकारणत्वे प्रतिपादितेऽपि संशयः पुनरपि, यदि सविरोषं ब्रह्मेव 
प्रतिपिपादयिषितम्‌। अतोऽवगम्यते “ब्रह्मजिज्ञासायां ब्रह्मशब्देन प्रत्यगभिन्नं 
संविन्मात्र प्राधान्येन प्रतिपादितं जीवब्रह्माभेदं पारमार्थिकमभिम्रेत्य ॥ 


श्री भाष्यसिद्वान्ते म्रह्मजिहासाप्रतित्ञावैयर्थ्यम्‌ 
अत एव जन्मादिसूत्रे जीवपूवपक्षस्योस्थितिः। तत्र चोपाधिभेद्रयुः 
क्तोपहितमेदाद्‌ जीव-ब्रह्मभेदमभिप्रेत्य कारणता सबिशेपस्य ब्रह्मण एब, न 
तु जीवस्येति शाङ्कासमाधाने उभे अप्यद्वेतपरतायामेव सूत्राणां स्वरसे । 


% च्छ ७ 
२४६ - अट्ट ततच्वसुधा 


अत एव भगवत्पादानां भाष्यं जन्माधिकरणान्ते--अत एव नित्यः 
शुद्ध-बुद्ध- मुक्त-बह्मस्वरूपकारणपराण्यपि वाक्यान्यत्र मुख्यतात्पयविशेषतया 
विवक्षितानि | कारणवाक्यानि तु तटस्थतामात्रेणेति वेदान्तिनां मयादा । 
बहन्यत्तरसूत्राण्युपक्रम-परामशों पसंहारैकृवाक्यतयाऽद्वेत एवः स्वरसानीति- 
भाष्यप्रदीपः ॥ 
संषण सबिशेषे जीवभिन्ने निर्णीते जन्मादि-, 
सूग्रेपु जीवपूर्वपक्षताया अनुत्थितिः 
सर्वेधा तु सविशेषस्य विष्णोव्रह्मत्वशङ्का बहुप्रकारा मा भूदि- 
त्यभिप्रेत्येवे “स बिष्णुराह हि स विष्णुराह हि” इत्यभ्यासः। वाक्य- 
बिशेष उपास्यस्य जीवत्वशङ्काम्‌ , प्रधानपरत्वशङ्कां वा वारयितुं .न्याय- 
बिशेषाणां सुत्रणं तु निर्विशेषविष्णुब्रह्मतायामपि न विरुध्यते । कमेशेष- 
तया, उपांसनारेषतया वा ब्रह्मपरत्वं वेदान्तानामिति यदि जेमिनीयानां 
शाङ्कानिरासमात्रं चिकीर्षितम्‌, तहिं ब्रह्माभावाभिप्रायनिरासः सिद्धान्तस्य 
लक्ष्यम्‌। ब्रह्मसत्त्वप्भिप्रेत्योपासनामात्रपरतेति यदि श्रीभाष्यसिद्धान्तः, 
तहि “स विष्णुराह हि” इति देवतामीमांसयैव गतार्थत्वाद्‌ वितथेव ब्रह्म 
मीमांसाप्रतिज्ञा ।। | | 
सूत्राणाम्‌ अद्वेततापर्यवसायित्वे एथग्‌ त्रह्मजिज्ञासावैयरथ्यंम्‌ 


अत्र संकर्षरृष्टया स्वासां देवतानां विष्ण्वांत्मनेव मुख्यं देवतात्वम्‌ । 
अत एव विष्णोरेव प्राधान्यमिति सिद्धान्तोऽपिं। तत्र संकषेकाण्डानन्तरं 
सविशेषब्रह्मातिरिक्तत्रह्माऽय्रोगशङ्कानिराकरणेन. केवलल्ञेयस्वरूपत्रह्म- 
जिन्ञासापरतायां तु न काऽप्यनुपपत्तिः। संकर्षकाण्डानन्तरस्वेऽपिः 0 
त्रिकालाबाध्यत्वेन, किन्तु व्यवहारिकत्वमात्रेणिति निरूपणेन निषि 
मुख्यं पारमार्थिकत्वमिति निरूपणाथ प्रथगू जिज्ञासाऽपेक्ष्यते, अन्यथा ठ 
सविशेषस्यैवोपास्यतया सत्यत्वस्थापनस्य संकर्षणेवे सिद्धत्वाद्‌ व्यथा 
पृथग्‌ -ब्रह्मजिज्ञासा ।। ` ` | 

निर्विशेषत्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञायामए सगुणविचार- 
स्याप्यत्र सतिः, परं तु शास्त्र भेदः भन 

सर्वथा तु-_ब्र्ममीमांसायामपि सबिज्ञेपस्मापि गोदोहनन्यार 
विचायत्वात्‌ तदंशमादाग्र पूर्वोत्तरमीमांसयोः कमें-देबताजिज्ञासयो रिक 
 शास्त्येऽपि न विरोधः। निर्विशेषजिज्ञासांशमादाय तु शाखभेद एव | 
` प्रिमलादीनां वेदाथैमीप्रांसास्वेन गोणेकशास्त्र्यतात्ययं तु पुराणेतिहासौ 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्य़रम्‌ २४७ 


सर्वेषामपि “पुराण-न्याय-मीमांसे”'त्यत्रेवा5यैकत्बसमर्थनार्थ भौदिवादेनापि 
शास्त्रेक्याभ्युपगम इत्याद्यपि तत्र तत्र व्यक्तम्‌ ॥ 


श्रीभाष्यसिद्धान्ते ब्रहद्मजिज्ञासायां चतुःसूत्रीवेयर्थ्यम्‌ 


तथाच सविशेषप्रतिज्ञा5वान्तरतात्पर्यणेवात्र, तदनुकर्षणैवान्यत्र निर्वि- 
शेषप्रतिज्ञा; अन्यथा कथे कमे-ब्रह्मजिज्ञासे उभे? यदि तयोरविरोध उप- 
कार्योपकारकभावेन, तहि समं प्रकृतेऽपि | अत एव कल्पतरु:-- 
“बशीकृते मनस्येषां सगुणब्रह्मशीलनात्‌ । 
तदेवाविभवेत्‌ साच्चाद्पेतो पाधिकल्पनम्‌ ।॥? 
इति वद॒ति। तत्र ब्रह्मजजिज्ञासाबेयथ्या55पादनं , चतुःसूत्री- 
मात्रमधिकृत्येति शतभूषणी लिखति। यतः सविशेषं ब्रह्म संकर्षणेव 
निर्णीतम्‌ , असन्दिग्ध॑ च। अतः कर्म-सविशेषोभयजिज्ञासाया धमे- 
जिज्ञासायामेव प्रकृतत्वात्‌ , कारणवाक्येन ब्रह्मणः सविशेषत्वस्य निर्णीत- 
त्वात्‌ , सत्योपास्यविष्णुस्वरूपंस्यापि ब्रह्मणः सङ्कर्षण निर्णीतत्वाञ्च किन्नि- 
रूपणाथां ब्रह्ममीमांसा श्रीभाष्यमते ? अद्वेतसिद्धान्ते तु सविशेषातिरिक्ते 
प्रत्यगभिन्ने निर्विशेषे प्रमाणाभावादितिशङ्कासमाधानार्थ चतुःसुत्रीयमर्थ- 
वती, श्रीभाष्यसिद्धान्ते तु सा निरथिका ॥ 
अथातः शेपलक्षणमित्प्रादिवरू नात्रान्तर- 
प्रतिज्ञादि ब्रद्मण: 


. तत्र “अथातो धर्मेजिज्ञासे”ति प्रतिज्ञायामपि “अथातः शेषलक्षणम्‌? 
“अथातः क्रत्वर्थ-पुरुषार्थयोजिज्ञासा” इति प्रथक्‌ प्रतिज्ञा धमेरोषत्वात्‌ 
क्रत्वथे-पुरुषाथेयोयरज्यते; प्रथमग्रतिज्ञातघमेविशेषक्रत्वथेत्वादिगुणनिरूप- 
णार्थत्वात्‌ । न चेवं ब्रह्म प्रतिज्ञातस्य धर्मस्य गुणविशेषः, धर्मविशेषो 
वा । अत एव “चोद्नाळक्षणोऽश्रों ध्मः” इति शाख्रेकदेशचो दनामात्रप्रा- 
माण्यं धर्मे, ब्रह्मणि तु शास्रमात्रप्रामाण्यमिति प्रामाण्यव्यवस्था । तत्र 
शास्रमात्रप्रामाण्यस्य ब्रह्मणि 'वणेनेन “सर्वे वेदा यत्पदमामनन्ति” इति 
शास्नाथों ज्ञाप्यते । अत एव समन्वयसूत्रमपि ॥ . 
उपनिपदां निविङप ब्रह्मण्येव महातात्पर्यात्‌ 
द कर्मकाण्डशपत्वम्‌ 

तेन चोपनिषदां परमं तात्पर्य निर्विशेषवादे,- अवान्तरं तुः तात्पय 

कमोपासनापरणामिति सूच्यते । श्रीमाष्यमपि जैमिनीयमतनिरासपरतया 


२४८ अद्वेततस्वसुधा 


समन्वयाधिकरणं भाषमाणं कम काण्डस्यावान्तरतात्पयेमेव कर्मणि, ब्रह्मण्ये 
ब तु महातात्पयेमिति स्वीकरोति। अत एव परमपुरुषाराधनवेषेणेब कमणां 
कमेयोगो नाम। अद्वेतसिद्धान्तस्तु कर्मोपासनाकाण्डयोरुभयोरप्यवान्तरं 
तात्पय निर्विरोषवाक्यशेषतया, निर्विशोषवाक्यानां तु परमं तात्पयंमिति 
स्वीकरोति ॥ 
धर्मजिज्ञासाप्रतिज्ञायाः पृथग ब्रह्म- 
जिज्ञासाप्रतिज्ञासार्थक्यमद्देतमते 
आमत्यां धर्मपदस्य वेदार्थमात्रपरत्वं पूर्वपक्षो पपादनाथेतया समाह- 
तम्‌, न तु सिद्धान्ताभिप्रायेणेति कल्पतवाद्यनुसारेण बहुशोऽन्यत्र व्युत्पा- 
दितम्‌ सत्यप्येवं तत्रेव सिद्धान्तत्वश्रमो बहूनां प्रतिपच्तिणाम्‌ । भामती 
हि भिन्नं घमपदाथम्‌ , ब्रह्मपदाथं च विवृणुते, इति सविरोषब्रह्मविचारो 
ऽप्यत्र सङ्गत इत्यानन्द्मयाधकरणादो व्यक्तम्‌ । सत्यम्‌ , धराजिज्ञासायां 
ब्रमण उपसना तत्सद्भावं विनाऽपि रुभवतीति शङ्का ससुन्मिषेत्‌ , संक- 
पेकाण्डानन्तरं तु न साऽवकाशतेऽपीति तरAद्वावसमर्थनार्थ प्रृथग्‌ ब्रह्म" 
जिल्ञासाप्रतिज्ञाऽट्टेतबादे ।। 
चोदनासूत्रात्‌ परथग शांखयोनित्वसत्रसार्थक्यमद्वेत एव 
चोदनालक्षण:? शा्रयोनित्वात्‌? . इत्यनयोः सुत्रयोः शब्दभे देनाम्नानं 
प्रमाणप्रवृत्तिप्रकारभेदं ज्ञापयति। इदमेवाभिप्रेत्योक्तं भाष्ये “चो दनाप्रवृ त्ति- 
भेदाश्च”ति। इदं च ज्ञेयत्रझपरतायां शा्रस्यो पपद्यते । सत्यम्‌, सिद्धाथ- 
ऽपि प्रामाण्यं पक्षद्वयेडपि; तथाऽपि सिद्धस्योपासनाशेषतयेव प्रामाण्ये 
विप्रतिपत्तिस्तु वर्तते !। 
श्रीभाष्यमत उपासनस्याषि धर्मत्वात 
ब्रह्मजिज्ञासीवेयर्थ्र म्‌ 
तत्र कर्मपराणामपि वाक्यानां सिद्ध-दधि-यूपादिपदार्थबोधकत्वेन 
प्रामाण्यमनपोहम्‌ , इति ततो विशेषो ब्रह्मणो ज्ञानमात्रेण पुरुषार्थोपयो- 
गित्त्र इति सूचनारथेमेव शास्त्रपदमत्र, पूर्वत्र तु चोदनापदम्‌ , धर्मपदं च । 
कायिकम्‌ , वाचिकमिव मानसमुपासनमपि नूनं कमेत्र। अतो धमेजिज्ञास- 
येव निवाहः श्रीभाष्य+ते । व्यक्तं चेतद्भाष्ये समन्वयाधिकरणे ॥ 
संकषणेत्र सविशपब्रह्मोपासना निर्वाहः 
 संक्षेकाण्डस्य विष्णुब्रह्मपर्ययसायिन उपासनाकाण्डध्रामाण्येऽपि 
तात्पय॑मुरीकरणीयम्‌॥ अत एव कमेणामपि ब्रह्मारपणबुद्धयाऽनुष्ठीयमानानां 


बह्मसत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २४९ 


ब्रह्माराधनरूपत्वमपि, इति विष्णुब्रह्मपयेबसाथिनः संकषेस्य तदुपासनापर- 
वाक्यप्रामाण्येऽपि तात्पयेमूरीकतेव्यम्‌; अन्यथा स एव सवासां देवतानां 
परा काष्ठेति निरूपणं किमर्थम्‌? न हिं कर्माङ्गानीन्द्रादिदेवताः परमार्थतो 
विष्णुशरीराण्येव, चिष्णुरेवात्मेति वादः सविशेपन्रह्मासद्धान्तादू नान्यः॥। 
संकषस्य कर्माङ्गदेवतानिर्णायकत्वे न तात्पर्यम्‌ , 
किन्तु सविशेषत्रह्मनिर्णयेऽपि 

तत्र संकर्ष देवताविचारं को वा वारयति '? उपास्यत्रह्मस्वरूपमपि 
विष्णुस्वरूपं स त्रिवेचयतीत्येतावन्मात्रमत्र बोध्यते । न चैतावता कमेशेष- 
देवतास्वरूपमात्रबोधनं संकर्षस्य लक्ष्यम्‌। कर्मफलदातत्वं हि सविशेषस्यैव 
ब्रह्मणः, न तु निर्विशेषस्य, इति फलदातृत्वसुपासनायामिव कर्मण्यपि सवि- 
शेषब्रह्मण एव, इति संकर्षांभिप्रायेणेव व्यवस्थां बादरायणः सूचयति ॥ 

| श्रोभाष्यमते ब्रह्मजिज्ञासायां चतुःसूत्रीवेयर्थ्यम्‌ 


अत एव बादरायणो निर्विशेषमिव सचिशेषमपि ब्रह्म प्रतिजानातीति 
तत्र तत्रोदूघुष्यते । अत इदं सिद्धम्‌--सविरेषत्रह्मजिज्ञासामात्रप्रतज्ञा- 
याम्‌ , अत्र न केवलं प्रथमं सूत्रम्‌, किन्तु चल्वायप्याद्यानि सूत्राणि 
वितथानि स्युः ॥ 
नह्यपदस्य निर्विशेषसाधारण्यम्‌ 
ब्रह्मपदं हि सविशोषस्येव निर्विशेषस्यापि प्रकरणवशाद्‌ बोधकम्‌ । 
यथाच निर्विशेषेऽपि ब्रह्मणि ब्रह्मशब्दवृत्त्युपपत्तिः, तथोपरिष्टादू 
व्यक्तीकरिष्यते -- 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तञ्ज्ञानं ब्रह्मशब्दितम्‌॥” 
इत्यादिप्रमाणानुसारेण । 
ब्रह्मजिज्ञासासूते द्विरूपत्रह्मणोऽपि ग्रहणं तन्ल्ाऽऽच्यादिना 
तत्र “अथातो धर्मेजिज्ञासेःत्यत्राधमोऽपि जिज्ञास्यः परिहारायेति 
भाष्ये व्यक्तम्‌। एवं ‘अथातो ब्रह्मजिज्ञासेःत्यत्रान्रह्जिज्ञासाऽपि न 
विरुध्यत इति केषांचन वित्ररणं तु वतेते, इति संकषंप्रस्तुतब्रह्मणोऽपि 
सविरोषस्यात्र विवक्षा न विरुध्यत इत्यत्रेव नेभयेम । सवेथा तु द्विरूप- 
अह्मविवक्षाऽत्रेकेनेव ब्रह्मपदेन तन्त्राबृत्तिबिधया विवच्यते, इति न किमपि 
छिन्नम्‌ । व्यक्तं चेद्मा करे ॥ 
३२ 


२९० अद्वेततत्त्वसुधा 


द्वेरूप्पेडपि ब्रह्मणस्तयो रोपाधिक एवं भेदः, न तु स्वरूपेण 

यत्तु-निर्विशेषत्रह्ममात्रप्रतिज्ञयामपि सविशेषोपासनाविचारों ना- 
सङ्गतः, निर्विशेषं ब्रह्माश्रित्येव सविशेषोपासनस्य फलपयन्तत्वादिति 
न्यायरक्षामण्यनुसारेणोक्तम_, तदिदं निविशेपस्येब सोपाधिकत्वेन सबि- 
शेषत्वात्‌ तयोरोपाधिक एव भेदः, स्वरूपं त्वेकमेवेत्यभिप्रेस्य । व्यक्तं 
चेतत्‌--“ट्व्रिपं हि ब्रह्मावगम्यते कल्पितोपाधिसंबन्धापेक्तम्‌ , निरस्त- 
समस्तोपाधिकं चे”ति भाष्ये। तथाच सस्यप्योपाधिके भेदे स्वरूपस्या- 
भिन्नत्वात्‌ सविशोषप्रतिज्ञा न विरुध्यते, उपास्यत्वं लु सोपाधिकत्वे- 
नोपाधिकभेदबतः सर्विशेषस्येब, न तु निर्विशेषस्य, इति न निर्विशेपो- 
पासनाविवक्षामुक्तवाकयस्यादाय विकल्पानाम्‌ , तदूदूपणानां चावक्राशः ॥ 


तत्त्वम्पदवाच्य़शक्ष्यार्थविवेक: 

एवमौपाधिकम्‌_, निरुपाधिकं च ब्रह्म, जीवात्मानं च बोधयितुमेव 
कमेकाण्डम्‌ , उपासनाकाण्डम्‌, ज्ञानकाण्डं च । तत्र निरुपाधिकं ब्रह्म 
घटादिकभिव फलव्याप्यतयाऽवाङमनसगोचरमपि वेदान्तप्रमाण जनित- 
वृत्त्याऽज्ञाने निवृत्तेऽनात्रृतचिन्मात्रतया स्वयंप्रजाशमानमेत्रावतिष्ठते। 
तावप्पयेन्त तु सर्वेषां प्रमाणानामविद्यावद्रिपयाणां प्रवृत्ति:। तत्र तर्वम्पद्‌- 
शब्दवाच्यत्वमौपाधिकस्य, निर्विशेपस्य त्वाध्यासिकसंबन्धेन लक्ष्यत्वमिति 
घस्तुस्थितिः ॥ 


सुष्ट्यादिप्रक्रिया सोपाधिकपरा निरुपाधिक- 
स्त्ररूपब्रोधनाश्रत भागवताशयः 
च) ७ हर ~ ल्< 
सति चेवं सृष्टथादिवाक्यानि ब्रह्मशव्दवाच्यतावच्छेदकोपाधिस- 
मपणपरतयोपयुञ्यन्ते, लक्षणया तु स्वरूपसमपंणबिधया । अट एव “सर्वे 
वेदा यत्पदमामनन्ति’ इति श्रृतिरपि। श्रीमद्भागबतमपि श्रुतिगीतया 
सृष्ट चादिप्रक्रिया निविशेपव्रह्मस्वरूपवाधनार्थमपेक्षितोपाधिसमपंणार्था 
जीवात्मभावन तत्तजन्मान्तरसंबन्धादि भोगसमर्थनार्थेति प्रतिपादयति ॥ 
भुतिगीताया निर्विशेष एव स्वारस्प्रम्‌ 
अत ण्व-- 
“व्रह्मन्‌ त्रह्मण्यनिर्देदये निर्गुणे गुणव्रत्तय:। 
कथ चरन्ति श्रतयः साक्षात्‌ सद्सतः परे ॥” 


प्रह्मसूत्राणामह्वेत एव स्वारस्य २११ 


इति प्रइनोत्तरप्रसङ्गेन सगुणत्वमौपाधिकम्‌ , परमार्थतस्तु निरुपाधिकम- 
पीति बोधनार्थमेव-- 
“बुद्धीन्द्रय-मनः-प्राणान्‌ जनानामसूजत प्रभुः। 
इति निविशेषस्याप्यौपाधिकस्योपाधिसंबन्धेन वाच्यत्वम्‌ , स च काल्प” 
निकः, न तु परमार्थतः, इति गुणवृत्तीनामपि श्रुतीनां निरोणपरत्व॑मवि रुद्ध^ 
सिति ज्ञापयति ॥ 
निगुणत्व॑ ब्रह्मणः सवेविशेषराहित्येन, न तु 
सत्त्वादिराहित्येन, हेयगुणशून्यत्वेन दा 

“निगुणे ब्रह्मणी” त्यत्र सत्त्वादिगुणराहित्यमात्रविषक्षायां वस्तुगर्त्या- 
ऽसंख्येयकल्याणगुणे ब्रह्मणि शुणव्ृत्तीनामप्रशृत्तिशङ्काया नोत्थितिरपि। 
अतो वाच्यवच्छेद्कधर्ममात्रशून्ये ब्रह्मणि तत्पुरस्कारेण प्रबतमानानां 
शब्दानां कथं प्रवृत्तिरित्येब प्रश्नार्थो वक्तव्यः । उक्तार्थोऽप्योपाधिकधर्मण 
कल्पितेन ब्रह्मसृष्टेन वाच्यत्वम्‌ , जगतो ब्रहमसुष्टस्याप वस्तुगत्या“एकमे 
वाद्वितीयमि”त्यादिश्रत्यादिष्विवाध्यासस्येवौचित्येन तत एवाद्वितीयत्वादू 
निविशेषत्वमित्यविरोध इत्येवाझयः। व्यक्तं चेतदुत्तरत्र। तथाच जनाना- 
सिति बहुवचनं प्रतिजीवं बुद्धीन्द्रियाद्य॒पाधिभेदमात्रेण, न तु परमाथत 
इत्या[भप्रत्यव:। व्यक्त चत्त -- 

न त्वेवाहं जातु नासं न स्थ॑ नेमे जनाधिपाः’ । 

इत्यत्र त्वमहमादिभेदनिर्देशः शरीरभेदमात्रमभिम्रेत्य, न तु प्रत्यगात्म- 
स्वरूपभेद्मभिम्रेत्येति गीता भाष्ये । व्यक्तीकरिष्यते चेदं संविन्नानात्व- 
भङ्गवादपरीक्षायाम्‌। अत एवात्र “आत्मने? “अकल्पनाय चे'ति सार्थकम्‌ । 
तत्रामन इति प्रभुणा परमात्मना संबध्यमानमपि जीवात्मन एब वस्तु- 
गत्या परमात्मत्बं ज्ञापयति। अनेन हि--“अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्र 
विश्ये'ति श्रुत्यथं एवानुसन्धीयते। अतोऽकल्पनायेत्येब पद्च्छेदोऽत्र, 
इत्यध्यारोपापवादविधयेव-- 

“ब्रह्मन्‌ ब्रह्मण्यनिर्देश्ये निगुणे गुणवृत्तयः ।” 

इति प्रश्‍नो5त्र । निर्विशेषाप्रामाणिकतायां तु प्रश्‍न. एवायमनुपपन्न:। 
सविशेषपरत्वमेव सर्वांसामुपनिषदामिति वादे कथमयं प्रश्‍न: ? तत्रोत्तरं 
निविशेषे शब्दप्रवृत्तिप्रकारमेब निवक्ति। स च सृष्टिद्वारेति वणेने 
नेचोक्तप्ररनोत्तरसमापनात्‌ , उपाधिद्वारा निशुणस्यापि गुणवृत्तिशब्दन 
घोध्यत्वमिति निरूपणेनेव शान्ताक्ाङक्ष इस्यथेसिद्ध निर्विशेषत्वम्‌ । 


२९२ अद्वेततरवसुधी 


अत एव आलने' 'अकल्पनाय? चेति।। न चात्र कल्पनाय चेति पदच्छेदो 
युज्यते; सृष्टेरपि कल्पनारूपत्वेन तस्यात्रान्बयानुपपत्तेः ॥ अतः श्रतिगीता- 
स्वारस्यं निविशेषवाद एव ॥ 
श्रुति-स्मृत्यादीनामारोपितरूपेण वाच्यत्वम्‌ , तदपवादेन 
तु छक्ष्यत्व॑ ब्रह्मण इत्येव तात्पर्यम 


नोरद्‌-नाराअणसंवाद्मुखेन प्रवृत्तप्रकरणसंशुद्धिरप्यत्रेव । औपा- 
धिकं शाब्दबोध्यत्वमध्यारोपापवादाभ्यां वाच्यविधया, लक्षणाविधया च 
घोध्यत्वमेव । “नेति नेती”ति श्रुतिरपि कल्पितोपाधिनिषेधमुखेन जहद्‌- 
जहछक्षणया तत्र श्रवृत्तिमेव विशदयति । तात्पयाँचुसारिणी लक्षणा5पि 
` फलमुखगौरवस्यादूषणत्वान्न शब्दानां लाक्षणिकार्थपरत्वेऽस्वरसमाबह्दति । 
तदेवं परमार्थतत्त्वनिरूपणपरत्वमट्टतवाद एव स्वरसम्‌ ) इति परमा- 
थेभूषणत्वमड्वेतवाद एव यथार्थं स्यात्‌ , अन्यथा तु परमार्थदूषणमेव । 
यथा च सर्वेषामपि सूत्राणां न सविशेषमात्रपरत्वम्‌ , तथा व्यक्तमुत्तरत्र । 
न च त्रह्मणि शब्दवृत्त्यनुपपत्ति:; औपाधिकरूपेण शक्यचिध या, निर्वि 
शेषरूपेण तारपर्यानुसारिलक्षणया च तदुपपत्तरविरोधात्‌। सवेमिदं शत- 
भूषण्यां व्यक्तम्‌ , परमार्थभृषणं तु न मात्रयाऽपि सषेभिदं स्प्रशति, को वा 
संबन्धो ऽपरथा प्रश्नोत्तरयोरत्र ॥ 
जन्मादिसूत्रस्यापि पूर्वोक्त एवाशयः 
एतेन-जन्मादिसूदमपि--व्याख्यातम्‌; तस्यापि ब्रह्मशब्दवाच्यताव- 
च्छेदक-तत्तदुपाधिसमर्पणद्वारा लक्षणाविधया च निनिशोषन्रह्मपरतैव 
युक्ता । अत एव भाष्ये जन्माधिकर ॥न्ते--इद्मुपलक्षणं नित्य-शुद्ध-बुद्ध- 
स्वभावसवज्ञ-स्वरूपपराणामपीति ।। 
*्गगुवल्ल्या अपि निरविशेषवाद एव स्वारस्यम्‌ 
क्रान्तं हि निर्विशेषं त्रह्माभिन्नमित्तोपादानतया तटस्थलक्षणमुखेनैव 
भ्रगुवल्लीप्रकरणाथ:। अत एव “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजञानात” “सेषा 
भागंबी वारुणी विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते” त्युपसंहारः। तटस्थलक्ष- 
णस्य निविशेषज्ञापकत्वमात्र छक्यम्‌ , शाखाया इव चन्द्राज्ञापकस्वम्‌, न तु 
लक्ष्यनिष्ठतया । सर्वत्र तटस्थलक्षणेष्वियमेव गति; । साक्षालक्ष्यासंबद्धमेव 


म । अतश्च कारणत्वस्य निर्विशेषस्वरूपलक्षणत्वाभावेऽपि न 
त्ततिः ॥ | 


ग्रह्मसूत्राणामद्वेत एंव स्वारस्यम्‌ २३३ 
न्मादिसूत्रस्य सविशष-निर्विशेषोभयछक्षणत्तो पपत्ति: 

साक्षात्‌ सूत्राथेस्तु--सोपाधिकस्य सविरोषस्य वा ब्रह्मणः साक्षाहक्ष- 
जत्वेन पर्यबसानेऽपि उपाधिपरित्यागेन स्वरूपांशमात्रस्य लक्ष्य प्राकरणि- 
कुझुद्धब्ह्मज्ञापनमेव, न तु तत्र लक्ष्य-लच्षणभावः। कारणत्वं सविशेषस्य 
श्वरूपांरोऽधिष्ठानत्वेन, विवतेमानरवेन वा, उपाध्यंगे, उपहितांशे च 
साक्षात्‌ परिणामितया, निमित्तकारणतया च। तत्रावृतावस्थायामेव 
कारणत्वात्‌ , अनावृतसंविन्मात्रस्य निर्विशषस्याविद्यानाश्रयस्याकारणत्वाञ्च 
शविरोषस्यैच कारणत्वं कल्पनामात्रेण; यथा शुक्रत्यवच्छिन्नचेतन्यस्याव्ृत- 
स्य कारणत्वम , अनावृतस्य तु न तत्‌ ॥ 

जगत आरोपितस्यापि त्रह्मलक्षणत्वोपपत्ति: 

तन्नाऽरोप्येणाघिष्ठानलक्षणं तउज्ञापनमात्रम्‌। इदमेवाभिप्रेत्य रत्नप्रभा 
यथा--“रजतं शुत्तेलेक्षणम्‌, तथा जगर्कारणवं ब्रह्मलक्षणमि”ति। तत्र 
बाधावस्थायां रजतस्य, शुक्तिस्वस्य पूवेमज्ञातस्य ज्ञानम्‌, इति बाधितं सवेमधि- 
छानतत्तवज्ञापकत्वमात्रेण लक्षणमिति व्यपदिश्यते । परमा्थहृष्ट्याऽऽरो- 
धयबाध्यतादशायामेवाधिष्ठानतत्त्वाबगमः । भूतपूवेगत्या रजतं 'काकबदू 
देवदत्तगृहमिःत्यादाविवोपलक्षणविधया शुक्तेलक्षणमिव एवमेव जगदपि 
ब्रह्मलक्षणमिति तु निष्कषेः। अत एव तटस्थलक्षणमिति ॥ 

जगत्कारणत्वस्य क्रमशो नित्रिशेषछक्षणत्वेन तरस्थलक्षणस्वम्‌ 

जगस्कारणस्बं चेदं ब्रह्मणो जगदध्यासाधिष्ठानतया कल्पितमेव । प्रती- 
यमानेन संबन्धेन वस्तुतोऽसता लक्षकं हि शाखादि तटस्थलक्षणम्‌। न 
च ब्रह्मणः प्रपञ्चकारणत्वं परिणामिविधया मृदादेरिव । अतः कारणवाक्ये- 
शपाततः प्रतीयमानं न सन्दिग्धम्‌, इति तहक्षणविचारो5त्र निष्प्रयो- 
जनः, इति तद्विचारसाफल्यं तटरथलक्षणविधया स्वरूपलक्षणतायामेव, इति 
प्रकरणार्थेनिष्कर्षपरं सूत्रं क्रमशो निर्विशेषपरं कारणसबिरोषद्वारेणेव निर्वि- 
शेषे पर्यवस्यति ।। 

“यतो चेशति एक्षणस्य क्रमशो ग्रहमतत्त्वज्ञापनमेव लक्ष्यमिश्यत्र 
“पसा ब्रह्म विजिजञासस्वे!!ति पुनः पुनराम्नानमेव प्रमाणम्‌ 

अत एव पुनः पुनः “तपसा ब्रह्म विजिज्ञासस्वे त्यत्र प्रकरणे निर्वि- 
शोषब्रह्मद्वारमात्रं सविशेषनिरूपणम्‌ , यथाऽन्नमयादिवाक्यानिः अन्यथा 
भ्रगुवल्या अपि शरीरात्मवाद एव तात्पयेमापद्येत, इति यथाऽन्नमयादिः 
परमात्मन: तटस्थलक्षणम., एवमत्रापीति वक्तव्यम ; अन्यथा--“थतो 


२१४ अद्वेततत्त्वसुधा 


वा इमानि भूतानि जायन्ते? इति प्रकृतस्य लक्षणस्य “अन्नं ब्रह्मेति 
व्यजानात्‌ ” इति प्रस्तुतान्न एव पयंवसानमसङ्गतं स्यात्‌ ॥ 


भ्गगुवटल्या क्रमशो छक्ष्यमाणं ब्रह्म 
निर्विशेषम्‌ ; अधिष्टानं च पच्छ्त्रह्मेच 

तत्र यदि मुख्यप्राकरणिकाथोनन्द्स्वरूपलच्यतायामेच तात्पर्यम्‌ , तर्हि 
स्वागतम्‌ ; आनन्दस्वरूपनिर्विशेपत्रह्मतायामेव “यतो वे”ति प्रकरणपय- 
वसानस्य स्वीकारात्‌ । तत्र ‘जन्माद्यस्य यतः? इति सूत्रनिदिष्टं ब्रह्मानन्दा 
त्मनाऽज्ञातम्‌, सञ्चिदात्मना ज्ञातं च । आनन्दात्मनाऽपि ज्ञाने तु ज्ञेयत्रह्म- 
प्रकरणसमाप्तिरिति हि-'सेपा भागेवी वारुणी विद्या । परमे ठयोमन्‌ प्रति- 
ष्ठिते'ति प्रतिपादयति । परम-व्योमशब्दार्थों ह्मखण्ड निविशेषमानन्द्मया- 
न्ताधिष्ठानं पुच्छं त्रह्मेव, न तु सविशेषभिति तेज्तिरीयवार्तिके व्यक्तम्‌। 
अधिकमानन्द्मयाधिकरणपरीक्षावसरे व्यक्तीभविष्यति ।। 


अखण्डत्रह्मलक्षणस्याध्यास माष्योपपादकत्वमध्यासस्य, 
मिथ्यात्वस्य चालोकिकत्वेऽपि 


तत्र प्रथमसूत्रं ब्रह्मजिज्ञासां प्रस्तुवत्‌ तस्सार्थक्यार्थं निर्विशेषमेव 
मुख्यं विवक्षतीति पूवेमेवोक्तम्‌। निर्विशेषं च ब्रह्म तदाश्रितसर्वजगन्मिथ्या- 
त्वेन । अत एवाट्टँतिनामध्यास भाष्यमिति प्रथमे सूत्र उपोद्धातविधया प्रक- 
'रणं सवेजगन्मिथ्यात्वस्य। सावेलौकिक्रानुभवसुद्‌ रता सविरोषब्रह्मणोऽपि 
समाना । शास्जीयोऽनुभवस्तु जगन्मिथ्यात्वस्य, ब्रह्मनिर्विशेषतायाश्च ॥ 


प्रह्मणाऽसादृश्येऽपि जगदध्यासाधिष्टानत्वो पत्तिः 


तत्र जगद्ध्यासाधिष्ठानत्वं तस्क्रारणत्वं चेत्यनर्थान्तरम्‌ । तञ्च जगतो 
ब्रह्माश्रिताबिद्यापरिणामविधयोत्पत्तिम्‌, सच्चिदात्मना प्रतीतिम्‌, आरोप 
चादाय ब्रह्मणि गमयति। तदुक्तम--- | 


“अस्ति भाति प्रियं रूपं नाम चेत्यंशपञ्चक्रम्‌ । 
आद्यं त्रयं ब्रह्मरूपं जगद्रूपं ततो द्वयम॥“ 
इति। न चतदू ब्रह्ममायोभयोपादानत्वं तत्तद्नुगमं विनोपपद्यते; शुक्तिः 
रजतादावप्यत एवानिवेंचनीयरजतोरपत्तिवादः, अध्यासपत्तेऽपि कथश्च्वचन 
साहृश्यमात्रेण, विनाऽपि वा सादृश्यसुपादानत्वं हश्यते ॥ 


ब्रह्मस॒त्नाणामद्वेत एव स्वारस्यभ्‌ २९९ 


निर्विशेपत्रह्मप्रतिज्ञायामपि जन्मादिसूत्राविरोधः 

तत्र वैलक्षण्यं विवर्ताशेन, साम्यं त्वौत्सर्गिकं परिणामांशेन। साद्ृदयः 
ज्ञानं नाध्यासकारणसिति पक्षः सम्यगुपपादि कवितार्ङिकमतोपन्यासा- 
वसरे सिद्धान्तलेशसंग्रहे । अतः शुक्तिरजताध्यासाधिष्ठानं रजतकारणमिति 
न विरुध्यते । अज्ञातावस्थायामधिष्ठानस्वादुपाधिनिवन्धनं कारणत्वमौपा- 
' घिकं कल्पितमधिष्ठानस्य न व्याहन्यते, इति जन्मादिसुत्रं प्रथमसुत्रप्रतिज्ञा- 
तनिविशेषस्वरूपमेच क्रमशो भ्रृगुवल्ल्यनुसारेण सिद्धान्तयति, इति न 

प्रथम-द्वितीयसूत्रयोभिन्नवाक्यता, भिन्नाथंत्वं बा ॥ 


्रहमणोऽभिन्नानिमित्तोपादानत्वसुपहितस्य सर्वज्ञत्वेन, 
विशेष्यांशस्य विवर्तमानत्वेन च 


तत्राभिन्ननिमित्तोपादानत्वं ब्रह्मणः सर्वज्ञत्वस्य सवेतादात्म्यरूपत्वात्‌ , 
उपादानातिरिक्तसवंज्ञाभावाञ्च संविन्मात्रस्यापि सवोधिष्ठानछेन विवर्तोपा- 
दानत्वात्‌ तदतिरिक्ताया मायाया अपि परिणामिविधयोपादानकारणत्वेऽपि 
निर्वेहति, इति बिवरणमतेऽपि मायोपहितस्ग्राप्युपादानक्रारणत्वम्‌। न हि 
ब्रह्म परिणामिकारणम्‌ , किन्तु जगदध्यासाधिष्ठानम्‌। जगदाकारेण 
परिणममानाविद्याविषयत्वेन ह्युपादानत्वम्‌ , निमित्तत्वं तु तदुपाधिमाया- 
वृत्त्याश्रयत्वेन, साक्षात्‌ सर्वेतादात्म्येन वा, इति मायोपहिताभिन्ननिमित्त- 
कारणत्वं न व्याहतम्‌ ॥ | 

श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः सविशेपस्तराभिन्ननिमित्तोपादानत्वानिर्वाहः 


एतेन-करतृत्वमी श्वरस्य, उपादानत्वं शुद्धस्येति-व्याख्यातम्‌; उभय- 
स्योपहितविपयत्वात्‌ , उपहितात्मनैवाभिन्ननिमित्तोपादानत्वात्‌। न चात्रा- 
कारभदः । विशिष्टाटंतमते तु निभित्तत्वमीश्वरस्य ब्रह्ममात्रस्य, उपादानत्वं 
लु मायामात्रस्य, न तु मुख्यमुपादानत्वं निमित्तत्वं च विशिष्टस्य । शत- 
दूषणी हि वादावल्यादिवत मायाया एअर सुख्यसुपादानत्वम्‌ , गौणं तु 
ब्रह्मणस्त ट्विरिष्टस्येति ब्रह्मोपादनताभङ्गवादे विशदयति ॥ 

श्रीभाप्प्रमते व्रतपादःयत्त्र-निमित्तत्यो भयानुपपत्तिः 

चिदचि ह्विरिष्टव्रह्मोपादनता तु यद्यपि केपाञ्चनमते वतेते, तथाऽपि 
तदिदम्‌ “मायां तु प्रकृति विद्यात? ‘अजामेकां लोहितशुक्लकृष्णाम' इत्यादि- 
श्रुतिषु मायामात्रपरिणामिताया एवोक्तत्वात्‌ , विशिष्टोपादानताया लोकानु- 
भवविरुद्धत्वात्‌ , “मृत्तिकेत्येव सत्यमि”ति विकारव्यतिरिक्तकारणांश- 


२५६ अद्वेततत्त्तसुधा 


मात्रसत्यत्वाम्रानविरोधाञ्च नोपपद्यते । कथञ्चनोपपत्तावपि निमित्तत्वं न 
बिशिष्टस्य, किन्तु निष्क्कष्टस्य ब्रह्मांगामात्रस्येत्यद्रेव प्रकरणे परमार्थभूषणं 
विवेचयति, इति नाभिन्ननिमित्तोपादनता तत्र निर्वोढुं पायेते । अद्वेतमते 
तु मायाया उपाधित्वमात्रमालस्वीकारात्‌ सत्तामात्रेण ब्रह्माधिष्ठानतानित्रा- 
हकत्वेऽपि न ब्रह्मणो याृशमुपादानत्वम्‌, तादृशां मायायाः, न वा याह- 
शमुपादानत्वं मायायाः, तादृशं ब्रह्मण इत्युभयोपादानरवेऽप्युपहितन्रमण 
उपहिताकारेणेब निमित्तत्वमुपादानत्वं च संभवति। “यतो वा इमानि 
भूतानि जायन्ते” इति यच्छव्देन सूक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टस्य प्रागेव ज्ञाने 
वितथमनेन लक्षणकथनम्‌ ॥। 


“यतो चे?ति वाक्यस्त्र “सदेवे”ति वाक्यानपेक्षमेव बोधकत्वम्‌ , 
तस्यापि विशिशकारणपरत्वायोगश्च ' 


वस्तुतस्तु--“यतो वे”तिवाक्ये स्थूलचिदचिद्विशिष्टस्येव छन्षणतया 
वर्णनात्‌ , सूक्ष्मचिदविशिष्टस्य चोद्देइयमात्रत्वात्‌ स्थूलचिदचि द्विरिष्ट- 
स्यासावेंदिकत्वात्‌ त्रद्मस्वरूपलक्षणत्व॑ डुरु पादम्‌ | 


श्रीभाष्यमते विशिष्स्प जगत्कारगत्त्रलक्षणत्बायोगः 


यत्तु—“यतः” इति यच्छग्दात्‌ .पुरोबादापेक्षमिदं वाक्यम्‌ , पुरोवादश्च 
“सदेव सोम्येद्‌मि'ति वाक्यजातम्‌। तत्र च “ऐतदात्म्यमिदं सर्वेमि'ति कारणे 
चिदचिद्वेशिष्य्य॑ संप्रतिपन्नमेव । अतः कारणस्यैव ब्रह्मणोऽत्र ग्रहणमिति 
ख्यापनम्‌, इति चिद्चिद्विशिष्टमेवात्र यच्छव्दाथेः--इति, तत्र “सदेव- 
सोम्येदमि”त्यत्रापि सत्पदेन चिद्चिद्विशिष्टप्रहण इदम्पदवैयथ्योत्‌ , 
“एकमेवाद्वितीयमि”ति सतोऽद्वितीयत्वोपदेशेन निर्विशेषस्वरूपस्येव 
प्रख्यापनात्‌ , “सदेवेदम' “सवे खल्विदमि”त्यादावपि बाधायामेव 
सामानाधिक्ररण्यविबच्तणेन ततप्रकरणगतस्य “एऐतदात्म्यमिदं सबेमि” त्यस्य 
कारणातिरिक्तक्रायसबरुपाभावबोधन एव तात्पर्यात्‌, सद्िद्यायामपि 
कारणत्वप्रतिपादनेन तत्रापि विशिष्टम्रहणे प्रमाणान्तरापेक्षाप्रसङ्गात्‌ , 
कार्यसामान्यस्य लोकतः सिद्धत्वेन सामान्यतः प्रसिद्धिमात्रेण यच्छब्दो- 
, पपत्तेः, वेदान्तवाक्यानां सर्वेषामन्ञातार्थबोधकत्वेनाननुवादत्वेन पुरो- 
` बादानपेक्षणाच, चिदचिद्विशिष्टस्य प्रथमं यत्पदेन ज्ञानमनुपपञ्नमेव, 
इति न विशिष्टस्य ब्रह्मणोऽत्र विवत्ता॥ 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २९७ 


यद्यपि कारणावस्थं ब्रह्म प्रकृतिविशिष्टमेव; तथाऽपि प्रकृत्युपहित- 
ब्रह्ममात्रस्य कारणतया निर्देश एवात्र समुचित: । अत एव “आनन्दो 
ब्रह्मेति व्यजानात्‌? इत्यानन्दमात्रस्वरूपस्य सृक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टस्यात्र ब्रह्म- 
तयोपसंहार:---'परमे व्योमन्‌ प्रतिष्टितेःत्यादिना। “इमानि भूतानी”ति 
निष्कुष्य सूतमात्रस्य कार्यत्वोह्लेखस्तु विशिष्टस्येव कार्य-कारणभावे- 
नोपपद्यते । स्वावसरे चेदं व्यक्तीकरिष्यते ॥ 

तत्त्वसुधा तु परकालमठीयकृतिब्रेह्णोऽपि मुख्यसुपादानत्वं वदति, 
परन्तु बिशेषणोपादानत्वद्वारेव ब्रह्मणोऽपि मुख्यसुपादानत्वम्‌-इति ॥ 


श्रोतमुपादानत्वमधिष्ठानस्वरूपब्रह्ममात्रस्य, न विशिष्टस्य 


तत्राधिष्ठानत्वरूपसुपादानत्वं ब्रह्मणः श्रतिसिद्धं न लोकप्रसिद्धिम- 
पेक्षते , इति लोकप्रसिद्धमुपादानत्वं ब्रह्मण्यद्वेतमते नास्तीति शाङ्काऽप्रयो- 
जिका। ब्रह्मणो विरोष्यमात्रस्योपादानत्वमेव श्रौतम्‌ , न तु विशिष्टस्य । 
अधिष्ठानत्वरूपमुपादानत्वं निमित्तत्वं च वेदैकसिद्धं न लोकप्रसि- 
द्विमपेक्तते, श्रीभाष्यमतेऽप्यभिन्ननिमित्तोपादानत्वं न लोकसिद्धमिति 
समानम्‌_॥। 
विशिष्टकारणताया न छोकसिद्धत्वम्‌ 


वस्तुतस्तु—शुक्तिरूप्यादिस्थले लोकेऽप्यधिष्ठानत्वरूपसुपादानत्वं 
प्रसिद्धमेव, श्रीभाष्यमते तु न लोकप्रसिद्धं परिणामित्वमपि। न च मृत्ति- 
कादि लोकप्रसिद्धमुपादानं कुलालादिविशिष्टचेतन्यरूपम्‌, येन सवत्र 
विशिष्टकारणता निरुह्येत, न वा तत्र विशिष्टं कारणमेव निमित्तमपि ॥ 


विशिष्टकारणताया विशेषणमात्रो पादानत्व- 
पर्यवसाने विज्ञानभिक्षुमतप्रवेशापत्तिः 


अतोऽगत्या प्रकृतिमात्रोपादानत्वमेव श्रीभाष्यमते स्वीकतेव्यम्‌ , इति 
किमन्तगेडुना ब्रह्मणोपादानकारणेन ? तन्ञिमित्तक्रारणतामात्रेणापि निर्वा- 
हात्‌ । उपादानकारणप्रक्रस्याश्रयत्वमात्रेणोपादानत्वं न कुलालादौ दृष्टम्‌ , 
अन्यथा विज्ञानभिक्षुमतप्रवेशापत्तिः, तेनापि हि ब्रह्माभिन्ननिमित्तोपा- 
दानम्‌ । तत्रोपादानत्वं प्रकृत्याथ्यत्वेन, निमित्तत्वं तु स्वत इत्येव मन्यते, 
इति तदीये विज्ञानासृतभाष्ये व्यक्तम्‌ । न हि विराष्यांशमात्रं नमित्तम्‌ , 
न बा विशिष्टमुपादानमिति लोकप्रसिद्धम्‌, येन तथा व्यवस्था साध्वी स्यात्‌॥ 

. ३३ 


[ 
९५८ अद्वततत्वसुधा 


जगत उत्पत्तिश्नतीनामुत्पत्तो न तात्पर्यमिति 
शाइकरभाष्यं सदात्मना$5नुत्पत्त्ममावपरम्‌ 


एतेन-कार्याधिकरणान्तर्गतेन “मृदादिदृष्टान्तेहि सतो ब्रह्मण 
एकस्य सत्यत्वम्‌ , विकारस्य चानृतत्व॑ बोधयद्‌ नोत्पत्त्यादिपरं 
भवषितुमहेंति” इति' शाङ्करभाष्येण गलहरिततमेव, न स्वाथतात्पयं कारणः 
४ तिनिकरस्य, इति जगञ्जन्माद्यपलापाद्‌ गतमेव जन्मादिसुत्रेणेति-परा- 
स्तम्‌ , इदं हि वाक्यं विशेषनिराकरणश्रतीनामन्याथत्वात्‌ स्वार्थे तात्पयम्‌ , 
जगदुत्पत्ति-स्थितिः प्रज्ञयहदेतुत्वपरश्रृतेस्तु तच्छेषत्वादन्याथेत्वेन न स्वार्थ 
तात्पर्यम्‌; अपवादापेक्षिताध्यारोपमात्रपरत्वादुत्पत्त्यादि्रतीनामित निरू 
पंयितुं प्रवृत्तम्‌ , येन 'सदेवेःत्यादिवाक्यानां वस्तुसज्जगत्कारणत्वे न 
तात्पर्यमिति पर्यंवस्यति। तत्र परिणामित्वमेकत्वेन, सत्यत्वेन च न 
ब्रह्मणो भवितुमहेति ॥ 


उत्पत्तिश्रतानामारोपमात्रे तात्पय झुक्तिरूप्यादाविव 


किं बहुना ? मृत्तिकादीनां नश्वराणां सावयवानामप्युपादानत्वं 
परिणामित्वनिबन्धनम; मृद्‌-घटयोः समसत्ताकत्वेडपि घटादीनां तत्परिभा- 
मानामनृतत्वात्‌, कारणत्बं सतामिव प्रतीयमानानामपि जलादिकार्याणाम- 
विद्यारूपेणेव कारणत्बात्‌ , अविद्यायाश्च ज्ञाननिवत्यांय्रा बाध्यत्वाच 
परमाथेदृष्टया5विद्यान्तानां विकाराणां मिथ्यात्वमेव । लोकसिद्धं पार- 
मार्थिकत्वं तु मृदादीनां परिणामिनामपि न ब्रह्मवत्‌ त्रिकालात्राध्यत्व- 
रूपम्‌ „ तत्र सवेस्य ब्रह्मात्मनोऽप्युत्पत्तिव्यवहारस्तु लोकप्रसिद्धिमा श्रित्य 
वस्तुगत्या तूत्पत्तिरपि शुक्तिरजतादीनामिवारोपमात्रम्‌ ; मिश्यापरिणाम्यु 
पादानकत्वात्‌ ॥। 


ञुक्तिरूप्यादीनामारोपस्शल उत्पत्तिव्यवहाराभावे कारणं 
प्रातिभासिकत्वम्‌ , अतो वैलक्षण्यम्‌ 
इयान्‌ विशेषः-गुक्तिरूप्यादावप्यविद्यापरिणामत्वेनोत्पत्तिमत्त्वेऽपि 
व्यवहारदशायां वाधितत्वान्नोत्पत्तिव्ग्रबहारः, तद॒पादानस्य व्यवहार- 
द्शायामेब बाधात्‌, घटादौ तु व्यबहारदशायामबाधादू्‌ मृत्तिकाया एव 
परिणामित्वस्य प्रत्यरक्षसिद्धतयोत्पत्तिव्यवह्दारमात्रम्‌। वस्तुतस्तु— बाधित- 
परिणाम्युपादानकत्वात्‌ , अवाधितनब्रह्मव्यतिरेकेणाभावाञ्च त्रह्मव्य।ते- 
रक्तानां सवेषां मिथ्यात्वेन निर्विशेषमेव ब्रह्मेत्येबोक्तप्रकरणार्थ:, न तु 


ध्रह्मसूत्रांणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २६९ 


लोकसिद्धजगदुत्पत्त्यादिनिपेधे तस्य तात्पर्यम्‌; निर्विशेषानावृतसंविन्मात्र- 
स्यानुपादानत्वात्‌ , तत उत्पत्त्यादिबादो न युञ्यते; अविद्योपहितन्र्मो- 
पादानत्वं स्वधिष्टानत्वमात्रमधिष्ठानताददायाम्‌ , आवृत्ताबस्थायां वा, न॑ 
निर्विशेषत्वसुपादानत्बं च विरूद्धम्‌॥ 
उत्पत्तिनिपथे “सद्भावेन ह्यज सर्वमिः'ति 
चचनप्रसाणता 

इदं सर्वेमभिप्रेत्येव--“सद्भावेन ह्यजं सर्वेमि”त्यजातवादो मांण्ड्क्य॑- 
कारिकायाम्‌ । एवं च “मृत्तिकेत्येव सत्यमिःति वाक्यमपि “इत्येव*पदेना- 
विद्योपहितस्वरूपे स्त्ररूपमात्रसत्यतापरम्‌ , अविद्यान्तसवानृतत्वपरं च । 
विकारशाब्दो हि निवत्यपरः, नोत्पद्यमानपरः। विकारः  सादित्वमिव 
सान्तत्वमपि। तत्र मुख्यो विकारः सान्तत्वमेव; अनादिविकारसाधारण- 
त्वात्तस्य। सवथा तु ब्रह्ममात्रोपादानत्वे, तद्ठिवतेत्वेन ब्रह्मेतरमिथ्यात्व, 
एव श्रुतीनां तात्पये5पि जन्मादिसूत्रं सुष्ठु सङ्गच्छते, इति ब्रह्मस्वरूप- 
स्याप्यविद्याया इवोपादानत्वमादायेव जगञ्जन्मादिश्र॒तिः ॥ 

अविद्योपहितस्येच कारणत्त्रादुपादानत्तरं 
त्रह्मणोऽधिष्ठानत्वमात्रम्र्‌ | 

“तस्माद्वा एतस्मादात्मन आकाश: संभूतः” इति श्रृतिरण्यवि्योप- 
हितमज्ञातं त्रह्दोवोपादानमभिप्रेति; अन्यथा स्वप्रकाशस्यात्मरूपस्य ब्रह्मणः 
सवेदा ज्ञातत्वात्‌ “ब्रह्मविदाप्नोति परमिति श्रुतिः प्रमाणसाध्यज्ञानवत 
- एव ब्रह्मभावध्रतिपादनपरा नोपपद्येत ॥ 

विशिष्टोपादानत्वं सद्वि्याविरुद्धम्‌ 

तत्र सूक्ष्माचित एवावरणशक्तेरपि स्वीकारेणाद्वेतमते तद्विशिष्टस्य, 
तठुपहितस्य वां कारणत्वे न विप्रतिपत्तिः, सूच्मचिद्विशिष्टस्यापि कारणत्व 
न किमपि प्रमाणम्‌। तत्र “सदेवेदमिति”बाक्ये सच्छब्देन सूक्ष्माचिद्वि- 
शिष्टस्य ग्रहणेऽपि सूक्ष्मचिद्विशिष्टस्य ग्रहणं न युक्तम्‌; अन्यथा “सदेव 
सोम्येदम्‌” 'एऐतदात्म्यमदं सर्वमिःत्यादिनेव सूक्ष्मचिदचिद्विशिष्टस्येव 
ब्रह्मणः स्वरूपत्वे सद्विद्ययाऽवगते “तत्त्वमसी"ति जीवमात्रमवलम्ब्य 
चिट्टिशिष्टमात्रस्य नवक्रत्योऽभ्यासोऽनुपपन्नः स्यात्‌ ॥ 

तत्र तर्‍पदार्थो यदि ब्रह्मस्वरूपमात्रम , सम्पदार्थस्तु जीवविशिष्टं 
स्वरूपम्‌ , तावताऽपि चिदचिच्छरीरकत्वानुपपत्तिः। तत्पदेन प्रक्रान्त- 
सत्पदार्थेबिवत्षायां तेन चिद्िद्विरिष्टम्रहणानुपपत्तिः । अत: प्रत्यक्षान- 


२६० अद्वेततत्त्वसुधा 


मानादिसिद्ध॑ जगत्कारणं सट्वितीयमनूद्य तस्याद्वितीयत्वमुपपाद्य चाद्वितीय- 
संविन्मात्राभेद्‌ एव त्वम्पदेनापि वक्तव्यः, इति न सद्विद्या चिदर्चिद्रि- 
शिष्टब्रह्मतावादमुपबृंहयति ॥ 
खुष्टिवाक्यानां छोकसिद्धं कायत्वमादाग्राध्यारोपाप- 
वाद्नयेनेव तरस्थलक्षणविधया व्यवस्था 

एतेन- “यत इमानि'इति यच्छुव्देदम्पदे अपि- व्याख्याते; इमानीति 
ध्रत्यक्षांसद्धकार्येणानुमानसिद्धस्य कारणस्येवात्र विवक्षया, इति जगर्क्रारणत्व- 
स्य लोकसिद्धस्य सृष्टिवाक्यतात्पयेविपयरवाभावेनानुपपन्नत्वाद नुपदोपपादि- 
ताध्यारोपापवाद्न्यायापेक्तिताध्यारोपपरत्वमेव स्वीकत व्यम्‌। अत एव तट- 
स्थलक्षणपरम्‌ , ब्रह्मरवरूपो पपादकद्वारमात्रनिरूपणपर वा जन्मादिसूत्र-तद्वि- 
षयवाक्यानि, इति तत्सूत्रमद्वेतवादसिद्वान्तमेव स्वरसमवगमयति ॥ 

जन्मादिसूत्रस्त्रारस्यभङ्ग: श्रीभाष्यमते 


एतेन--जन्मादिंसूत्रस्वारस्य भङ्गात्‌ ˆ कृत्स्नमीमांसाशा स्वारस्य भङ्गो 
ऽट्रंतमते स्पष्टः इति परास्तम्‌ ; पूर्वोक्तविधयाऽट्रंतसिद्धान्त एव स्वा- 
. रस्यातिशयात्‌ , अन्यत्र तद्वेपरीत्याच ! अस्ुमेवाथ विदादयन्ति कायांधिकर- 
णान्तगंतानि पग्माथभूषणससुद्‌्ृतानि वाक्यानि ॥ 
शाख्योनित्वसूत्रे शा्रपदं महावाक्यमात्रपरम्‌ , 
इत्यद्वेत एव तस्त्र स्वारस्यम्‌ 
एतेन-शाख्रयोनित्वाधिकरणमपि-व्याख्यातम। तत्र शास्रपदम्‌--- 
“प्रवृत्तिवा निवृत्तिवाँ नित्येन कृतकेन वा। 
पुंसां येनोपदिश्येत तच्छास्त्रमभिधीयते ।।!? 
इतिवचनालोकिक-बेदिकसाधारणप्रवर्तक-निवतेकवाक्यमपि गोचरयति; 
तथाप्यत्र लौकिकस्य, वेदिकस्य वा प्रवर्तेकवाक्यस्य सिद्धे क्रिया5विषये 
ब्रह्मण्यप्रवृस्या सिद्धब्रह्मस्वरूपमात्रतार्पयेकं महावाक्यमेव विवक्षितम्‌ , 
न तु प्रबतेकम्‌_, निवतेकं वा कमोपासनावाक्यमात्रम्‌। स्वीकरोति चेमां 
व्यवस्थां परमाथेभूपणमपि--इति ॥ 
ब्रह्मणो विधेयज्ञानविपयत्वायोगात्‌ शास्रयो नित्त्रै प्रमाणतन्त्रज्ञान- 
विपयत्वेनेव, इत्यद्वेत एव स्वारख्यम्‌ 
यत्त--न हि ब्रह्मणो विधिवाक्येकगम्यत्वं वा, विधिवाक्यकवाक्यता- 
पन्नवाक्यमात्रविषयत्व वा श्रीभाष्यमाह, किन्तु स्वतन्त्रसिद्धपरवाक्यगम्य- 


च छः 


डे 
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त्वम्‌; अतः कथं तत्र सूत्रस्वारस्यम्‌-इति, तदिदं `श्रीभाष्यमते, यत्रा- 
विधेयज्ञानभङ्गप्रकरणं विशिष्य ` ब्रह्मणः सिद्धस्याप्युपासनाविधिविधेयो- 
पासनासंबन्धेनेव वेदान्ततोऽवगम इति स्वीकारात्‌ , अद्वेतमत इवाविधेय- 
प्रमाणमात्रतन्वज्ञानमा३ण ब्रह्मणो मोक्षो पयोगित्वस्यास्वीकाराञ्च व्याहतम्‌ । 
लेशतोऽपि विध्यविषयस्य ब्रह्मणो न विधिरोषत्वमुत्पाद्यत्वेन, प्राप्यत्वेन 
घिकायंत्वेन, संस्क्रायेत्वेन वा केनापि प्रकारेणेति समन्तयसुत्रभाष्ये 
व्यक्तम्‌ ।। 


शास्तपदेन सूत्रे महाताक्यानामेत्र अहण उपपत्तिः 


यदि परम्परया विधिसंत्रन्धेऽपि वह्मणो न क्रियाविपयत्वं सिद्धस्येति 
मत्वा साक्षाद्‌ विधिसंवन्धो ब्रह्मणोऽत्र निषिध्यते, तहि “ब्रीहीन्‌ प्रोक्षति” 
“दृध्ना जुहोति” “सन्ध्यां मनसा ध्यायेत्‌?” इत्यादिवाक्यवद्‌ ब्रह्मपराणां 
वाक्यानामपि चोदनात्वमेव, इति.“चोद्नाळक्षणोऽो धर्मः” इति सूत्रेणेव 
ब्रह्मवाक्यानामपि संग्रदात्‌ पथक शासतरपदप्रयोगेण सूत्रान्तरमत्र निष्प्रयो- 
जनम्‌ , इति वेदेकगम्यत्वेऽपि ब्रह्मणस्तदू घटकावेधज्ञानमात्रमोक्षसाधन- 
तोपपादकं महावाक्यप्रकरणजातमेवाऽत्र शाख्पदार्थेः ॥ 


सर्वत्र शास्त्रपदेन भगवत्पादे्म होवाक्यानामेव ग्रहणम्‌ 


अत एब यत्र यत्र सूत्रे शास्रपदप्रयोगः, तत्र सवत्र भगवस्पादाः 
तत्त्वमस्यादिमहावाक्यमेव ब्रह्मप्रमाणतया विवक्षन्ति शा ख्योनित्वसम- 
थेनावसरे, समन्वयसुत्रेऽन्यत्र च- प्रायेण तत्त्वुमसिवाक्यस्य, अविधेय- 
ज्ञानोपदेशपरवाक्वस्य वा परामशः । यथा “तत््वमसी”ति, ब्रह्मात्म भावस्य 
“शाख्रमन्तरेणानवगम्यत्वात्‌'इति समन्वयसूत्रे, “शास्तरद्व-्श्या तु” इति सूत्रे 
“अहं मनुरभवं सृयेश्‍चे'ति । “यतो वा इमानि. भूतानी त्यादिबाक्येष्वपि 
शास्त्रपदप्रयोगस्तु जगत्कारणत्वमपि ब्रह्मणो नात्रोपासनार्थमाम्नायते, 
किन्तु “नेति नेती”त्यपवादार्थेमेवेति मत्वा ॥ 


विधिराक्यानां नैतावताऽशास्त्रत्वम्‌ 


न चैतावता विधिबाक्यानामशास्तत्वम्‌., किन्तु ब्रह्मसुत्रकारेविशिष्य 
प्रायेण शा्रपदमविधेयज्ञानप्रकरणमात्रे प्रयुज्यते वेदान्तमीमांसायाम्‌। अतः 


“शाख्रयोनित्त्रादि”ति सूत्रमद्वेत एव स्वरसम्‌। यथा च निर्विशेषत्रह्मण: 
< ~ ~ 
शा्नगम्यत्वम्‌ , तथाऽखण्डार्थवाद्समर्थनावसरे विवेचयिष्यते ।| 


२६२ अद्वेततस्वसुधां 


सौत्रस्य शास्त्रपदस्य स्वारस्प्रविसर्रानन्‌ 

एतेन--शाख्रयोनित्वाधिकरणस्य प्रथमवणेकमपि--व्याख्यातम्‌ ; 
तस्य मतान्तर इव सविशेषविपयत्वेन निर्विशेषविषयत्वाभावेन तत्रा- 
स्वारस्यं नाद्वेतमते5पि । तत्र सचिशेषमपि शासत्रेकसमधिगम्यम्‌_, निर्वि- 
शेषमपि; तथाऽपि सबिशेषमुपास्यं विधिवाक्यसमधिगम्यम्‌ , निर्विशेषं 
तु तत्त्वमस्यादिमहावाक्यसमघिगम्यमात्रम्‌ , इति महावाक्यस्यापि 
वेदत्वात्‌ शा्रगम्यत्वम्‌ , वेदेकगम्यत्वं चोभयमव्याहतम्‌। “सन्‌ घट: 
इत्यादौ त्वनाद्यविद्याकल्पितानादिभेदं सखण्डं ब्रह्म प्रत्यक्षादिसमधिगम्य॑ 
बिवतेमानत्वेन, इति न निविशोपस्यानावृतस्य प्रत्यक्षादिंगम्यता । घटाद्य- 
बच्छिन्नचतन्यस्याव्रंतस्यव , घटादिप्रयक्षकालेऽप्यज्ञानावेषयत्वाशामात्रस्य 
तात्कालिकनिवृत्तिरित्यादि सिद्धान्तलेशसंग्रहादो व्यक्तम्‌ ॥ 

श्रीभाष्यप्रकाशिकारीत्या समन्तरया- 
धिकरणपूर्वोत्तरक्षसंग्रहः 

एतेन-समन्बयाधिकरणमपि--व्य़ाख्यातम्‌ ; तद्धि श्रीभाष्यप्रका- 
शिकायां प्रवृत्ति-निवृत्त्यन्यतरान्वयिफल-तत्सा धनप्रतिपादनायत्ततया प्रयो- 
जनवद्‌र्थपरत्वस्य ध्यानविशेषणतया प्रवृत्त्यन्वयेऽपि ध्यानस्य ध्येयसत्तान- 
वइ्यम्भावेन ध्येयत्रह्मस्वरूपादिसत्यत्वांसिद्धया वस्तुसत्ताधीनस्य प्रवृत्त्य- 
न्वयस्य ब्रह्मस्वरूपादावभावेन तत्र वेदान्तानां तात्पर्यांसंभवेन विषयासं- 
. भवाच्छारीरकमनारम्भगीयमिति पूवपच्ते, परमपुरुषाथ भूते ब्रह्मणि 
साक्षात्‌ प्रतिपाद्ये -वेदान्तवाक्यं प्रयोजनपर्यवसाय्येव । न्रह्मप्राप्त्युः 
पायस्तु ब्रह्मोपासनं तत्र तत्र विधीयते, विषयसत्तानिश्चयं विना तु न 
कोऽपि कुत्रापि प्रवतते । तत्र पश्चात्तनबाधा भावेन ब्रह्मरूपशुणवि भूत्या अपि 
'स्मृत्यवश्यम्भावेन वेद्रान्तवाक्यानां तत्र तात्पर्यानपवादेन विषय-प्रयोज- 
नयोः सत्त्वात्‌ शारीरकमारम्भणीयमिति सिद्धान्त इति सिद्धान्त 
उपपादितः, श्रीभाष्यं तु समन्वयः पुरुषाथतयाऽन्वय इति भाषते ॥ 

प्रतिपत्तिविधिबरिषयतयो व्रह्मसमर्पणमिति प्राभाकरमतेन 
पूर्वपक्षः, यत्र ्र्मसत्यत्वं.न नियतम्‌ ; कार्या- 
न्वितस्यव वाक्‍यार्थत्वात्‌ 

तत्र पूवेपत्तः-न्रह्म, न सत्यम्‌ , उपासना व्रिपयत॑या प्रतिपाद्यत्वादित्येव 
संगृह्यते, एवमुपास्यमपि ब्रह्म, पुरुषार्थभूतं सत्यम्‌, अबाधात्‌। तद्धि 
परमपुरुषार्थरूपं वेदान्तेभ्योऽवगम्यते, इति प्रयोजनसंभवादू विचारः 
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कतेव्य इत्येन व्यवस्थापितम्‌ । तेन ब्रह्मणो5सत्यत्वेन विचारायोगपूर्वेपतते 


न विप्रतिपत्तिः, पुरुषार्थत्वेऽपि वेदान्तेषु तस्यान्वयात्‌ , असत्यस्य 
च पुरपार्थत्वायोगात्‌ , सत्यत्रह्मविषयःप्रयोजनयोः संभव इत्येव 
सिद्धान्त: । अत्र ब्रह्मण: शाख्योनित्वं श्रीभाष्यरीत्या पुरुषार्थरवेनान्व- 
येने, बाधाभावस्त्व भ्युच्चयमात्रम्‌ ॥ 
्रह्मसत्यत्वे बाधाभाव पुत्र हेतुः, न: पुरुषार्थत्वेनान्वय 
इति भूपषणाक्षेप-तत्परिहारौ 


परमार्थभूषणं तु-“भवदुक्त तु विध्यर्थर्वेऽप्यबाधात्‌ परविषयवच: स्वार्थ 
मानं भवेदित्यन्बार्ह्योक्त सूत्रकारसंमतमपि न समन्वयसूत्राथेतया विवक्षि- 
तमिति लिखद्‌ ब्रह्मसत्यत्वासत्यत्वपक्षावादायेव पूर्वोत्तरपक्षौ मन्यते। 
तत्रापि सत्यत्वे प्रधान युक्तिस्तु पुरुपार्थतया वेदान्तश्रतिपाद्यत्वमेवेति भाष्य- 
एव व्यक्तम्‌ । बाधाभावस्तु तत्राभ्युञ्चयमात्रम्‌। सृत्राथेस्तु पुरुषार्थतया5- : 
न्वयादित्येब । तत्र चान्त्रयपदार्थ उपक्रमादिलिङ्गकरतात्पर्यविषयत्वमेव, न 
तु पुरुपार्थत्वेनान्बयः । एर्पार्थोऽपि यद्यपि तात्पयेग्राहकं प्रमाणम्‌ ; प्रयो- 
जनस्यापि तत्र प्रवेशादिति तु न युक्तम; यतः सप्रयोजनत्वाद्विचार- 
शास्त्रमारम्भणीयमिति विवेक्तव्ये विषयसंभवोपपाद्‌कविषयसत्यत्वम- 
प्यत्र पुरुषार्थत्वेनान्बयेनेब व्यवस्थाप्यत इति वक्तव्यम्‌ । तत्र च सम- 
न्वयपद्स्य तात्पर्येतिषयत्वमात्रपरस्य पुरुषार्थत्वेनान्वयादिति विवरणं 
श्रीभाष्यमते किलिष्टतरम्‌। विपयासत्यत्वेनानारम्भदङ्का विषयसत्यत्वेनेब 
परिहरणीया । तत्सत्यरवसाधिका युक्तिस्तु यदि बाधाभावः, तहिं ध्यानस्य 
विषयसत्तां बिनाऽपि निर्वाह इत्यस्य समाधानं सूत्रारूढं पुरुषाथत्वेना- 
न्वयोऽपि वक्तव्य एव, इत्यविधेयज्ञानस्य विषयत्वायोराशङ्कायाः महा- 
तात्पर्येण वित्रेयज्ञानविषयत्वसंभव इति रीत्या विवरणमेव स्वरसम्‌ ; प्रश्नो- 
न्तरयोरेकविषयत्वनियमात्‌ , श्रीभाष्ये तु शङ्काऽसत्यत्वेनानारम्भो विषया- 
संभवेन, सिद्धान्तस्तु प्रयोजनवत्त्वेन विचारसंभव इति, इति सूत्रावयवत: 
` पूर्वेपक्षनिरासोऽतित्रूरे; बाधाभावात्‌ सत्यत्वमिति तृत्सूत्रै विवरणं न 
सूत्राक्षरानुगुणमिति तत्त्वम्‌ ॥ 

निशेष पवादः शारीरकपञ्चमाध्याये स्यादिति 
शतदूपणी निराले शतः पण्याशयनिष्कषः 

यत्तु--शतदृषण्यां “शारीरःपञ्चमाध्याये निगुणं पारिभाषिकं ब्रह्म 

प्रतिपाद्यताम्‌--इति, तदिदं शारीरकपदं यदि ब्रह्ममीमांसापरम्‌ , तर्हि 
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२६.३ भ द्वेततत्त्वसुधा 


संकर्षस्यापि ब्रह्ममीमांसात्वाञ्जेमिनीयषोडशलक्षणस्येकस्य शास्त्रस्य 
शारीरकत्वात्‌ पूर्वमीमांसाया अपि तदेकदेशत्वेन शारीरकत्वमवइय वक्त- 
व्यम्‌ । तत्र चापरं शारीरकं भवतु वा, मा वा । संकर्षान्तस्य शारीरकत्वे 
पूर्येमीमांसापञ्चमाध्यायस्य क्रमविपयत्वादू न नि्शुणब्रह्मविषयत्वसंभव 
इति शतभूषगी लिखति ॥ 

परमार्थतस्तु शाख्रेक्यं त्रह्मचिचारान्तस्येव मुख्यम्‌ , शारीरकशास्त्रत्वात्‌ 
तच्छपत्वाच मीमांसान्तरस्येति तत्र सप्तदशाध्यायविषयो निर्गुण ब्रह्मा- 
पतेत्‌, इति तत्र तद्विचारः स्यादित्यापादनमिष्टापादनम्‌ , इति परिमलायुक्त- 
रीत्या विषयादिभेदेऽपि पारिभाषिकमेकशास्त्यं स्यात्‌ , व्यक्तीकृतं चेतत्‌ 
पुवेसेव । सवस्य मुख्यसविशेषविपयत्वमात्रमादायापादने त्वेकविंशाध्याये 
स्यादिसशापादनं स्यात्‌ , शास्त्रक्यवादमादाय शङ्कायां न पञ्चमाध्यायस्य 
निशुणत्रह्मविपयतासंभवः, शास्त्रभेदे तु सप्रदशाध्याये तदापादनमिष्टा- 
पादनम्‌ , बिंशत्यध्यायेष्वपि सविशेपस्येव विचारे तु टृतीयमापादनं योग्यं 
स्या।द्‌ति शतभूषणीह्ृदयम्‌ ॥ 

तत्र निशुणं पारिभाषिकं तु सगुणस्यव निशुणत्ववादे, न तु निशुण- 
स्य सत एव निरगुणत्ववादे । इदमेवात्र प्रच्छयते--कि सशुणस्येव 
शारीरकत्वम्‌, उत निशुणस्य पारिभाषिकस्त्रापि। आये शारीरकपञ्चमा- 
ध्यायस्य निर्गुणविषयत्व॑ बाधितम्‌। अत एव नान्त्यः; तद्विचारमार- 
भ्येव शारीरकशास्रत्वान्न निर्गुणविचारः शारीरकंपञ्चमाध्यायः स्यात्‌ । 
उभयस्य कृत्याचिन्तया शारीरकत्वमादाय पञ्माध्यायापादने तु संपूण- 
स्येकस्य शास्त्रस्य शारीरकपर्यंबसायिनः शारीरकत्वं मत्वा पञ्चमाध्याये 
तदापादनायोगवणेनं यत्षानुरूपबलिमनुसन्धायेति सन्तुष्यताम्‌ ॥ 

परमार्थतस्तु-शारीरकमिति नामान्तरं निगुणत्रह्ममीमांस।यामेबो 
पपद्यते, न तु सबिशोषमात्रजिज्ञासायाम्‌ ; तस्या देवतामीमांसात्वस्येवो- 
चित्य़ादित्यलम_॥ 

मतद्वयाभिमतेक्षत्यधिकरणार्थनिष्कपः 


एतेन -ई क्षत्यधिकरणमपि--व्याख्यातम्‌ ;! तम्र सद्टिद्यायाः प्रधा- 
नपरत्वम , त्रद्मपरत्व॑ वेति विषयो न विप्रतिपन्नः, विप्रतिपत्तिस्तु तत्र कि 
प्रधानमात्रस्य, उत प्रधानापरपर्यायप्रकृत्युपहितस्येत्यद्वतप्रक्रिया । श्रीभा- 
ष्यप्रक्रियाऽपि यद्यप्येवमेव; तथाऽपि किं प्रकृतिमात्रस्य स्वतन्त्रस्य, उत 
चिद्चिद्विशिष्टस्य ब्रह्मण इति विशेषः, तत्रोभयत्र सत्पदेन विशेषणतया; 
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उपाधितया वा प्रकृतेग्रेहणं सिद्धान्ते संप्रतिपन्नम्‌। तत्र चाद्वेतमते. प्रकृति- 
मात्रस्य स्वतन्त्रस्योपादानकारणत्बम्‌ , उतोपाधिरूपप्रकृते:, ब्रह्मणश्चो भ- 
यस्य स्वतन्त्रं भिन्नरूपमुपादानत्वमिति विप्रतिपत्ति: । श्रीभाष्यमते तु-- 
किं स्वतः प्रकृतिरेबोपादानम्‌ , उत प्रकृतिविशिष्टमेकं ब्रह्मेकविधमेवो- 
पादानम्‌_, अथवा केषांचन मतेन प्रकृतिरेवोपादानम्‌ , तथाऽपि प्रकृतिश- 
रीरकत्वात्‌ ब्रह्म निमित्तकारणमात्रमप्युपचारादुपादानकारणमिवेति ॥ 


श्रीभाष्यमत ईक्षत्यधिकरणपूत्रे पक्षस्य नोत्थिति"पि 


तत्र द्वितीयकोटिस्वीकारे वस्तुगत्या ब्रह्मणोऽनुपादानत्वात्‌ प्रकृतेरेवो- 
पादानस्वात्‌ प्रक्ृतिमात्रोपादानतावादनिरास इश्वराङ्गोकारपक्ष इव वितथः; 
तस्येव स्वसिद्टान्तत्वात्‌ तन्निरासः स्वसिद्धान्तनिरास एवेति शत भूषणी । 
तत्र श्रीभाष्यप्रकाशिका पूवे पक्षबीजं न विक्षणाधिकरण' इवात्रापि सालक्ष- 
ण्यमपि मन्यते, सिद्धान्त युक्तिं ब्रह्मणः प्रपञ्चवेलत्तण्यमपीति त्वन्य देतत्‌ । 
तत्र श्री भाष्यमते सिद्धान्ते-कल्पद्टयेऽपि विशिष्टस्येव कारणत्वात्‌ , कायत्वाञ्च 
वैलक्षण्यशङ्काया नावसरलेशोऽपि। अद्वेतसिद्धान्ते ब्रह्मणोऽपि स्वतन्त्रमु- 
पादानत्वस्य स्त्रीकारात्‌ कार्य-कारणयोवेलक्षण्यं सुसङ्गतमिति विशेषोऽत्राः 
नुसन्धानमहेति। अत ईक्षत्यधि करण [वेपक्षबीजं श्रीभाष्यमते नाङकु- 
रत्यपि ॥ 

श्रीभाष्यसिद्धान्तस्थ सेश्वरस।ङरूपमतस्य- 
चेक्याटू न तन्मतनिराससम्भवः, 

स्यादेतत्‌-एबं पूर्वोत्तरपक्ष योरुभयोरपि प्रक्वतिमात्रपरिणामत्वाद्‌- 
जगतः कथामात्रं पूर्वोत्तरौ पक्षौ, न वस्तुतो भिन्नो, इति से श्वरसाङख्यमतात्‌ 
श्री भाष्यमतस्याविशेपे कथमीक्षत्यधिकरणं तह्ृक्षणळक्षितमपि पूर्वोत्तरपक्षा- 
भेदात्‌ , तयोः प्रयोजनभेदाभावाच्च ? तत्र यदि सेश्वरसाङ्कयमतं श्रुति- 
सृत्रो भयविरुद्धम, अप्रामाणिकं च, तर्हि कथं न स न्यायः श्रीभाष्यमतेऽपि 
दण्डेन सुवारः ? 

अद्वेतमते ईक्षत्पत्यधिकरणवेयथ्पा पादनम्‌ 

एतेन--अद्वेतमते5पि माया, प्रकृति: परिणाम्युपादानमेवेति कथं 
तन्निरास: ? इह तन्मात्रकारणतानिरासपरत्वं तु श्रीभाष्यमते5प्यविशिष्टम । 
समन्वयाध्य़ाये न कुत्रापि प्रकृतेः कारणत्वं निपिध्यते, किन्तु साङ्कयसंमतं 
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कारणभूतं प्रकृतितत्त्व॑ तत्र तत्र श्रुतिषु न विवक्षितम्‌ , किन्तु तदतिरिक्त 
ब्रह्मेत्येतावदेव विवक्षितमिति--परास्तम्‌ ।॥ 


क्षस्यधिकरणेन सेश्वरसाङख्यमतस्यापि 
निरसनं श्री भाष्यनिरसनमपि 

तत्र सेश्वरसाह्नयमत ईश्वरस्य परिणाभिकारणप्रकृतितत्त्वविदिष्टस्य, 
तद्णथकसिद्धिशून्यस्य वा केवलनिमित्तकारणतावादस्यव स्वीकारात्‌ , तत्र 
प्रक्ृतिपरिणामवादस्यो भयसंमतत्वात्‌ ब्रह्ममीमांसायां तस्यास्वीकारात्‌ कर्थ 
तेन नयेन नात्र श्रीभाष्यमतनिरसनमपि ? यद्यपादानत्वमपि ब्रह्मणः संमतं 
श्रीभाष्ये, तर्हि साक्षाद्‌ ब्रह्ममरिणामबादस्य श्रीभाष्यमतेऽप्यर्वीकारात 
ओऔपचारिकतरप्रयोगस्याकार्येकारित्वान्न फलतो बिशेष उभयत्रापि ॥ 


श्री भाष्यसिद्धान्तस्य विज्ञानभिक्षुसिद्धान्तस्य चक्ष्यम्‌ , 


बिज्ञानभिक्षुस्तु श्रीभाष्याभिमतं शरीर-शरीरिभावमभ्युपगम्य, माया- 
श्रयत्वमात्रेणेश्वरमभिन्ननिमित्तोपादानमभिप्रेति, प्रकृतिमात्रमुख्यपरि- 
णामवादस्वीकारेण, इति न ततो विशेषः कोऽपि श्रीभाष्यस्य 
संभाव्यते ॥ 

अद्वेतलिद्धान्ते ईक्षत्यधिकरणस्य पूर्वोत्तरपक्षयोः 
फछभेदो मायाब्रह्मोभयो पादानत्वेन 

अद्वंतमते तु माया परिणामिकारणम्‌ , ब्रह्म विवर्तोपादानम्‌ , अथवा 
माया नोपादानम्‌, किन्तु ब्रह्मेव निमित्तकारणमपि; सवतादात्म्येन सवज्ञ- 
त्वात्‌, वित्रर्तोपादानमात्रत्वाश्च, इति मायामात्रोपादनतावादेन पूवपक्षः, 
ब्रह्मोपादनतास्थापनपरः सिद्धान्तश्च वस्तुतो भिन्नौ सप्रयोजनौ च, `येन 
जगतो व्यावहारिकसत्त्वम्‌ , परमार्थतोऽभावः, यावद्वाधं ब्रह्म”: सद्वितीय- 
त्वम्‌, परमार्थतोऽद्वितीयरवं चेति जागर्त्येव फलभेदः ॥ 


चिदचिद्विशिष्टकारणताजादस्य सट्वियाविषयत्वायोगः 


तत्र विशिष्टपरिणामवादः “अजामेक्रामि”तिश्रतिविरुद्ठः 'नविलक्षण- 
स्वाधिकरणवेयर्थ्यापादकः, कृत्स्नप्रसक्तयधिकरणपूर्वेपक्षविद्धरुश्चेति न 
श्रीभाष्यमतेऽपि तन्मात्रकारणतानिराससाम्यम्‌ ; तत्र विशिष्टस्येत्र कारणत्वे 
बिशिष्टस्य तन्मते केवलं निमित्तकारणताया अस्पीकारात्‌ , 'तदैक्षते” 
त्यादौ बिशिष्टविबक्षणायोगान , “ईक्षतेर्नाशव्दमि”ति सौत्रहेत्वनुपपत्तिः, 
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'तदैश्षते'त्यत्र ब्रह्ममात्रस्य विवक्षणे तु 'सदेवेत्यत्र सत्पदेनापि ब्रह्ममात्रं 
विवक्षणीयम्‌ , इति कथं तत्रापि चिद्चिद्विशिष्टकारणपरतया सत्पदस्य 
सिद्धान्ते योजनमिति शङ्का दुरपह्वा । श्वेतकेतुं प्रति तत्त्वोपदेशपरायां 
सद्दियायां जीवस्य ब्रह्मणः प्रथक्ऋत्येव प्रवृत्तत्वात्‌ सत्पदेन जीबविशि- 
छस्य ग्रहणं बाधितम्‌ , अन्यथा 'तत्त्रमसीःत्युपदेशवेय्येम्‌ , इति पूवे- 
मेवोपपादितम्‌ ।। 
अद्वेतमते सह्दिद्याप्रतिपाद्य ईक्षितृत्वादीनां समन्वयादू न 
मायोपदितत्रह्मोपादानत्वादिव्याघातः 


मायोपहितमेव ब्रह्ेक्षत्यधिकरणसिद्धान्तविषयः, इति सविशेषे तत्रेक्ष- 
णादिकमद्वेतमते न व्याहतम्‌ , येन न सौत्रहेतुस्वारस्यमद्वेतमते श्री भाष्य- 
मत इव स्यात्‌, इति न तत्सूत्रास्वारंस्यमद्वेतमते । ईक्षितृत्वं मायोपहितस्य 
ब्रह्मणो विवरणरप्त्या भामतीदृष्टया, चोभयथाऽपि न व्याहन्यते । तत्र 
विवरणमते मायायास्रिगुणायाः सस्मपरिणामो ज्ञानं तदुपहिते सबिशेषे 
ब्रह्मणि मायोपाधिसंपर्कंवशाद्यःपिण्डस्य दग्धृत्वमिव न विरुध्यते । निरू- 
पितमिदमधस्तादनादिमायासंबन्धोऽप्यध्यास एव, इति तत्तादात्म्याध्यासा- 
त्तद्धमत्व॑ तत्तादात्म्यापन्नस्य ब्रह्मणोऽपि संभवतीति-॥ . 


जन्यज्ञानाश्रयत्वेनेक्षित॒त्वमद्देतसिद्धान्त 
एव, न श्रीभाष्यमते 


तत्र प्रमातृचेतन्याश्रिततूलाविद्यापरिणामरूपा वृत्तिरविद्यानिष्ठा5पि 
प्रमातृचेतन्यगता5पि इति; जीवस्य ज्रान्तत्वव्यपदेशः, यथा व्यवहारदशा- 
यामप्यन्त:करणधर्मस्य तन्निष्ठस्य च वृत्तिरूपज्ञानस्य संविदन्त;करणयोस्ता- 
दात्म्याध्यासात ज्ञातृत्वम्‌ , एवमत्रापीति न दोषः। व्यक्तीकरिष्यते चेद्मात्म- 
ज्ञातृत्वाध्याससाधनावसर उत्तरत्र । ज्ञानात्मनोधेम-धर्मिभावो हि न ज्ञान- 
स्यात्मधर्मत्वमादाय श्रीभाष्यमते 'निर्वोढु पार्येते;. उत्पत्ति विनाशशालिनो 
' ज्ञानस्य नित्यरवरूपज्ञानात्मकात्मधर्मेत्वायोगात्‌। न च धमंभूतं ज्ञानं 
नित्यमपि; ज्ञानमुत्पन्नं नष्टमित्यनुभवबिरोधात्‌॥ 

आनन्दमयाधिकरणस्याद्वेतमते एव स्वारस्यप्रतिज्ञा 


एतेन-आनन्द्मयाधिकरणमपि--व्याख्यातम्‌। इदं ह्यधिकरणं परेषां 
परपश्चनिराक़्तिनिराकरणपूवेकमट्टेतमत एव स्वरसमिति वेदान्तरक्षाम 
ण्यादों विवृतम्‌ ॥ 


त ०७, 
२६८ अद्दततत्वसुधा 


आनन्दमयात्रह्मतायां युक्तिविशेपाः, अद्वेतसिद्धान्ते सूत्र 
आनन्द्रमयपद्स्वारस्यं च 


आनन्दमयपरमात्मतावादे पञ्चकोशोपनिषदादयो बहव उपनिषद 
आनन्दमयकोशतापरा विहन्येरन्‌ ।। 

तत्र—“आनन्दमयोऽभ्यासात्‌” इति सत्रे “अभ्यासादि'ति हेतुरान- 
न्द्मयस्यानभ्यासादानन्दमय-ब्रह्मतायां नान्वेति ।। 

आनन्दमयक्षव्दाथे: “आनन्दमयप्राचुय तुस एको ब्रह्मण आनन्द 
इति श्रोत्रिय्रस्यापि जीवस्य, मुक्तात्मनो वा, इति जीवसाधारण्यान्नानन्द्‌- 
मयब्रह्मतासाधनायालम्‌ ।। | 

“तस्येप एव शारीर आत्मा यः पूवेस्ये”ति बाक्‍्यमानन्दमयत्रह्मतावादे 
वितथम्‌ ; “तस्माद्ठा एतस्माद्‌ विज्ञानमयात्‌ अन्योऽन्तर आत्मा 55नन्द- 
मयः” इति वाक्येनेव -गताथेत्वात्‌ प्रतिपर्यायमन्त एव नस्य वाक्यस्य 
तस्य पूबस्य'पदयोः सामानाधिकरण्येनान्वये तु आनन्दमयपयाये तत्पया- 
यान्ते तदाम्नानं न स्ग्रसम्‌ ॥ 

तत्र सत्रे आनन्दंमयपदम्‌--“ईक्षतेनाशव्द्रमि” त्यत्रेव 'न'शव्दस्या- 
न्वयेन; प्रधानम्‌ , न यतो वेति वाक्यप्रतिपाद्यम , तत्समानाथंकस देचादि- 
बाक्यघटकसदादिपदाप्रतिपाद्यत्वादितिवतत , आनन्दमयः, न ब्रह्म, अन- 
भ्यासात्‌, किन्तु पुच्छुवाक्यगम्यं तदधिष्टानमेव ब्रह्म, अभ्यस्यमानत्वा- 
दिति पूवपक्षानरासपूवक सिद्धान्तसमथनाथम्‌॥ 


आकाशाधिकरणादिष्वपि, आकाशः, न भूताकादाः, अतद्धमत्वात्‌ , 
किन्तु ब्रह्मेब; उपदिश्यमानतद्धमवत्त्वादित्यादिप्रकारेणेव सूत्रयोजना, 
सवत्र प्रथमाध्याये ईक्षतिसूत्रन्यायेन पूवपक्षनिरासपूरवेकसिद्धान्तसमथ- 
नपरतया सूत्राणां योजनाऽनुसन्धेया ॥ 

सवत्र सूत्रे पदनिर्देश: पूर्वपक्ष युक्तिसूचकः--यथा आकाश-प्राणज्यो 
तिरादावाक्राशादिपदं . ब्रह्मलिङ्गतरलिङ्गाबाधितत्वेन स्पष्टत्रह्मलिङ्गत्वसम- 
न्वयाथम्‌ , अतः साक्षात्‌ सिद्धान्त आनन्द्मयस्यावित्रक्षायामपि विकार(- 
थृकमयडन्ताप्रतिपाद्यत्वात्‌ आनन्दमयाब्रह्मत्वसूचकसिद्धान्त युक्तिसम- 

नाथव्वान्न दोपः। पूर्वपक्षःतन्निरासान्यतर युक्तिसमपेकपद्‌घटितत्वमा त्रेण 
स्पएव्रह्लिङ्गत्वसमन्वयो न विरुद्धयते ॥ 

तत्र व्रृत्तिकारमते न पूथपक्षयुक्तिसूचकमानन्दमयपदम्‌ , किन्तु 
सद्रान्तपक्षस्येव सूचकम्‌ , इति यद्यप्याक्राशादिसाम्यम्‌ , तथाप्यभ्यासा- 
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दिति न्यायस्वारस्यं तु भाष्यकारपक्ष एव; अन्यथा विकारशब्दादित्यपि 
सत्रवेय्यापत्तिरित्यादि वेदान्तरक्षामण्यादौ व्यक्तम्‌ ॥ 
प्रथमाध्याये न पदमा विपथः, किन्तु तत्प्रकरणम्‌ , 
आनन्दमयप्रकरणस्याद्वत एव स्वारस्यं च 


तथाहि--सवेत्र प्रथमाध्यायप्रथमपादे ब्रह्मसमर्थनं प्रकरणस्य पद्‌- 
विशोषस्वारस्यमादाय तत्तर्प्रकरणस्येब विषयतया, यथा जन्मादिसूत्रे, ईक्ष- 
तिसूत्रे, अन्तरधिकरणसूत्रे, आकाशाधिकंरणादी च । अयमेव न्याय आन- 
न्द्मयाधिकरणेऽपि। इद्मेवाभिप्रेत्य शतभूषणी लिखत्यानन्दमयपयायपर- 
मेवाऽऽनन्दमयपदमिति; अन्यथा-“अभ्यासादि”ति हेतुसमन्वयो न 
स्यात्‌। डभयसम्मतं चेदमिति नात्राद्वेतमते सूत्रास्वारस्यम्‌। उपयंपि साध्य- 
ब्रह्मजिज्ञासासूत्रसुत्रित त्रण एव साध्यता, न तु प्रतिष्ठाभूतं पुच्छं ब्रह्म 
जिज्ञास्यत्रह्मणो व्यतिरिक्तम्‌, किन्त्वानन्दमयभप्रकरणमपि जिज्ञास्यब्रह्म- 
परमेव, न तु सावयवोपास्यब्रह्मपरम्‌ , यदानन्दमयपदसुख्यार्थः कथञ्चनेति 
वृत्तिकारा मन्यन्ते । उपपादितमिदमधस्तात्‌ ॥ 

मयटः प्राचुयार्थेत्वे, विक्राराथेत्वे वोभयथा5पि वद्धःसुक्तान्यतरपरत्व 
ठुरपह्ूवमिति। श्रीभाष्यमते हि न बद्धमात्रनिरासोऽपि, इति न सम्भा- 
वनाऽपि जिज्ञास्यस्य सविशेषस्य, निर्विशेषस्य वा ब्रह्मण आनन्दमयपदेन 
ग्रहण सावयवत्वम्‌, तत्रापि पुच्छस्वमात्रं वा नाविकारस्य ब्रह्मणः 
सम्भवति । विकारपरत्वं पुच्छपदस्याप्यबाघम्‌। आक्राशाधिकरणादावप्या- 
काशपदमेव यदि विषयः, तर्हि कथं संशयः, पूर्वोत्तरपत्तौ वा? कथं वा 
शासत्रसङ्गतिः ? वेदान्तवाक्यविपयता वा? इति तत्रापि तत्प्रकरणमेव 
बिषयः ॥ 

तत्र श्री भाष्यकारपक्षेऽपि सिद्धान्ते प्रकरणस्य ब्रह्मप्राधान्यसुपपादयितु- 
मानन्द्मयपदस्य तदानुषङ्गिकजीवपरत्वव्युत्पादनं लक्ष्यमेव । अत एब 
“ इदं त्विह वक्तव्यमि”त्यादिनाऽऽनन्द्मयस्य जीवत्वपश्नोऽपि समर्थ्यते; 
आनन्दमयप्रकरणमानन्दमग्रप्राधान्यपरम्‌ . उत ब्रह्मप्राधान्यपरमिति 
संशये पूर्वो त्तरपत्षो पपादनमा नन्दमयपदार्थनिणेयमप्यपेक्ष्यते, इति नानन्द- 
मयपदार्थस्याप्याकाशादिपदाथेस्येब निर्णेयता। अतो भूमविद्याया- 
मिव प्रक्राम्तरोलीपरित्यागेन पुच्छब्रह्मण एवोपदेशो नात्र विरुध्यते ॥ 

“तस्येष एव शारीर आत्मे”त्यानन्दमयपर्यायान्त उपसंहार एव तत्रेबो- 
पदेशसमाप्तिं सूचयति; अन्यथा तद्वाक्यवैयर्थ्यापत्तिः; तस्यानन्द्मय- 
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पर्यायान्त आम्नानाबुपपत्तिश्चेत्यादि व्यक्तमन्यत्र, इति नात्रास्वारस्यम- 

दवेतमते, किन्त्वभ्यासादिहेतूनामनन्वयादिदूषणगणग्रस्तत्वा्त्‌ मतान्तर 

एव सूत्रास्वारस्यम्‌ ॥ | 
चिन्मात्रस्यापि वृत्तिव्याप्यत्वेन जिज्ञास्यता 


एतेन--चिन्मात्रस्य स्वयम्प्रकाशस्य ज्ञानाविषयतया जिज्ञास्यत्वा- 
योगादिति शतदूषणी--परास्ता; तत्र प्रमाणजन्यस्य, विचारजन्यस्य 
बा ज्ञानस्येवेच्छाविषयत्वात्‌ , अविद्यानिवतकवृत्तिमात्रजनकत्वेन वेदा- 
न्तानां चारिताथ्याँच्च जिज्ञास्यत्वं ब्रह्मणो न विरुद्ध म॥। 

न हि शुद्धत्रह्मणो व्ृत्तिव्याप्यत्वमपि वायते, किन्तु फलव्याप्यस्व- 
सेवेति व्यक्तमन्यत्र । आवरणासिभवमात्राथा वृत्तिरिति ब्रह्मसाक्षात्कार- 
मात्रमभिम्रतयैवेत्यादि सिद्धान्तलेशसंग्रहादौ व्यक्तम्‌ । वृत्तिव्याप्यत्व 
नाम तदाकारत्वमात्रं वृत्तेः, नान्यदिति सर्वमनवद्यम्‌, इति विषयत्वं 
ब्रह्मणो वृत्त्युपधानमात्रेण न विरुध्यते, वृत्तिनाशे तु तदपि निवतेते ॥ 

यावदखण्डाकारवृत्ति स्वेषां प्रामाण्यम्‌ , 
ब्रह्मज्ञान तु सर्वदा प्रमाणम्‌ 

तच्च विषयत्वं व्रृत्तिकालीनं व्यावहारिकसत्‌ , ततस्तु मिथ्यात्वं 
सर्वेषां ब्रहमव्यतिरिक्तानां यावदज्ञाननिवृत्ति, यावदूवृत्तिनिवृत्ति शासनतो 
मिथ्यात्वनिश्चयः परोक्ष एव, अपरोक्षनिश्चयस्तु मिथ्यात्वस्य जीवन्मुक्तानां 
बतेत एव । तथाप्यज्ञानसंस्कारबशात्‌ प्रारव्धभोगानामनुभवोऽपडुतर 
एबानुवतेते, पटुतरो मिथ्यात्वनिश्चयस्तु सप्तमभूमिकास्थानां सबेव्यवहार- 
बिदूराणां दरधपटन्यायेन सशरीराणामिव सताम्‌ , इति न. तादृराबा- 
धितानुवृत्तावपि न प्रामाण्यम्‌, इति तत्त्वमस्यादिवाक्यानां सत्यन्रह्मस्व- 
रूपविषयाणां तत्राविंद्याया दोषविधया हेतुत्वा भावांत प्रामाण्यमनपोहम ।। 

अविद्याया दोषविधया कारणत्वं तपप्रयुक्तार्थेविषयकस्त्र एब। न च 
ब्रहोवंविधम्‌ ; इति न दोष: ॥ 


वेदान्तानां एक्ष्यार्श विषयत्वेन प्रामा०५मभिद्दितान्वयवादेन 


शक्यार्थासम्भवे लक्ष्यार्थमादायैब प्रामाण्यं 'स्वरसम्‌ , न बाधितं 
शक्यार्थमादाय, वाधितार्थरवे तत्राप्रामाण्यात्‌ ; अन्यथा “विषं भुङक्ष्वे त्या- 
दिवाक्यानां स्वारस्यं झक्यार्थविषयत्व एव स्यात्‌ , यथा चोपक्रमाद्यतु- 
सारेण ब्रह्मपराणां वाक्यानां लक्ष्याथमादाय प्रामाण्यम्‌; गत्यन्तराभावात्‌ , 
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तथोत्तरत्र विशदम्‌। सर्वत्र वाक्यार्थस्य लक्ष्यत्वमभिहितान्वयवादे, इति 
लक्ष्यार्थमादायाप्रामाण्येऽस्वारस्यम्‌ , सर्वेषां वाक्यानां वाक्यार्थो ऽस्वरसश्च 
स्यादिति वोधनार्थमत्र प्रकरणे शतभूषण्यामभिहितान्बयवादोपच्षेपो 
विस्तरेण, इति न तदवेयथ्येम्‌। तत्राभिहितान्वयवादे वाक्यार्थस्या- 
वाच्यत्वं संप्रतिपन्नम्‌ , इति चाच्यस्य लक्ष्यत्वम्‌॥ 


ब्रह्मणोऽपि संकेतवशाद्‌ वाउयस्वम्‌ 


“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगो चरम्‌ ॥ 
वचसामात्मसंवेद्यं तज्ज्ञानं ब्रह्मशब्दितम ॥” | 
इति विष्णुपुराणावलम्बनं तु ब्रह्मणः सङ्भेतविशेषेण वाच्यत्वमपि 
सम्भवति, सत्तासात्रत्वागोचरत्वादिकं तु ब्रह्मणः स्वरूपमात्रस्य साङ्कतिक-. 
वाच्यत्वोपपादनार्थतयाउद्धेतिनां न प्रतिकूलम्‌। न चेदं विष्णुपुराण- 
वचनं सत्रिशोषयुक्तात्मस्वरूपनिरूपणपरमिति शतभूषण्यां विस्तृतम्‌ । 
अत्रापि सत्यवसरे तदिद॑ विशदीकरिष्यते ।। 
सविशेपत्राक्यानां पर्यवसानं निशिशेषे 
यथाच जन्मादिवाक्यान्यध्यारोपापबादविधया निविशेषब्रदरस्बरूप- 
विवेचनार्थमपेक्षितमध्यारोपावस्थामादाय प्रथमं प्रवतेमानानि पयेवसाने- 
नाऽपवादापेक्षित निषेध्यसमर्पणार्थमन्धारह्य प्रवृत्तानि, सविशेषवचनान्यपि 
निर्विशेष एव पर्यवस्यन्ति; सर्वेषां कारणवाक्यानामद्वेत एवं पयेवसानम , 
तथा--“अद्वेतसिद्धे द्वेंतमिश्यात्वसिद्धिपूर्वकत्बादि”त्यस्य व्याख्यावसरे 
लघुचन्द्रिकायां व्यक्तम्‌ ।। ` 
कर्मे -देत्रतामी मांसग्रोस्तच्वं पदवाचगार्थसमर्पकत्वम्‌ 


तत्रापि संकरपेकाण्डस्य सविरोषपरत्वम्‌ , तत्पदवाच्यारथेनिरूपणबिधया, 
त्रह्मजिज्ञासायां तु तदनूद्य निर्विशेषपरत्वमिति व्यवस्थेति देवतामीमांसा- 
त्रह्ममीमांसो भयसार्थक्यम्‌ , श्रीभाष्यमते तु- “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यादि 
पृथक्‌ प्रतिज्ञादिकं वितथमिति निरूपितमधस्तात्‌.।। 


चेदार्ना स्उरूपतो मिथ्यात्वेऽपि तद्विषयो ब्रह्म सत्यमे र 


तत्र वेदान्तानामत्रिद्यापरिणामस्वाद्‌ , मिथ्यात्वम्‌ , ब्रह्मणो बिषय- 
स्य तु सत्यत्वादमिथ्यात्वम्‌ ; बोधक-बोध्ययोः समसत्ताकत्वानियमात्‌ । अत 
एव श्रमविषयाभिलापकः शाब्दो व्यावहारिकः, भ्रमविषयस्तु प्रातिभा- 
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सिक्रः, इति शास्रस्य व्यावह्दारिकत्वेऽपि ब्रह्मणः पारमार्थिकत्वमविद्या- 
तप्प्रयुक्जान्प्रत ररव प्रयुक्तमिश्यात्वा भावादुपपद्यते ॥ 


प्रमाणपारमाथ्यं तदपारमाथ्यं वा न 
विपयसत्यत्वासत्यत्तरप्रयो नकम्‌ 


पतेन-ऽमाणपारमार्थ्येमन्तरा प्रमेयपारमाथ्य न संभवतीति--परा- 
स्तम्‌ ; ज्ञामप्रयुक्तावस्थितिसामान्यविरहप्रयुक्तस्वाद्‌ मिश्यात्वस्य, पार- 
मार्थिकत्वस्य च तद्विपरीतत्त्रात्‌। न हि प्रमाणमिश्यात्वे प्रमेयमिथ्यात्वम ; 
बाष्पे धूमश्रमेण यथार्थवहिप्रमाया दशनेन तन्नियमासिद्धः । सब 
मिथ्येति दशिनां जीवन्मुक्तानां भगवत इव लीलामात्रमाहारविहारा- 
दिकम्‌ -“कर्मेण्यकमे यः पश्येदि”ति न्यायेन, चक्षुः पश्यति, नाहं पश्या- 
मीति विधया, नात्मीयत्वबुद्धया। अयमेव जीवन्मुअ॑तात्‌ बद्धस्य विशेष: 
यदू बद्धः सवेमात्मीयं पश्यति, नेवमपरः-- इति ॥ 


निविशेपत्वेग वृत्तिठप्राप्यत्वझविरुद्धम्‌ 


तत्र निविशेषस्य ब्रह्मणो वृत्तिविषयखम्‌ , निर्विशेषत्वं च न विरुद्धम ; 
© आड ~ ~~ ~ ef) 
यावदज्ञानतत्कायोनुर्वेत्ति वृत्तिविषयत्वम्‌, ठन्निवृत्तावना5तसंविन्मात्रा- 
वस्थायां नित्यसिद्धं निर्विशेषत्वमिति व्यक्तमन्यत्र ॥ 


6 आनन्दमयोऽभ्यासादिःःत्यत्रानन्द्मयनह्तायां न देस्वन्वयः 


तु--आनन्दमयत्रह्यतायाँ हेतुः--“अभ्यासादि”ति, तस्याभ्यास- 
काष्ठापन्नानन्दविशेपवत्त्वार्थकत्वेऽपि न तत्र व्यभिचारः; तदानन्द्स्य श्रता- 
घभ्यासाभावात्‌-इति, तत्राभ्यासपदस्यो क्ताथक्रत्वं पराभिमतमूरीकृत्या- 
ऽऽपादितस्य ठप्रभिचारस्य परिहार: कं वाऽभ्यःसमपरमादाय ? यद्य- 
न्तरत्रानन्दाभ्यासः परमात्ममात्रविषग्रः, स एव च हेतुः, तर्हि अभ्या- 
सक्राष्ठापन्नेति विशेषिताभ्यासघटितो हेतुः परित्यक्तः; ब्रह्मानन्दाकामहत- 
श्रोत्रियानन्द्योरेकत्वे प्रजापत्यानन्दशव्दगुणितानन्दस्योभयसाधारणस्य 
कथं नाभ्यासः ? यदि धमे भूतः कश्चनानन्द एवोत्तरत्राभ्ग्रस्यते, तर्हि अद्वे- 
तमत आनन्दमयधमे आनन्दो न ब्रह्मस्वरूपम्‌ , इति के्रलानन्दाभ्यासः, 
पुच्छव्रह्माभ्यास एव, नानन्द्मय्राभ्य्रासः, इति नानन्दमयाधिकरणस्य 
पतितोत्पतितवत. पुनरपि श्रीभाष्य एव रवारस्यरव्य्रवस्थापनाय प्रयत्न: 
सफल: ॥ 


ग्रढासूत्राणामद्देत एव स्त्रारस्यम्‌ २७३ 


१क्षत्यधिकरणेनाभिन्ननिमित्तोपादानत्वायोग: 


अयमेंव न्यायः पुनरीक्षत्यधिकरणमवष्टभ्य प्रत्युत्थानेऽपि। न हि 
विशेषणस्य केवलस्य विशेष्यस्य वोपादानंत्वमस्वीकृस्य सविशेषोपादानता- 
वादोऽभिन्ननिमित्तोपादानतासुपपादयितुमळम्‌। विशेष्यमात्रं निमित्तम्‌ , 
विशिष्टं तूपादानमिति वादो हि भिन्ननिमित्तोपादानतावाद एव । इयमेव 
गतिर्विरोषणमात्रस्योपादानत्वं मुख्यम , विशेष्यस्येव निमित्तत्वमिति 
सिद्धान्तेऽपि । न च श्रीभाष्यमते विशेषण प्रकृतिमा त्रमुपादानम्‌_, निमित्तं 
च; अचेतने सवेज्ञस्वासम्भवेन न निमित्तत्वम्‌ , सिशेष्यमात्रे तु निमित्तः 
त्वसक्त्वेडपि नोपादानत्वम्‌_, इत्यभिन्ननिमित्तोपादानत्वसिद्धान्तव्याघात 
एवेक्षस्यधिकरणसिद्धान्ते श्रीभाष्यमते ॥ 


आकाशाधिकरणस्याप्यद्वेत एवं स्तारस्यस्‌ 


न चाद्वेतसिद्धान्ते सर्वा ब्रह्ममीमांसा निर्विशेषपरेव, किन्तु यथासम्भवं 
सविशेषपराऽपि, निर्विशेषपराऽपि, इति सविशेषपरत्वस्याकाश-प्राणाद्रधि- 
करणेषु केषुचन, किं बहुना ? बहुषु स्वीकारे5पि नास्वारस्यलेशः। तत्र सर्वत्र 
विशिष्टचेतन्यस्येब सदादिपदेन, आकाशादिपदेन वा प्रणाद आकाशाधि- 
करणे तद्विरिष्टकारणताया एव सिद्धान्तितत्वात्‌ कथमाकाइशाब्देन भूताका- 
शस्थ ग्रहणम्‌ ? इति तत्र पूर्वेपक्षो नोत्तिष्ठति, इति श्रीभाष्यमत आकाशाय- 
धिकरणानि वितथानि । अयोगव्यवच्छेदार्थेऽत्र पादे केवलं ब्रह्मकारणतायाः 
श्रीभाष्यमतेऽभावात्‌ । विशेष्यमात्रं ब्रह्म कारणं मा भूत्‌ , आकाशमा 
कारणं भवस्विति शङ्का क्रथमुत्तिष्टति ? न चात्राकाशपरित्यागेन ब्रह्मो- 
पादानतास्थंपनमपि । विशेष्यस्येव कारणत्वे, सर्वेपां पदानां विशिष्टपरत्वे 
च कथं विशेष्य बिशेपणान्यतरमात्रकारणताऽऽशङ्का-तव्परिददारो ? अद्वेत- 
मते तु भूताकाशमात्रकारणत्वशक्का, ब्रह्ममात्रकारणत्वसमथनं चोपपद्यते, , 
इत्याकाशाथिकरणेऽपि स्वारस्यमनपोढम्‌॥ 

आकाश-प्राणादिशब्दानां तद्विशिष्टपरत्वस्प, 
प्रकृति-िशिष्टस्प्र वा अहणायोग: 
वस्तुतस्तु--आक्राश-प्राणादिवाक्यानामचेतनाका शादिका रणल्वश छ्डक्ष< 
त्यघधकरणेनेत्र निरस्ता, इति वितथमाकाशाधिक्ररणमिति शतभूषणी । पर- 
मार्थभूपणं तु-- सद्धिद्याया इवाऋाशवाक़्यस्थापि कारणवाक्यत्वाविशेषेण 
१,तिप्रारल्येनेक्षत्यधिकरणोपमर्देनाऽऽच्तेप इति लिखति | 
२५ 


२७४ । अद्वेततच््सुधा 


तत्रेदमेव पच्छयते--यदीयं साङ्क'यानां शङ्का, तर्हि तन्मते प्रकृतेरेव 
सर्वेभूतकारणत्वात्‌ , आकाशस्य तदकारणत्वात्‌ कथमियं शङ्का ? अथ 
यद्याकाशपदस्य प्रक़्त्युपलक्षणत्वभित्याशङ्का, तर्हि आकाशपदेन माया- 
विशिष्टमहणमिति पयेबसानात्‌ कथं मायाविशिष्टग्रहणे न वैयथ्येमापतति ? 
आकाशविशिष्टम्‌ , सायाविशिष्टं वा चेतनमेव, इतीक्षत्यचिकरणे5चेतन- 
कारणत्वशङ्का कथमुदेति ? इति तद्धिकरणवैयथ्येम। विशिष्टपरत्वमन- 
भ्युपगम्य यदि तत्र पूर्वेपक्षः, तर्हि प्रकृते तदभ्युपगम्यैव बिचारप्रवृत्ती 
किं निमित्तम्‌? ब्रह्मण औपचारिकमुपादानत्वमिति न श्रीभाष्यमतमिति 
' पुनः पुनस्तद्रीयबाक्यानां .विरुद्धमेव परमार्थ भूषणमाञ्नेडयति, सद्वारकोपा- 
दानत्वमपि मुख्यमिति वादस्त्वत्रैवोपरि तत्त्वसुधापरीक्षावसरे निरसिष्यते । 
अद्वेतमते तु ईच्षत्यधिकरणे, अत्र, सत्र वा चेतनमात्रपरत्वात्‌ सद्दिया- 
यामिवात्रेक्षत्यश्रवणाद्‌ न गातार्थत्यमिति वैषम्यम्‌ , इति सिद्धान्ते बहुष्व- 
घिकरणेषु सविशेषपरत्वस्वीकारे नाट्टेतव्याघात इति तु शतभूषणी ॥ 

श्रीभाष्यमत इन्द्रप्राणाधिकरणवैयर्थर्यस्‌ 

एतेन--इन्द्रप्राणाधिकरणमपि--व्याख्यातम्‌त। अत्रापीन्द्र-प्राणादि- 
शब्दानां सर्वेषां तद्विशिष्टेकब्रह्म परत्वात्‌ कथमिन्द्रादिशरीरमात्रपरत्वशङ्का ? 
इति शतभूषणी लिखति । परमार्थभूषणमपि ` इन्द्रशरीरकः, प्रागशरीरकः, 
बाम देवशरीरकः, मन्वादिरारीरक इति वदत्‌ : तमेवार्थेमनुबदति। पर- 
न्त्विन्द्रःप्राणादिपरत्वेन पूर्वपक्षं न परित्यजति, स्वीकरोति चेकत्वेऽपि सवे- 
शरीरकस्येकत्वेन इन्द्रःप्राणादिरारीरस्य त्रिविधसुपासनमात्रेति॥ 


शतभूषणीप्रशनस्तु—इन्द्र-प्राणादिशारीरकः परमात्मा सत्यमेकः, प्राणो- 
ऽस्मीति प्राणशरीरकत्वम्‌, प्रज्ञात्मशरीरकत्वं चेन्द्रस्य कथमिति? एवं वाम- 
देव-मन्वादिशरीरकः परमात्मा काममेको भवतु, कथं वामदेवो सनु-सूर्या दि- 
शरीरंक इति ? न हि जीवानामपि परस्पर शरीर-शरीरिभावः श्रीभाष्यमते- 
ऽपि; अन्यथा शतभूषणी-परमार्थेभूषणयोरप्येकत्वात्‌ परमार्थभूषणं किमा- 
त्मानमेव खण्डयति ? 

अद्वेतमते जीवानाम्‌ , जीवेश्वरयोर्वा बाच्याश्रैयोर्नेक्यम्‌ , 
किन्तु लयो रवो पाध्यबिवक्षया 

अट्टेतमते तु न केबलं जीव-परमात्मनोः, किन्तु जीवानामपि शोधिता- 
नामेबैक्यम्‌ । इदमेवाश्रित्य-- ज्ञानी त्वात्मैव मे मतम्‌।” “सर्वेभूतस्थ- 
मात्मानम” “क्षेत्रज्ञ॑ चापि मां विद्धि सबतक्तेत्रेषु भारतः--इति च गीयते । 


०० - 
घ्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्त्रारस्यम्‌ २७९ 


इयं तु शाक्षदृष्टिरेष, न लोकदृष्टिरित्यभिप्रेत्येव “शाख्रदृष्ट या-तूपदेशो 
बाम देववत्‌” इति वामदेवदृष्टान्तेन सूत्रम ॥ ` 

तत्र “अहँ मनुरभवं सूयदचे”ति निर्गेलितोपाधिस्वरूपचेतन्याभि- 
प्रायेणाभेदे सामानाधिकरण्यं तत्त्वमस्यादिवाक्य इवोपाध्यविवक्षया । 
अत एव “मामुपास्वेति। न चात्र “सब खल्विदं ब्रह्मे”त्यत्रेव बाधायां 
सामानाधिकरण्यम्‌ । न हि जीवानां परस्परमधिष्ठानारोप्यभावः, येन 
वाधायां सामानाधिकरण्यमत्र स्यात्‌ , इति परमार्थभूषणमपरमार्थमेवाट्टत- 
सिद्धान्तं कमपि लिखति। पुनः पुनः सविशेषपरत्वमद्वेतमते- 
5त्रेत्याम्रेडनं कथमद्वेतसिद्धान्तस्य दूषणम । यथायथमधिकारिभेदेन कमे - 
योग-भक्तियोग-ज्ञानयोगाः सवेऽपि प्रमाणमेवेत्यद्वेतसिद्धान्तं किमिति 
वाऽन्यथाऽनूद्य दृष्यते । सवथा तु प्रथमाध्यायप्रथमपाद्स्वारस्यमादित 
आन्तमद्वेतासद्धान्त एव । कि बहुना ? सबंत्राऽप्यध्यायेषु तथा । अधिकं तु 
भाष्यप्रदीपादौ सूत्राधिकरणाद्युपक्रम-परामर्शोपसंह।रेण व्यक्तीकृतम। त देवं 
प्रथमाध्यायस्वारस्यविचारः ॥ 


अथ द्वितीयाध्यायविचारः 


श्रीभाष्यकाराणां पाशुपताध्पेक्षया पश्चराते 
पक्षपाते न किमपि कारणम्‌ 
द्वितीयाध्यायद्वितीयपादे-- 
“साङख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ॥ 
ज्ञानान्येतानि राजर्षे विद्धि नानामतानि बे ।।” 
इति सवेषामेषां नानामतत्वम , नेकमत्यमिति वा प्रतिज्ञानात्‌ पाञ्चरां- 
त्रस्य वेदिकसिद्धान्तेन यथा नेक्रमत्यम्‌ , तथा तत्रेव निर्दिष्टानां साङ्ख्य- 
योग-पाशुपतानाम्‌ , इति श्री भाष्यं पञ्चरात्र तिरिक्तानामवेदिकत्वं स्वकुर्वाणं 
कुतो वा पाञ्चरात्रस्यापि नानामतत्वं न स्वीकरोति ? तत्रांशविरोषे नाना- 
मतत्वाभावे कि कचन पाञ्चरात्र-पाशुपतयोरेक्रमत्यम्‌ , किं वा पाशुपत- 
वेदिकिशोः ? इति कुतः, सर्वेषां नानामतत्वो क्तिस्त्वंशविशेषमात्रम भिप्रेत्येति 
विवेचनीयम्‌ ॥ | 


वेदाविरुद्वांशे सवपां प्रामाण्यमद्वेतसिद्धान्ते5पि 
तत्रांशविशेपे नानामतत्वं सर्वेपाम्‌, वेदिकेऽद्वंतसिद्धान्तेऽपि 
धीकियते वेदि ७» २) 8 
स्व । वेदिकेन मतान्तर।णां वेमत्यं तु जगत्कारणस्वरूपनिणेये, 


० 
२७६ अद्दतत््वसुधां 


तेन प्रसङ्गेन जगत्स्वरूपे, मुक्तिसाधने, प्रधाने, मुक्तिस्वरूपे च । सबंमपीदं 
प्राधान्येन जञेयं ब्रह्मस्वरूपम्‌ , ज्ञातारं चाश्रित्येति वक्तव्यम्‌॥ तत्र जीव- 
ब्रह्मक्यानुबन्धविचारस्तु विलक्षण एव; जीवतत्त्वस्येकस्यो भयत्रानङ्गी- 
कारात । तत्र च वेद्किदशेनं यदि पाञ्चरात्रादृतिरिक्तम्‌ , तर्हि नानामतत्वे 
न विबादलेशस्याबसर । तत्र वेदात. पाञ्चरात्रस्य भेदात्‌ प्रथग निर्देश 


एब नास्तीति मुष्टिमेयेनोदनेन कृष्माण्डस्थावरणमात्रम्‌ । तत्र “वेदारण्यक- 
मेवेति”पाठस्य कल्पने तु पाग्वरात्रद्शनमपि न प्रमाणतामावहेत्‌ ॥ 
पाञ्चरात्रस्यावेदत्वम्‌ 
“पाञ्चरात्रस्य सर्वेस्य कर्ता नारायणः स्वयम्‌ ॥?” 

इति तत्र प्रकरणे कुतः पाञ्चरात्रस्या निर्दिष्टस्य कर्वव्यवस्था ? पाञ्चरात्रः 
पद्स्येव तत्राभावात्‌। वेदारण्यकमितिपदं तु न पाञ्चरात्रे प्रसिद्धम्‌ ; 
तत्र तत्तन्निदेशापूर्वेकं कर्तनिर्देशात्‌ , वेदारण्यकस्य पारिशेष्याच्च तेन 
पाञ्चरात्रस्य ग्रहणमिति वादस्तु वेदारण्यकपद्स्य पाञ्चारात्रे प्रसिद्धत्व उप- 
पद्येत । न च सत्यन्यपां तत्तत्पदेनेव कर्त प्रस्तावे, वेदारण्यकमात्रस्य पाञ्च- 
रात्रपदेन प्रस्तावेऽस्ति किमपि नियामकम्‌। यद्यारण्यकपदेन पाञ्चरात्रस्य 

हणम्‌, तर्हि को वा वेदपदाथ: ? यद्यपौरुषेय आम्नायः, एवमपि वेद्‌ 

भिन्नमेव पाञ्चरात्रम्‌ , इति वादयोरुभयोरपि पाञ्चरात्राबेदिवत्वमेव। न च 
पाञ्चरात्रै वेदः; अन्यथा वेदस्यापोरुषेयस्वात्‌ तस्य कर्तृनिदेशो नोपपद्यते, 
इति वेदारण्यकपदेन समाहारहन्ट्रेन निदिष्टस्य वेद-पाञ््चरात्रसमुदयान्त- 
गतेनारण्यक्रपदेन पाञ््चरात्रस्य ग्रहणम्‌ , वेदपदेन तु तदन्यस्य ग्रहणम्‌ , 
इति पाठभेदेनाप्युपलभ्यमानेनेकवाक्यता सिद्धयति, इति न नानामतत्वं 
वेद-पाञ्चरात्रयोरपलपितुं शक्यते । अतः पाञ्चरात्रं न वेदान्तसिद्धान्तस्य 
मूलम्‌ , किन्तु तद्विरोधात्‌ तत्परिपन्थ्येव ॥ | 


ठितीयाध्यायद्वितीयपादे पालरान्ना- 
प्रामाण्यव्यवस्थेव युक्ता 


तत्र अविरोधा5ध्यायाख्यद्वितीयाध्याय्रप्रथम-द्वितीययो: साङख्यादि- 
दठोनानां पौरुपेयाणामपौरुपेयप्रबल्वेदान्तबाधने शाक्यभावात्‌ , विप्न- 
तिपेधात्‌ , युक्तेः श्रृतिबाधकत्वायोगाञ्च वेदाविरुद्धांडशे प्रामाण्यम्‌ , 
विरुद्धांशे त्वप्रामाण्यमिति व्यवस्था, न खविरोधाध्याय' इति समाख्यया 
तत्र समालोचितानां सर्वेपां वेदान्तेनाविरोधसमर्थनमात्रम्‌। तत्र यदि 


अह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्प्रम्‌ २७७ 


पाञ्चरात्रस्य सवाशे वेदान्तेनाविरोधः, तर्हि कथम--“साडख्यं योगः” इति 
वचने तस्य, वेदानां च नानामतत्वोल्लेखः ? अन्यथा किमिति वा वेद- 
विरूद्धवादानां साङख्य-योग-पाशुपतानामिव पाञ्चरात्रस्यापि द्वितीयपादे 
विरुद्धमतनिरासावसरे चर्चा ? अंशतोऽविरोधस्तु साङख्य-योग-पाञुपत- 
दृशेनेरपि वेदान्तस्य समानः। न चाद्वैतसिद्धान्तेऽपि पाञ्नरात्रस्य सर्वाशे 
सौगताहेतादिमतानामिवात्यन्तह्वेयत्वमभिप्रेयते, किन्तु जीवोत्पत्तिवा दे, 
येन जीवन्रह्मेक्यसिद्धान्तस्य वैदिकस्य बाधः, इति ` तसिमन्नेवांशेऽत्रा- 
प्रामाण्यम्‌ ॥ 
चेद-पाञ्चरात्रयोविरुद्धस्थानानां संग्रहः 
तत्र परमार्थभूषणं भगवत्पादानां पाञ्चरात्राप्रामाण्यपरतया जीवो- 

रपत्त्यादिविषये वेदान्तविरोधोद्धावनं जीव-मनस्स्वरूपस्य पाञ्चरात्रसि- 
द्वान्तसिद्धस्याज्ञानमूलमिति निरूपयितुं महाभारतशान्तिपवेगतानि 
बचनानि बहूनि संगृह्णाति। तत्र “संकर्षणादीनां जीवादीनामपि वासु- 
देवात्मत्वपू--- म 

ततो भूयो जगत सब करिष्यामीह विद्यया ॥ 

अस्मिन्‌ मूर्तिश्चतुर्थी या सा5सृजच्छेषमव्ययम्‌ ॥ 

स हि संकषेणः प्रोक्तः प्रयुम्नं सोऽप्यजीजनत्‌॥ 

प्रयुम्नादनिरुद्वोऽहं सर्गो मम पुनः पुनः॥ 

अनिरुद्धात्तथा ब्रह्मा तन्नाभिकमलोद्भवः ॥। 

क्रम रा: सवेभूतानि चराणि स्थावराणि च ॥ 

एतां सृष्टि विजानीहि कल्पादिषु पुनः पुनः |” . 


इदि वासुदेवात्‌ संकर्षणस्य, ततः प्रययुम्नस्य, ततोऽनिरुद्धस्य, ततो 
ब्रह्मणः, ततश्चराचराणायुर्पत्तिर्विशदीक्रियते। सति चेवं न केवलं संकषेणा- ` 
दीनाम्‌, किन्तु चराचराणामप्युत्पत्तिः प्रतिपाद्यते। तत्र संकर्षणोऽपि 
जीव एव, परन्तु भगवत एव स्वरूपविशेष इति यदि सिद्धान्तः, तर्हि न 
केवलं भगवत्स्वरूपातिरिक्तायां जीवानाम्‌ , किन्तु भगवत्स्वरूपस्यापि जीव- 
स्योत्पत्तिस्त्वाम्नातेव। यदि तत्र परस्परया वासुदेवाहुत्पत्तिमा तरेण प्रद्यम्नादी- 
नामपि भगवत्स्वरूपत्वम्‌ , तर्हि अनिरुद्धादुत्पन्नस्य ब्रह्मणः, तत उत्पन्नानां 
चराचराणामपि भगवत्स्वरूपर्वाविशेषात्‌ सर्वानुत्पत्तिवादापत्त्या “यतो 
वा इमानि भूतानि जायन्ते’ इति श्रुतिबिरोधः॥ 


२७८ अद्वेततत्त्वसुधा 


पाञ्चरात्रे जीवोत्पत्तिवादप्रदर्श नम्‌ 


पाञ्चरात्रे जगदुत्पत्तिवादोडपि वतते। तत्र च चराचराणामुत्पत्ति 
मुख्या, संकषणादीनामुत्पत्तिस्तु यदि गोणी, तर्हि तत्र का वा विनिर्गेमना ? 
तत्र जीवानां प्रद्यम्नादीनां भगवत्स्वरूपागां करणत्वमपि वेदान्तविरु- 
द्वम्‌, जीवोत्पत्तिवादस्योपाधिकत्बमिति “चराचरव्यपाभ्रयस्तु” इति सूत्र- 
वणितं वेदान्तसम्मतं प्रकारान्तरेण केनापि सूत्रानारूढम्‌', धमभूतज्ञान- 
विकासेन तस्य जीवस्योस्प्रत्तिकल्पनाऽपि न प्रामाणिक्री | 
प्रद्यम्नाद्यत्पत्तिवादस्प्र गौणत्वायोग: 


तत्र मन आद्यभिमानितया जीवादिव्यवहार इति तु सर्वेत्राभिमन्यमाना- 
भिमानिनोरभेदव्यपदेशस्य पारिभाषिकत्वात्‌, वेदान्तादिप्रमाणासिद्धत्वात्‌, 
अभिभन्यमानोत्पत्तिम,३णाभिमान्युत्पत्तिवादरयाभिमन्यमानर्ज.वोत्प्ति - 
वादसापेक्षत्वाञ्चाभिमान्युर्पत्तिवादोऽर्थेसिद्ध एव। संकषेणाद्यप्पत्तिवादस्यौ 
पचारिकत्वम्‌_, इत्यंशतो वेदविरोधेन पाञ्चरात्राप्रामाण्यवाद्‌ एव युक्त: ।। 


मद्दाभारतोदूरतदर्शनानासिव प्रायपाउात 
पाञ्चरात्रस्यापि निरासे तात्पर्यम्‌ 


भारतप्रामाण्येन . साङख्यादीनामपि सर्वात्मनाऽप्रामाण्यश ङ्का-समा- 
धानादिक सव निरालम्बम्‌ , यतो न तथा शतभूषणी बदति ॥ 


अत एव साङ्ख्य-योग-पाइुपतानामिव ध्रायपाठात्‌ पाञ्चरात्रस्या- 
ऽप्रामाण्यमेव सौत्रम्‌ , इति तन्निरास एव सूत्राणां स्वरसं तात्पयंम्‌॥ 


द्वितीयाध्याये पाञ्चरात्रप्रामाण्यसमर्थनायोग इत्येद शाक्तमत- 
निराकरणं भ्रीमाध्त्रभाप्ये, इति तन्मतरीत्याऽपि अ्रह्म- 
कारणतायां वैमत्यं श्रीभाष्यमते 


श्रीमाध्वेः शाक्तमतनिराकरणपरत्वं पाञ्चरात्रस्थाने यदद्भीकृतम , तदपि 
सूचयति द्वितीयाध्यायद्वितीयपादो निरस्यमतसमालोचनमात्रपरः-इति, 
इति तदीय एब पन्थाः किमिति श्रीभाष्यकारेरपि नानुक्कियते? श्रीमाध्वसम्ः- 
दायेऽपि पाञ्चरात्रप्रामाण्येऽपि ब्रह्मकेबलनिमित्तकारपाताया एव स्वीकारादू 
न श्रीभाष्यसिद्धान्तः तदंशे पाञ्जारात्रसिद्भान्तः, इति पाञ्नरात्रसिद्धान्तस्याप 
रोध एव श्रीभाष्यमते । यदि ब्रह्माभिन्ननिमित्तोपादानसित्येव पाञ्चरात्र- 
सिद्धान्तः, तर्हि पाञ्चरात्रप्रामाण्यचाद एव सूत्रस्य तात्पर्य स्यादित्येव 


्रह्मसत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २७९ 


श्रीमध्वसम्प्रदायस्यापि तात्पयम्‌ , इति पाञ्चरात्रनाम्ना वेद्विरुद्वानामंशानां 
स्वसिद्धान्तत्वेन स्वीकारो हि श्रीभाष्यकाराणामसाम्भ्रतमित्येव तत्तात्पयंम्‌॥ 


निरस्यमतनिरासप्रसङ्े पाञ्चरात्रप्रामाण्य- 
समर्थनमनुचितमिति न्यायसुधादय: 


एतेन--अत एव पाञ्रात्राप्रामाण्यासम्भवात्‌ माध्वेमेतान्तरनिरास- 
परत्वमस्याख्यायीति--व्याख्यातम्‌। सवेथा तु न्यायसुधादयो निरस्यमत- 
विचारप्रसङ्गे पाञ्रात्रप्रामाण्यसम्थंनमप्राप्तावसरमिति ब्रह्मसत्राणां पाव्य- 
ात्रप्रामाण्यपरतया विवरणमत्यन्तमस्वरसमिति श्रोमाध्वभाष्यादिकमजु- 
सृत्य गमयन्ति ॥ 
अविरुद्धांशे पाश्चरात्रमपि प्रमाणम्‌ 


को वा विप्रतिपद्यते पाञ्चरात्रस्याप्यभिगमनोपादानेज्या-स्वाध्याय- 
योगाद्यः , भगवदाराघनं च सर्वसम्मतमिति, इति तस्मिन्नंशे पाञ्चरात्रम- 
ट्रॉतिनामपि प्राणबन्धुरेव, परन्तु वेदान्तपरमसिद्धान्तजी वेश्वरःतत्कारणत्व- 
मुक्तिसाधन-मुक्तिर्वरूपादौ तदद्वेतिनां प्रागघातकम्‌। अत एव विज्ञाय 
तत्त्वमिंदं पाञ्चरात्रस्य बन्धोरप्यप्रामाण्यमेव सूत्रकारेण विना पक्षपातं 
समर्थितम्‌ ।। | 

अभिगमनोपादानादिकं तु भगवत्पादादिंसम्मतस्मृतिएु राणेतिद्दासा- 
दिभिर्वेदाविरोधिभिरपि सुज्ञानम्‌ , इति न तदर्थमेकान्तेन पाञ्चरात्रमेव 
,|्रमाणीकतेग्यम । सवेथा तु जीवस्वरुपे, ब्रह्मकारणत्वादौ च पाश्चराद्र 
वेदान्तविरुद्धत्वाद्‌ न प्रमाणम्‌, इति तत्प्रामाण्यस्थापनपरतया सूत्राणां 
योजनमत्यन्तमेवास्वरसमिति द्वितीयाध्यायविचारः ।] 


अथ तृतोयाध्यायविचारः 


साधनाध्यायस्य साधकावस्थमधि ड्य 
प्रवृत्तिः, न झुक्तावस्थम्‌ SS 
तत्त्वमस्या दिमदावाक्यावगतजीवन्रह्मेक्यं जीवत्वे धरतळोपळक्षितानाव- 
तस'विन्मात्रस्वरूपम्‌ , यस्य मुक्तात्मस्वरूपस्य न साधनापरैक्ला/विचाराधि- 
कारः, किं बहुना ? न शरीरधमंत्राह्मणत्वाद्यवस्था विशेषादिसापेक्षविधि-निषे- 
धाधिकारो वा, इति साधनाध्यायः साककाधिकारनिरूपणपरः; तत्तच्छरी- 
रोपाधिकौपाधिकभेदवज्जीबमभिभ्रत्य प्रबृष्तोऽपि नाद्वेतविरोधी, साधक्रा- 
वस्थाविपयत्वात्‌ सर्वेषां साधनविचाराणाम्‌ , इत्येकस्येवात्मनः तत्तदवस्था- 


२८० ` अद्वैततस्वसुधा 


भेदनिबन्धन॑ भेदमादाय वेराग्यपादादिप्रवृत्ति:। श्रीभाष्यमतेऽपि तु 
मुक्तात्मानमधिकृत्य न साधनाध्याय:; अन्यथा तद्विचारबेयर्थ्यांत्‌ ॥ 
तृतीयाध्यायस्य जीवस्वरूपभेदतात्पर्याभावः 


मुक्तावस्थायामपि जीवानां भेद एवेति वादः श्रुति-स्मृत्यादिविरुद्ध इति 
फलाध्याये व्यक्तं भविष्यति। न हि मुक्तादस्थ आत्मेव साधनावस्थो डप्रथक्‌- 
सिद्ध परमात्मशरीरमात्रमात्मानं मन्यते, इति प्रथकसिद्धतया5त्मानं मन्य- 
मानः साधक्रावस्थ:, इत्यवस्थाभेदनिबन्धनरूपभेदः सम्मत एव, इति 
न जीवस्वरूपभेदो5त्य लक्ष्यम्‌, इति तृतीयाध्याये न सूत्रास्वारस्य- 


लेशोऽपि ॥ 


तृतीयाध्यायो जीवघ्रह्मेक्यसिद्धान्ताविरोधी 


न ह्यद्वेतसिद्धं जीवेश्वरेक्यं जीवेश्वरत्ववेशिष्टयद्शायाम्‌ , किन्तु तदु- 
पलक्षितदशायाम्‌। न हि साधनावस्थायां जीवः, ईश्वरो वा परस्परमभिन्न- 
७ ~ ~ ~ च 
मात्मानं जानाति, इति न भूषणापादितदोषप्रसद्भो5द्वंतसिद्धान्ते ॥ 


अवस्थाभेदेन जीवेशवरयोभे दाभेदो, 
अतो न भोगादिसाइर्यम्‌ 


व्यवस्था पितश्चायं सिद्धान्तो द्वितीयाध्यायप्रथमपादे “इतरव्यप देशाद्धि- 
ताकरणादिदोषप्रसङ्गः” इत्याद्यधिकरणेषु “अधिकं,तु भेदनिदेशात्‌” इत्यादौ 
भगवत्पादैः । तथा च भाष्यम्‌-यत्‌ सवेज्ञं सर्वशक्ति ब्रह्म नित्य-शुद्ध-बुद्ध- 
मुक्तस्वभावं शारीराद्धिकमन्यत्‌ , तद्‌ वयं जगतः स्रष्टारं वदामः। न च वयं 
शारीरं स्रष्टारं ब्रूम, येन हिताकरणादयो दोषाः प्रसज्येरन्ित्यादि । श्री भाष्य- 
सिद्धान्तेऽप्यस्मिन्नधिकरणे सर्वकारणस्य ब्रह्मणः चिदचिदू विशिष्टस्य स्व 
विशेषणीभूतचिद्चिदाख्यकाय प्रत्येव कारणत्वेन चिद्रपकार्यणापि ब्रह्म 
णोऽनन्यत्वात्‌ स्वाभिन्नं जीबं जानतो ब्रह्मणः जीवसम्बन्धिहिताकरणादि 
स्वस्येति ज्ञाने हितरूपजगत्क््रणम्‌ , अहितजगदकरणं च स्यादिति 
शङ्कायाम्‌ “अधिकं तु भेदनिर्देरादि”ति  सूत्रविवरणप्रसङ्गन-न हि वयं 
जीव-ब्रह्मणोः ` स्वरूपैक्यरूपमनन्यत्वं धदाम., किंन्तु विशिष्टयोरेवेक्यम- 
नन्यत्वाख्ग्रमित्येवात्र मन्यते । तत्र भेदाभेद्निमित्तप्रंकारभेदस्तु वतेत इति 
त्वन्यदेतत्‌ , इति जीवेश्वरैक्यसिद्धान्तेऽपि - तदूभेदाभेदयोरवस्थाभेद- 
निबन्धनखाद्‌ नेश्वरो जीवाभिन्नतयाऽऽत्मानं ज्ञाएुं शक्नोतीति मतद्वयेऽपि 
प्रकृते विषये स्तारस्यम्‌ , अस्वारस्यं वा समानम्‌ ॥' | 


किन्न > “क. कळ.» > 


> = 
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श्री नाष्यमतेऽप्यनन्यस्वं न भेद विना, इति न हिताकरणादिप्रसड्र 

तत्र श्रीभाध्यमते मुक्तावस्थायामिव बद्धावस्थायामपि परमात्मा प्रथक्‌ 
सिद्धत्वात्‌ कार्य-कारणयोरिवानन्यत्वे कथं शङ्कापरिहारः ? तत्र पिण्ड- 
त्वावस्थस्यो पादानद्रव्येणक्यम--विशेषणी भूतावस्था द्रव्यस्य, न स्वरूप- 
क्यम्‌ , अतो जीव-ब्रह्मणोभेदः सिद्धान्ते, जीवस्यावस्थात्वात्‌ , ब्रह्मणश्चो 
पादानस्य द्रव्यत्वात्‌ । यद्यपि न ब्रह्मानन्यत्वम्‌ , किन्तु म्रदादिदृष्टान्त इवा 
वस्था-तद्वतोरिवात्रापि साक्षादप्टथकसिद्धिस्वरूपसम्बन्धस्याऽऽतश्यकत्वात्‌ 
कथं नानन्यत्वम्‌, कार्ये-कारणयोरप्रथक्‌सिद्धत्वस्येवानन्यत्वव्यपदेशनिमित्त- 
त्वात्‌ , ब्रह्मणोऽपि तेन न्यायेन न कथमनन्यत्वं जीवरिति शङ्का हि दाष्टा- 
न्तिके ब्रह्मणि निर्विकारत्वनिर्वाहाथ सत्यप्यप्रथक्सिद्धत्वे भेद एव वतते 
इति श्रीभाष्यप्रकािकाया व्यक्तम्‌ ॥ 

श्रीभाष्यमते5ए थकसिद्धो स्वतन्त्रभेदाभावात्‌ 
हिताकरणादिदोषपरिहारासं भत्र 

सति चैवं अनन्यताव्ग्रपदेशनिमित्तेऽप्रथक्‌सिद्धस्वे विद्यमान एब न 
जीवस्य ब्रह्मणा स्वतन्त्रो भेदः स्वीक्रियते । अस्ततन्त्रभेदोऽयं श्री भाष्य- 
सिद्धान्ते दृष्टान्तविरुद्ध:। तत्र भेदो निर्विकारस्य ब्रह्मणः साक्षादवस्था- 
ऽयोगात्‌_ स्वतंन्त्रो वा भवतु, अनन्यत्वेनाविरूड्ाऽप्रथकसिद्धिप्रयोजकाभे 
दो व्यवह्दारप्रयोजकभेदविनाभूतो वा, उभयथापि न कार्य-कारणभावस्थल 
इब न भेदाविनाभूत इति तु तत्त्वम्‌॥ 

सविशेषपरत्वस्ग्रापि स्त्रीकाराद न ब्रह्ममीमांसायां 
गुणोपसंडारपादानुपपत्ति-तत्परिहारौ - 

एतेन--निर्विशेषवादे गुणोपसंहारपादः शिरःशूलमिति--परास्तम्‌_; 
तत्र यदि निविशेषपरत्वे गुणोपसंहारायोगात्‌ सविशेषपरत्वमेव सर्वेषां 
वेदान्तानाम , सवेस्या श्रह्ममीमांसायाश्व वक्तव्यम्‌। अतः-सविशेषपरत्वमेब 
वेदान्तानामिति मन्यते, तहींद॑ मन्यताम्‌ - सविशेषपरत्वमपि वेदान्तानाम्‌, 
-ब्रह्ममीमांसायाश्चे ति, तावताऽपि गुणोपसंहारपादोपपत्तिरेव ॥ 

नििशेषवाक्यानामप्युपसंहारोऽपि वतेते 

न चाट्टेतवादेऽपि निर्विशेषपरत्वमेवेकान्ततो ब्रह्ममीमांसायाः, इति न 
तेन पादेनाद्वतव्याधातः, परन्तु गुणानामुपसंद्दार इति प्रायिकाभिप्रायम्‌ । 
निर्विशेषस्वरूपोपसंहारोऽपि तत्तच्छाखाविरेपगतनिर्विशेषपराणां न्याय- 
सिद्ध इति तु भाष्यादिषु व्यक्तम्‌ । विचायते च “आनन्दादयः प्रधा- 

३६ | 
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नस्ये”त्यादौ निर्विशेषस्वरूपाणां तत्तच्छाखागतानामुपसंहारो5पि भाष्ये 
तन्न तत्र॥ 
प्रपश्चनिपेधवाक्यानासुपसंहारः परविद्याया . 
निर्विशेषतायाः साधकः 

एतेन--“अक्षरधियां स्ववरोधः”इति सूत्रमपि-व्याख्यातम्‌ ; 
तस्यापि ब्रह्मणि सवेविशेषशून्य एव भूतयोनित्वप्रतिपादनेन स्वात्यन्ता- 
भाबाधिकरणे ध्रतीयमानत्वरूपमिथ्यात्वनिरूपणद्वारा वस्तुगत्या तदभाव- 
बति कल्पितेन रूपेणव जगतो भानेनाधिष्टानविषमसत्ताकत्वरूपविवतेत्व- 
बोधनद्वारा कारणवाक्यानामट्रंतपयंबसानं व्यवस्थापयितु सवेविशेष- 
शून्यत्वमेव ब्रह्मण इति सूचनद्वारा, शुणनिषेधोपसंद्दारद्वारा च, इति 

शुणोपसंहारमात्रमुक्तपादाथः, किन्तु तन्निषेधोपसंहारोऽपि ॥ 

न च सबंगुणनिषेधट्टारा गुणनिरूपणं तत्र गुणानां कल्पितत्वं 
विनोपपद्यते, इति सवंविशेषशून्ये %यमाणं जगत्कारणत्वं जगतो मिथ्यात्व 
एव स्वरसम्‌; अन्यथाऽरृश्यत्वादीनां तत्र सङ्कोचापत्त्या मतान्तर एव 
स्वारस्यम्‌ । अतो शुणोपसंहारसमाख्यामात्रं श्रौतं निर्विरोषस्वमन्यथयितुं 
नालम्‌ ॥। 

वेदान्तानां वस्तुतः शुद्धप्र त्यगात्मपरत्वे$पि 
कर्मा धिकारादिव्यवस्था 

एतेन-ठृतीयचतुर्थंपादोऽपि--व्याख्यातः; स हि तुरीय।ध्याय- 
प्रथमपादप्रथमाधिकरणं कमाङ्गवदे-देबतास्तावकतयाऽथंबाद इति 
जैमिनियभतनिरासार्थम्‌। तत्र जीवात्मनः कमानङ्गस्य संविन्मात्रस्यो- 
पनिषत्सु प्रतिपादनात्‌ , तस्य च कमाशेपत्वाद्‌ न जीवस्तावकतयाऽथ- 
वादत्वमित्यद्वेतिनां विवरणम्‌। श्रीभाप्यविवरणं तूपनिषदां न जीवात्म- 
परत्वम्‌, किन्तु परमात्ममात्रपरत्वम। स च न कर्माङ्गमिति नार्थत्रादत्व- 
मिति । तत्र जीवात्मपरत््मङ्गीक्र वेदान्तानां कमांधिकारविरूद्धं जीवस्व- 
रूपमादाय सिद्धान्तो5ट्रेतमते, श्री भाष्यसिद्धान्ते त्वन्यपरत्वमादाय पूवेपक्षः, 

अन्यपरत्वमादाय सिद्धान्तः, इति रवारस्यम ट्टंत एव ॥ 

कर्मणां ब्रह्मत्रिचाराऽपक्षाऽनपक्षयो र- 

त्रिरोधोऽट्गेत एव, न श्रीभाप्णे 

एतेन-“अग्नीन्धनाद्यनपेक्षा"इत्ि सत्रम्‌ , “सवापेक्ता च यज्ञा- 
दिश्रतेरश्ववत” इति च परस्परविरुद्भार्थतयेव प्रतीयमाने सूत्रे अपि- 


न 
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व्याख्याते । तत्र विरोधपरिहारः सूत्रस्यास्यापि “तमेतं वेदानुवचनेन 
ब्राह्मणा विविदिषन्ती”ति वाक्यस्येव साक्षात्‌ विद्यायां न कमापेक्षा, 
किन्तु विद्याप्रतिबन्धर्कानरासद्वारा, इत्यद्वेतमते स्वारस्यम्‌, तेन हि 
जन्मान्तरीयकमेणाऽपि विद्याधिकारसिद्धयोध्वरेतसां विरक्तानां ब्रह्मचारि- 
णाम्‌ , गृहस्थानाम्‌ , सन्यासिनामन्येषां च साधनचतुष्टयसम्पन्नानाम- 
घिकारसिद्धःया “तमेतं वेदानुवचनेने”ति वाक्यस्य न ग्रृहस्थमात्रपरत्व॑ 
सिद्धयति, श्रीभाष्यमते तु नेबम्‌। तत्र हि कर्मविचारानन्तरमेव ब्रह्म- 
जिज्ञासा क्मानधिकारिविषयेऽपि कथं नियन्तुं शाक्यते? किं वा श्रतिवाक्यं 
ब्रह्मचारिणाम्‌ , ऊध्वेरेतसां वा यज्ञादिक्मानधिकारिणां विना कमेविचार- 
माधकारकारणं श्रीभाष्येण मन्यते । यद्यप्यग्नीन्धनं गृहस्थमात्रविषयम्‌ ; 
तथापि तत्रादिपद्प्रयोगात्‌ तत्तदाश्रमकमापेक्ताऽपि गृहस्थव्यतिरिक्तानां 
वारिता स्यात्‌ , तेन च तत्तदाश्रमात्‌ पातित्यमपि स्यात्‌ । अतो विद्याः 
धिकारसिद्धथथे तत्तत्कमांधिक्रारः सर्वेषाम्‌ , अनन्तरं तु विद्याथं न 
कमापेक्षा सन्यस्तानामपि, किन्तु ज्ञानप्रतिबन्धनिरासाथेच बिविदिषा- 
संन्यासिनामिति व्यवस्थास्वारस्यमद्वत एव कमापेक्षादिव्यवस्थायाः, न तु 
भिन्नविषयतयाऽधिकरणद्ट्यव्यवस्था श्रीभाष्याभिमता स्वरसा ॥ 


सतद्वयेऽ-ध्ययनस्यार्थ्ञानार्थत्व- 
तद॒भावभयोलक्ष्यनिरू पणम्‌ 
तत्र ' “शेषत्वात्‌ पुरुषार्थवादः 2: इति सुत्रमध्ययनस्यार्थज्ञानाथेत्वे स्यात्‌; 
अन्यथा वेदान्तानां कमाङ्गतस्कत-देवतास्तावक्रतया प्रामाण्यं स्यादिति 
2तप्रकाशिकायां प्रथमसुच्राथविवरणाचसरे व्यक्तम्‌ ॥ 
अत्रापि त्वर्थज्ञानार्थत्वमादायर पूर्वेपच्तः, सिद्धान्तस्तु नाथेज्ञानाथे 
त्वमध्ययनस्य, अतो नार्थवादस्वम ; तथापि कथञ्चन स्वतन्त्रमक्तरम्रहणाथं- 
त्वेऽप्यध्ययनस्य “ज्ञेयर्चे”ति ज्ञानविधिवेतेत एवेति आाङ्क'यामुपचिषदां 
ब्रह्मनिरूपणे तात्पर्यम्‌, अतो नार्थवादस्वमिति व्यवस्था श्रीभाष्ये। 
अट्टेते त्वर्थज्ञानार्थेत्वेऽपि करमानङ्ग-तद्विरोधिजीवस्वरूपविवेचनपराणां 
तदथेबादत्वायोग इति ) तथा चोभयत्रापि वेदार्थज्ञानस्य नियते न 
विवाद:। अध्ययनविधेरथज्ञानार्थत्वे परेषामस्ति विप्रतिपत्तिः । सूत्रः 
काराभिप्र।यस्तु* “अध्ययनमात्रवतः? इत्यत्राप्यध्ययनराब्दस्यार्थज्ञान 
फलकाध्ययनपरत्वात्‌ , मात्रपद्नाध्ययनवत्‌ एवाधिकारविवच्तणाच न 
बिरोधलेशोऽपि, इति नाद्वेते5स्वारस्यमुक्तसुत्रस्यापि ॥ 


२८४ अद्वेततत्त्वमुधा 
“अध्ययनमात्रवतः? इति सूत्रस्या द्वेत एव स्वारस्यम्‌ 


“अध्ययनमात्रबतः” इति सूत्रं तु कर्माधिकारप्रयोजकवेद्‌ भागमात्र- 
स्याध्ययनम्‌_, कमज्ञानमात्रं वा कमांधिकारप्रयो जक्रम्‌ , नः त्वात्मज्ञानमपि। 
अत आस्मविज्ञानस्य स्वातन्त्र्येण फलहेतुत्व॑ न विरूद्धमिति निरूपणाथमेवा- 
ऽत्र मात्रपदमात्मज्ञानस्य व्यावर्तकम्‌ , न कमंज्ञानस्य, इत्यध्ययनस्याथ- 
ज्ञानाथत्वपक्ष एव श्रोतः, अन्यथा विनाऽथज्ञानं कमाधिकारेऽथज्ञानस्या- 
वेधत्वे च विनाप्यथंज्ञानं कर्माधिकारः स्यात्‌, इत्यर्थी समर्थो विद्वान्‌ कर्मा 
घिक्रारी'ति सिद्धान्तो भञ्येत। सवथा त्वेच्छिकत्वेऽपि धर्मेजिज्ञासायाः, 
ब्रह्मजिज्ञासाया वा नार्थज्ञाननिरपेक्षता क्मेणामिति तु तत्त्वम्‌ । इदं सर्वेम- 
भिम्रेत्येब जिज्ञासाद्टयस्यापि वैधत्व भामती समर्थयति ॥। 

इतरव्यपद्शाधिकरणे “अधिकं तु भेदनिर्देशादि”ति सूलेऽद्ठेतमते 
निविशेषत्रह्मणो ग्रहणम्‌, परन्तु तेन जीवस्याद्वेतमतेऽपि नाभेद्‌ः, 
किन्तु भेद एवेति निरूपितमधस्तात्‌ , परन्तु तत्र श्रीभाष्यमत एव ब्रह्मणो 
ऽवस्थानिशेषरूपस्य जीवस्य मृदवस्थाविशेषघटस्येवाभेदापत्त्येश्वरविव- 
क्षायामप्यनन्यत्वस्यावारणात््‌ हिताकरणादिदोपप्रसक्तिने सुवारा, इति 
'भक्षितेऽपि लशुने न रोगशान्तिः' । तत्र दृष्टान्त-दष्टान्तिकयोः कथश्न 
बेषम्यमपि स्वीकृत्य दोषपरिहारस्तु श्रीभाष्यमतेऽस्वरस इति हृदयेन 
श्रीभाष्यानुयायिनोऽनुमन्यंन्ते ॥ 

“अधिकं तु भेदनिद शादिः त्यन्न भेदपदस्य 
तत्त्वम्पद्लथ्यार्थमेदपरत्वाभावः 

तत्र “अधिक तु भेदनिर्देशात्‌” इत्यत्र भेदो विशिष्टजीवेश्वरयोः, विशिष्टे- 
श्वर-विशिष्टजीव-संविन्मात्रयोरेव वा, न तु शुद्धयोः, इति तयो भेदस्य व्यागहा- 
रिकत्वम्‌ । अत एवं निदेशपदम , नोपदेशपद्म्‌_, तत्रापदेश-व्य यदेशादिश- 
व्दप्रयोगो भेद्स्यावान्तरतात्पर्येबिपय्रत्वे, न महातात्पयेविषयत्वे। उप देशापदं 
तु महातात्पर्येविषयत्वे । तत्र “अन्तस्तद्धमोंपदेशात्‌’ इत्यत्रोप देइयत्वं तद्ध- 
मेपद्स्वारस्यादवान्तरतात्पयेविषयत्वमेव, यतस्तद्धर्माणामप्युपास्यत्वं विव- 
क्षितम्‌ , न तु “आकारास्तहिङ्गादि”त्यल्लेच तल्लिङ्गस्या नुपास्यत्वम; अन्यथा 
“आकाशस्तलिङ्गादि”ति सूत्रं वितथं स्यात्‌ । “अन्यथापि चेनमधीयते? 
“उभयेऽपि हि भेदेनेनमधघीयते”इत्वादाबप्यधीयमानस्वं महातात्पय- 
विषयत्वेन । अत्र हि जीवभिन्नत्वेऽप्यन्तयांमिणो मायोपहितस्य वस्तुगत्या 
निर्विशेषत्वात्‌ अधीयमानपद्स्य “एन'मित्यनेनेवान्वयः ॥ 
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अन्तर्यामित्राह्मणस्याप्यो पाधिकमेदपरत्वमेव 


अत एवान्तयामित्राहमणे पृथिव्यादीनां शरीरत्वमुपाधित्वरूपम्‌ , न 
तु नियम्यत्वादिलिक्षणं पारिभाषिकं शारीरत्वम्‌ ; “यमयती'त्यनेनेव निर्वाहे 
शरीरपदस्यान्यथा वेयर्थ्यात्‌। नियामकत्वं हि ब्रह्मणोऽधिष्ठानत्वमेव, 
नान्यत्‌ , इति तत्रापि विशिष्टजीव भेदस्य निर्विशेषेऽबाधादू भेदांशोऽनुवादः, 
अन्तर्यामिस्वरूपांशमात्रेऽधघीयमानत्वात्त। अत एव एन” पदं सार्थेकम्‌॥ 

अन्तस्तदर्मादिसृत्रमपि जीवेश्त्ररयोरेव कल्पित- 
भेदपरम्‌ , न तु रक्यार्य भेदपरम्‌ 

“भेद्व्यपदेशाच्चान्यः इत्यत्र त्वन्यस्वं साध्यम्‌_, व्यपदिश्यमान भेदत्वं 
` हेतुरिति न हेतु-साध्ययोरेक्यम्‌। “अन्तस्तद्धर्मोपदेशात” इत्यत्रोपदेशपदं 

तु जीवलिङ्गापेक्तया ब्रह्मलिङ्गस्य लिङ्गविशेषत्वेप्युपास्यकोटिप्रविष्टत्वेन 
प्राबल्यं सूचयितुम्‌। यद्यपि “तद्धर्मे”त्यनेनेब “आकाशस्तछिङ्गादि”त्या- 
दाचपीष्टसिद्धिः; तथापि पूर्वत्र तद्धमेत्वमात्रस्य जीवेश्वरसाधारण्यात्‌ , 
उपदिश्यिमानस्वेन श्रृतिमूलत्वं सूचयितुसुपदेशपदम्‌। अत्र तु लिङ्गः 
पदात्‌ , तच्छव्दाञ्च तेभूताकाश-ब्रह्मोभयसाधारण्यम्‌ , लिङ्गस्य त्वसा- 
घारण्यं ब्रह्मणीति तत्पदेनैव निर्वाहात्‌ लिङ्गपदम्‌। अत एवोक्ताधिकरण- 
सार्थकम्‌ ॥ 

अध्ययनस्यार्थज्ञानार्थत्वेऽपि यात्रदधिकार- 
संपत्ति न ब्रह्मतिचारः 


तत्राध्ययनस्यार्थज्ञानार्थत्वपत्ते. अक्ष्रम्रहणार्थत्वपत्ते चो भयत्राप्यध्यय- 
नविधिना स्वतन्त्रविध्यन्तरेण वाऽ्थज्ञानस्य नियतस्वे फलभेद्स्तु--अक्षर- 
ग्रहणानन्तरमेव न समावर्तनम्‌ , इति तत्र तत्र व्यक्तमेव। तत्रारथेज्ञानाथेत्व- 
पच्षेऽविरक्तस्य क्मेकाण्डमात्रार्थेज्ञानार्थो विचारः, विरक्तस्य तु वेदान्ता- 
थानां विचार इति वस्तुस्थितिः। तथा चोपनिषदर्थविचारानन्तरमेब न 
कर्माधिकारः, किन्तु ततः पूवेमेव ॥ 

ब्रह्मचारिणां तु विनापि कर्मविचारं न ब्रह्मविचारा- 
धिकारः, साधनसंपत्तौ त्वस्त्येवाधिकारः 


एतेन--जीवाति रिक्तात्मवाक्यार्थज्ञाना तिरिक्तोपासनात्मकल्ञानेद्म्पयं- 


स्योपनिपत्सु ्थितस्याऽऽविद्यकत्वादद्वेतमतप्रतिकूलमेवाध्ययनमात्रबत्‌. 
इत्यादीति परास्तम्‌ ; अधथज्ञानार्थत्वपक्त इवाच्तरम्रहणार्थत्वपत्तेऽप्यथं- 


२८६ अद्वेततस्वसुधा 


ज्ञानस्या55वश्यकत्वे5धीतवेदेन ब्रह्मणोऽपि ज्ञातत्वात्‌ कथं ब्रह्मोपासन एव 
न प्रवृत्ति:। यदि वेधत्वेऽपि ज्ञानस्य रागत एव विचारविशेषे प्रवृत्तिः, तह्य 
थज्ञानाथत्वपत्ते यथाऽधिकारमेव कर्मोपासनविध्यर्थेविचारे प्रवृत्तिः, ; इत्यन- 
धिकारिणासझुपसनांशे, विद्यांशे वा चिचारानधिकारेण प्रवृत्त्ययोगात्‌ 
कृते विचारे तत्तदनुशुणोपासना-विद्यादिनिर्वत्या न किञ्चिदपि हीन- 
मद्टेतमते ॥ 
“'पुरुपार्थोऽतः इति सूत्रे सविशेष- 
त्रह्मण एवं विवक्षा 

“पुरुषार्थाउतत:” इत्यधिकरणे “अधिकोपदेशात्तु” इति सुत्रे 'अधिक'- 
पदेनेश्वरस्य ग्रहणे तस्य वेदाथत्वस्य संकपकाण्डेन निर्णीतत्वात्‌ पूवे- 
पत्षस्येवानुत्थानं श्रीभाष्यमते, अद्वतमते तु नेवम्‌ । वेदान्तमात्रसमधि- 
गम्यनिविशेषात्मतत्त्वमात्रस्य पूरेमज्ञातस्योपदेरामनङ्गीक्धत्य पूवेपक्षः, 
तदुपदेशेन सिद्धान्त इति सुष्ठु लगति ॥ 

“एक आत्मनः''इति सनस्याद्वेतसतेऽ 
श्री भाष्पमत इत्र साफश्यम्‌ 

एतेन--“एक आत्मनः शरीरे भावादिश्त्यधिकरणमपि---व्याख्यातम्‌ । 
तत्र 'देहातिरिक्तात्मन: सद्भावः समयते वन्ध-मोक्षाधिकारसिद्धये’ इति 
भगवत्पादीयं भाष्यम्‌ , श्रीभाष्यं तु. श्रतप्रत्यगात्मनोऽपि स्वरूपेण परमा- 
त्मोपासनायामुपास्यत्वम , न तु तद्विपरीतेन कर्माङ्गस्वरूपेणेति। तत्रोभयत्र 

बन्ध-मोक्षाधिकारिण आत्मनो नेकं रूपम्‌ , कर्माधिकारो ब्राह्मणत्व-कर्तृत्वा दि- 

विशिष्टतया, बिद्याधिकारस्तु तट्विपरीतरूपेणेति समानम्‌ ॥। 

तत्र देहातिरिक्तात्मवादं सिद्धवस्कृत्येवो भयत्र कमाधिकारः पूचतन्त्र- 
सिद्ध इति वस्तुस्थितिः। अतः शारीरारतिरिक्तात्ममात्रसमथनमद्टतमते 
बद्धजीवात्मठ्यतिरिक्तप्रत्यगात्मस्वरूपानुसन्यानावश्यकतासमथनामतरत्र । 
तत्राद्वेतमते स्थुळसुक्ष्मकारणशरीराणि त्रिविधानि जागर-स्वप्र-सुषुप्त्यव- 
स्थाभेदात्‌ सवैरवगतानि, एवं तत्तदशायां तत्तच्छरीरमात्मतया सर्वेरपि 
मन्यते। तत्र जागरावस्थशरीरात्मतानिराकणेन लोकान्तरगमनयोग्य- 
कर्माधिकार्‍योग्यसुक्ष्मशरीरात्मवादसमर्थनं शास्रमुखस्य लक्ष्यम्‌ ॥ 

“|एक आत्मनः शरीरे भावादि?त्यस्याद्वेतमत उपयोग प्रकार: 

जागरावस्थायां हि स्थूल-सृक्ष्म-कारणशरीराणि सर्वाणि वतन्ते, इति 

स्वप्नावस्थ्रादिपर्यालोचनेन मृतावस्थायामिव “व्यतिरेकस्तद्‌ भावभावि- 
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त्वात्‌” इति न्यायेनावगम्यते । तत्र कर्तत्वादिमानात्मा सूक्ष्मशरीराभिमा- 
न्यपीति कर्माधिकारी बन्धाधिकारी, निरूपितः शास्त्रमुखे, तमेवांशामनूद्य 
कमानधिकारि-शुद्ध-प्रत्यगात्मतःत्वनिरूपणमेवात्र मुख्यं लक्ष्यम्‌ , स्थूलशरी 
रातिरिक्तात्मस्वरूपस्य शास्त्रमुखे साधितस्यानुसन्धानस्य , न तु मुख्य- 
लक्ष्यतया, मुख्यं तु जाग्रदाद्यवस्थात्रयातीतं विश्व-तेजस-प्राज्ञातिरिक्त 
माण्डूक्योपनिषत्म्रतिपाद्य तुरीयमात्मतत्त्वमेव, यदेवाधिकृत्य--“अधि 
कोपदेशादि”ति सूत्रमित्येव भगवत्पादानामाशय: । अत पवोत्तसूत्रो 
पक्रमवाक्यम्‌--“बन्ध-मोक्षाधिकारसिद्धये' इति ॥ 
“अधिकोपदेशादि?ति सत्रस्य कर्माधिकारातीत- 
जीवविषयकत्वम्‌ , नेश्वरविषयकत्वम्‌ ; 
अत एंवोपदेशपदस्‌ 

तत्र---एक आत्मनः: शरीरे भावादि”ति तृतीयाध्यायतृतीयपादे 
“अधिकोपदेशात्त” इति तृतीयतुरीयपादे । ततश्च तृतीयाध्यायगतस्य 
देहातिरिक्तवाद्समथनस्य कर्माधिकारांश इव मोक्षाधिकारांशेडपि तात्पय- 
ऽपि तत्राधिकारांशोपयोगिर्जीबात्मस्वरूपम!* पारमार्थिकं मत्वा “शेषत्वात्‌ 
पुरुपार्थवादः” इति पूरवेपक्षः, तस्याकर्त्रादिस्वरूपसमर्थनपरयन्ततात्पय मा- 
दाय--“अधिकोपदेशादि ”ति सत्रम्‌॥ 

तत्र कमांधिकारिणो लोकसिद्धत्वाद्‌ न शास्रकसमधिगम्यत्वम्‌ , 
शुद्धस्य तु प्रत्यगात्मनः शास्त्रेकसमधिगम्यत्वमिति “उपदेशपदमि'ति 
मन्तव्यम्‌ ॥ 

श्री भाष्यरमतेऽधिको पादेशा दिन्या रवै फ स्यम्‌ 

इदं हि ब्रह्ममीमांसामात्राबसेयम्‌। अत एवात्रैवपो देशः, इति न देहाति 
रिक्तात्मत्रादसमर्थनाधिकरणाधिकोपदेशन्यायेन, अधिकोपदेशान्यायेन वा 
ऽपरेण वेदं गतार्थम्‌ । सविशेषब्रह्मरवरूपं सेश्वरमीमांसादृष्टया, संकष- 
दृष्टया वा पूचेमेव निर्णीतम्‌ , इति कथमत्र तस्याधिकस्योपदेशः ? इति 
श्रीभाष्यमते न तद्योजनं स्वरसम्‌ । तत्र संकषकाण्डः कामं वतताम , उदू 
गीथाद्युपासनमपि, सविशेएपरमात्मस्वरूपर्माप मुख्य निणीतम्‌ , इति 
कथमत्र तस्योपदेशो नाम ? 

“असंभवस्तु सतोऽदपपत्तेः? इत्यस्पाट्टेतमते सार्थक्यम्‌ 


एतेन-“असम्भवस्तु सतोऽनुपपत्ते-” “नात्माऽश्रृते नित्यत्वाच्च ताभ्यः” 
इति सूत्रद्रयमपि--व्याख्यातम्‌ तत्राद्यं श्रीभाष्यरमते बियद्धिकरणशुण- 


२८८ अद्वेततत्त्वसुधा 


सत्रमपि ब्रह्मणोऽनुत्पत्तिनिरूपणपरमिति फलतो न विशेषोऽद्टेतमतेन 
तस्य एथगधिकरणत्वेऽपि, द्वितीये तु—नात्मोत्पद्यते, अश्रतेः, तदुत्पस्यश्र- 
वणात्‌ , तदुत्पत्तिश्रवणस्य देदाद्यत्पत्तिमात्राभिप्रायत्वेनोपाधिक्रत्वेन 
गोणत्वादिति “चराचरव्यपाश्रयस्तु” इत्यधिकरणार्थमपि मनसि निधाया- 
इतमते व्यवस्था ॥ 
अकाशनित्यत्वानित्यत्वचर्चात्राः श्रीभाष्यमतेऽनुपपत्तिः 
अयमेव न्यायो जीवोह्पत्तावपि 

श्रीभाष्यसिद्धान्ते त्वाकाशादिपदानां भूताकाशादौ गोणत्वम , सुख्यस्वं 
तु तत्तच्छ्रीरकपरमात्मन्येब । इदं तूत्पत्तिश्रुतिविरोधाविरोधचर्चायामस- 
ङ्गतम्‌ । तत्राकाशादीनामुत्पत्तिश्रबणम्‌_, नित्यत्वश्रवणं च तस्येव तच्छुरी- 
रकपरमात्मनोऽपि समानम्‌ , तथा कारणत्वमपीति विशिष्टस्यव काय-कार- 
णभावं स्वीकुवंतां श्रीभाष्यानुयायिनां समानम , इति केवळभूताकाशस्या- 
प्यात्मन इव ब्रह्मावस्थाविरोषत्वस्यासंभवात्‌ तस्य ब्रह्मकायत्वश्रतीनां कथ- 
सुपर्पान्तः ? “आधिक तु भेदनद्शादे’ त्युक्तने जीवानां कायाणामाप 
निर्विकारब्रह्मावस्थात्वमनेन नयेन ॥ 

तथा च जीवस्य, वियदादेश्च श्रीभाष्यमते कथं ब्रह्मकायेत्वशङ्काऽपि ? 
सति चेवं वियदाद्यत्पत्तिविशेषणभूतसविकारप्रकृतिकायत्वेनेति वक्तव्यम्‌। 
न चवाबधं कायत्वं जीवानां संभवात । अत “उत्पत्त्यसम्भवात्‌?’ इत्य- 
्योत्पत्तिशरुते रुपाधिविषयत्वादिव्यवस्थापनमेवात्र सूत्रार्थः ॥ 

धर्मभूतज्ञानसंको च-विकासाभ्यां जीत्रो त्पत्तिऽप्रवस्थाऽयोग 

तत्र यद्यांप श्रीभाष्यमप्युत्पत््यभावं सिद्धान्तयति; तथाप्युत्पत्तिश्र- 
हीनां धमभूतज्ञानस्य सङ्घीच-विक्रासाङ्गीकारेण तद्विकाररूपोत्पत्तिपरत्वम्‌ , 
शरीरसम्बन्धपरर्वं वेति प्रतिपादयत्‌ तस्य शारीरोत्पत्तिनिबःघनोत्पत्तिः, 
न खरूपोत्पत्तिनिबन्धनेत्यद्वेतसिड।न्तेनैकाथमेव, धर्मभूतज्ञानसङ्कोच- 
विकासात्मकविकारट्वारा जीवोत्पत्तिरिति तु सङ्गोच-विकासविकाराभ्यां 
धमेभूतज्ञानस्य नित्यस्य न खरुपोप्पत्तिरिति स्थितो का वा कथा जीव- 
स्वरूपोत्पत्तः परम्परया योजनस्यायोगे? तत्र संक्ोचःविकासौ यदि 
नानित्यस्वप्रयोजको, तह्यात्मन एव तदङ्गीकारे का वा बाधा ॥ 

ब्रह्मो त्पत्तिनिरासवैयर्थ्य म 

तत्र “असम्भवस्तु सतः? इति सूत्रे कारणस्य ब्रह्मणोऽनादिमायोपाधि- 

कत्वेन नौपाधिकोपपत्तिरपि, जीवस्य तूत्पत्तिश्रबणं विशिष्टस्यौपाधिकं 


मद्यसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २८९ 


०२ ० 


बतेत एव, स्वरूपतस्तु तस्य न सा5स्तीति वैषम्यं सूचयितुमत्राधिकरण- 
इयम्‌ ॥ 
जीवज्ञत्व-कतत्वादिस्थापनं श्रीभाष्यमते वितथम्‌ 
अयमेव न्यायो जीवस्य ज्ञत्व-कतृत्वादिनिरूपणपरत्व॑ उपरितनानां 
सुत्राणाम्‌। व्यक्तं चेतत्‌ “तद्॒गुणसारत्वात्‌” इत्यादो । अतो नित्यत्व- 
व्यवस्थेयं आुद्धस्येव । एवं ज्ञानरूपस्त-विसुस्वादिव्ग्रवस्था अपि । तद्विरुद्धं 
त्वोपाधिकस्येब ॥ 
“असंभवस्तु सतोऽनुपपत्तेरि’शत्यस्याद्वे तमते सार्थक्यम्‌ 
श्रीभाष्यमतेऽपि शुद्धस्य प्रत्यगात्मनो नात्र नित्यत्वसाघनं प्राप्तकालम्‌ , 
तस्य घर्मभूतज्ञानसङ्कोच-विक्रासाख्यविक्रारस्य, देह्दादिसम्बन्धस्य . चा- 
योगात्‌ । यद्यपि तत्पदलक्षितम्‌ , त्वम्पदलक्षितं चाद्वृत एकम्‌; तथापि 
तदैक्यावधारणं तत्त्रम्पदार्थस्य शोधितावस्थस्यैव, इति तत्पदार्थंशोधन- 
प्रसङ्गेन, “असम्भवस्तु सतोऽनुपपत्तेः” इति, त्वम्पदार्थशो घनप्रसङ्गेन 
“«नारमाऽश्रृतेरितिः सुत्रम्‌, इति सङ्गतिरुभयानुत्पत्तिवादस्य, तन्नित्यत्व- 
वादस्य चानवद्या ॥ 
जीवाणुत्वादिविचारस्याद्वेतमत एव 
सार्थक्यम्‌, न श्रीभाष्यमते- 


जीबो लोकसिद्धो न ब्रह्मभिन्नः, किन्तु श्रृतिसिद्ध एवेति लौकिकः 
चैदिकप्रतीत्यो चैंदिकप्रतीत्यनुसारेण व्यवस्थेति सुचनार्थमेवाणुत्वनिराकरणेन 
विमुस्वादिनिरूपणमपि; अन्यथा लोकसिद्धधमे भूतज्ञानोत्पत्तिविरोघेनः 
तदुत्पत्तेः संको च-विक्रासविकारमात्रपरत्वम्‌ , “जीवो जातः’ इत्यस्यान्यथा 
नयनम्‌ , किं बहुना देहातिरिक्तत्वय[दसमर्थेनम्‌ , लोकसिद्धस्वतन्तरकर्तत्व- 
निषेवेन पराधीनकर्तत्वनिणेयश्चेत्यादि सवं श्रीभाष्यमतेऽप्यनुपपन्नमेव । 
अतो जीवोत्पत्त्यादीनामोपाधिकत्वव्यवस्थापनमेच जीवत्वस्याप्यौपाधि- 
कत्वं साधयति, इति जीवत्तस्यौपाधिकत्वे, तत एव जीवपरिमाणादीनाम- 
प्योपाधिकत्वसिद्धया व्यर्थमनः तत्साधनमिति शङ्काऽप्यत एव परास्ता ॥ 

“चराचरञ्यपाभ्रयस्तुः इत्यस्यराद्वेते स्वारस्यम्‌ 


_ तत्र “चराचरव्यपाश्रयस्तुः इति सूत्रं जीवोत्पत्तरीपाधिकत्वनिरूपण- 

मुखेन तदुत्पत्तिव्यवहारस्याप्यौपाथिकतंं यद्यपि सूचयति; तथापिं 

संयिन्मात्रस्य तस्य ज्ञानत्वं नोपाधिकम्‌ , किन्त्वणुत्व-कर्तत्वादिकमेवेति 
३७ 


३९० अळेततरवसुधा 


सूचनार्थमुपरितनान्यधिकरणानि । शरीरवाचकानामाकाशादिपदानां शरीरे 
गौणत्वमिति साधनमत्र न केवलं सङ्गतम्‌, किन्तु तदङ्गीकार आकाशा- 
धिकरणादावाकाशादिपदस्य भूताकारो रूढ्या पूर्वेपक्षोऽपि नोदियात्‌ , इति 
वितथान्यधिकरणानि बहून्यापद्येरन्‌ ॥। 
विशिष्टयो: कार्य-क्रारगभावसिद्धान्ते विशेष्य-विशेषणयरोः 
एथक्तया कार्यत्वादिविचारायोग 
किं बहुना ? विशिष्टब्रह्मण एव कारणत्वम्‌ , कायत्वं चेति सिद्धान्ते 
विशेषणस्य वियदा देः, विशेष्यस्य ब्रह्मणो वा कायत्वशङ्काया नोत्थितिरपि, 
इति विफलम्‌" असम्भवस्तु सतोऽनुपपत्तः?इति सूत्रम्‌ ॥ 
गुणसारत्वव्यपदेशोऽद्वत एव स्वरसः 


“तदूरुणसारत्वात्‌ तद्व यपदेश:!” इति सृतं तु श्रीभाष्यमतेऽस्वरसम्‌, 
तद्धि ज्ञातुज्ञानाश्रयस्य ज्ञानत्वव्यपदेशः कथमिति शाङ्कावारणाथम्‌। तद्वारणं 
च तन्मते स्वप्रकाशज्ञानस्वरूपत्वस्यापि स्वीकारात्‌ तत्स्वरूपत्वेनेव, न तु 
तद्गुणसारत्वेन; अन्यथा तद्गुणसारत्वमात्रत्वे तत्पदार्थः, शुणपदार्थः, 
तत्सारत्वम्‌ , तन्मुख्यत्वं च कथमुपपद्यते ? कथं चात्र नेयायिकमत इव जीव- 
स्य नाचेतनत्वम्‌ ? अतो धर्मभूतज्ञानांश्रयस्य ज्ञानत्वं ज्ञानस्वरूपत्वेनेवोप- 
पादनीयम्‌ , इति तंत्र न सूत्रस्य सामथ्यंम्‌ , अद्टतमते तु ज्ञानस्वरूपस्य 
ज्ञातृत्वं कथमिति शङ्कावारणमत्र विवक्षितम्‌ । तञ्च धमंभूतज्ञानाश्रयबुद्धि- 
तादात्म्येन तदारमतया भानेनेब। तद्गुणसारत्वादित्यत्र तत्पदेन तस्यैव 
ग्रहणम। यद्टयपदेशो येन,त्तद्रुणतादात्म्यमेव तद्टयपदेरो निमित्तम्‌, इति 
तत्पदेन बुद्धेरेव वृत्त्यात्मकज्ञानधर्मिणो ग्रहणमिति स्वारस्यमद्वेत एव ॥ 

तदूगुणसारत्वसत्रं जीवाणुर्वस्य्राप्युपछक्षणम्‌ 


तदिदम्‌ “ज्ञोऽत एवेति सत्रमभिप्रेत्य; ज्ञानस्वरूपस्येब तद्‌गुणसार- 
त्वेनैव ज्ञातृत्वस्यापि तत्र विवक्षणात्‌ । तेनेत्र न्यायेनाणुत्वव्यपदेशोऽपि 
वक्तव्यः, इति “तद्गुगसारत्वादिं”ति बुद्धितादात्म्येनाणुत्वमिति मन्यते— 
यदुपाधिकत्वेन ज्ञत्वम्‌ , तठुपाधिकमेवाणुत्वम्‌ । अणुखव्यपदेशो ऽणुस्त्रगुण 
वद्‌बुद्धितादात्म्येनेति तु निष्कष:। तथा च श्रृतिः--बुद्धेगुणेनाऽऽत्मशु 
णेन चेव द्याराम्रमात्रो ह्यवरोऽपि दृष्टः” इति । तत्र बुद्धिगुण आराम्रमात्रं 
स्वम्‌, तत्तदात्म्यादात्मनोऽपि गुण इति वर्णनात्‌ तद्गुणसारत्वं संसा- 
रिणो जीबस्य, विभुत्व तु सुक्तात्मन इति विवेकः ॥ 


नह्मसूत्राणामद्रेत एव स्वारस्यम्‌ २९१ 


जीताणुत्वस्यो पाधिकत्वे यावदात्मभावित्तसत्रमपि 


एतेन--“यावदात्मभावित्वाञ्च न दोषस्तद्दशनात्‌” इति सूत्रमपि 
व्याख्यातम्‌ । अत्रात्मशव्देनाणुसेन प्रसिद्धः संसार्यात्मेव विवक्षितः, 
यावत्ससायांत्मस्वरूपं बुद्धराप भावात्‌ तद्गुणसारत्वमविरुद्धम. श्रीभाष्य- 
मते तु ज्ञानस्वरूपस्यात्मनो नित्यधर्मभूतज्ञानाश्रयत्वं यावदात्मभावं 
स्वतः सिद्धं नात हेतूकतंव्यमिति व्यर्थमिदं सत्रम्‌। आत्मशाब्दोऽप्यत्र 
जीवात्मपर एव; तस्येवाणुत्वादिञ्यपदे शस्य प्रस्तुतत्वात्‌ ॥ 


जीवकर्तत्वादिकमपि तदूगुणसारत्वेनैत्र 


कर्ता शास्तरार्थवत्त्वात्‌?? इत्यौपाधिकं कर्तत्वम्‌ , स्वरूपतस्त्वकर्तत्व 
मिति विवेचनाथमेव; जीवकर्तत्वाकर्दरवश्रतिविरोधपरिहाराथपरत्वादस्या- 
' घिकरणस्य। “नात्मा5श्रतेरि”त्य़ारभ्य जीवनित्यत्वानित्यत्व-जीवज्ञानरूप- 
त्व-ज्ञानाश्रयस्वाणुस्व-विसुत्वादीनामिव जीवकर्तत्वाकतृत्वश्रतिविरो धपरिहारी 
5 पे हि पादस्यास्य लक्ष्यम्‌! अयमेव न्यायांऽशात्वानंशत्वयोरपोत सव॑मन- 
वद्यमम्‌। अत्र शास्त्रपदप्रयोगो यावदखण्डाकारसात्षात्कारं बाधितानुवृ त्ति- 
विधया5हमर्थानुवृत्त्यभिप्राय इति न कोऽपि विरोध: ॥ 
त्वम्पदार्थस्प्र झुद्वस्यात्र व्यवस्थाऽद्वेतमते 
तृतीयाध्यायतृतीयपादस्तत्त्वम्पदार्थशोधनार्थ प्रवृत्तस्त्वम्पदार्थशोधने 
प्रसक्ते स्वप्न-सुषुप्ति-मूच्छावस्था एव तस्य तत्र विचारयति, तेन च जीवस्य 
वस्तुसद्रपं जागरेऽनुभूयमानं देहात्मवादसाधारणं नात्मतत्त्वबिनिणयऽ- 
त्यन्तसुपयुञ्यते, किन्तु स्वप्न-सुषुप्त्यवस्थाबोधन एव तत्‌ तत्रोपयुज्यत 
इति सूच्यते । : अत एव स्वयस्प्रकाशत्वमात्मनः स्वप्नावस्थां पुरस्कृत्य, परः 
मात्मतादात्यं च सुषुप्तिमवष्टभ्य ॥ 


स्वप्नावस्थापरीक्षायाः सर्वप्रपञ्चमिथ्यात्वं छक्ष्यम्‌ 


तत्र स्वप्नावस्थया सर्वोऽपि स्वा्रिकोऽनुभवः “स्मृतिरूपः परत्र पूवेद्द- 
टावभासः” इति प्रक्रान्ताध्यासलक्षणलक्षित इति व्यवस्थापयितुं शक्यते । 
तत्र तत्तदर्थप्रकाशोऽपि तत्तत्पदार्थानां नादित्यादिप्रकाशाधीनः, किन्त्वा- 
त्मप्रकाशाधीनः, इति तत्सामान्यात्‌ जागरिकाणामपि तत्त्वविवेकप्रक्ररणोक्त- 


रीत्या जीवात्मसृष्टत्वेन साक्षिभानादेच भानं नान्यथेति ज्ञाप्यते । तेन च 
जागरिका अपि स्वाप्नवन्मिथ्या भूता इति निणीयते ॥ 


। ड 
२९२ अइतत्तरसुधा 


चेराग्यपादस्यापि स्ताप्नपरीक्षोपध्म्भकत्वम्‌ 

चेराग्यपादोऽपि स्वाप्निकदृष्टान्तपरीक्षासिद्धजागरिकमि्यात्वावगमा- 
धीनं वैराग्यं द्रढयति । लोकान्तरगमनागमनादिकं त तत्तच्छरीरात्मता- 
नुसन्धानविघटनमात्रं करोति । स्वप्रावस्थानिरूपणं झारीरसामान्यात्मता- 
नुसन्धानबिघटनमिति सवानुभवसिद्धम्‌। अतो वेराग्यपादोऽपि पाठत 
प्रथमोऽप्यर्थंतः स्वाप्राथविचारशेष एव ॥ 

स्वप्नावस्था हि स्वयं ज्योतिष्टवनिर्णायक- 
संप्रज्ञातसमाधिसमाना च 

तत्र स्वयंञ्योतिष्ट्चं स्वप्नावस्थायाम्‌ ,. झुषुप्त्यवस्थायां चेकरूपमेव। 
इयान्‌ विशेष:--यत्‌ स्वप्रावस्थायामात्मा रवयंप्रकाशेनाऽऽत्मस्ष्टानाप 
प्रातिभासिकान्‌ केवलं प्रकाशयति, इति संप्रज्ञातसमाध्यवस्थासमाना 
स्वप्नावस्था नाम । सुषुप्त्यवस्था तु केवलमात्मप्रकाशामात्रेणासंप्रज्ञातसमा- 
ध्यवस्थावदित्यादि तत्र तत्र व्यक्तम्‌ ।! 

सुषुप्त्यवस्थाऽसंप्रज्ञातसमाधिसमाना फलस्वरूप सचयति 

अत एव त्वम्पदार्थेशोधनप्रसङ्गे सुषुप्त्यवस्थाया अपि परीक्षा, मूर्च्छा 
वस्थायाश्च, न जागरावस्थाया अपि। तत्र सत्रक्कतः जागरावस्थापेक्षया 
स्वप्रावस्थायामैद्म्पय साधकावस्थायामपि। मिथ्यात्वनिणेये सेवाधिकारा- 
थमपेक्ष्यते, तेन साधकावस्थायाः स्वरूपं निर्णीयते, सुषुप्त्यवस्था तु 
फलावस्थानिणय उपयुज्यते। तत्राप्येदम्पय फलावस्थाम पेक्ष्येब ॥। 

स्त्रप्नावस्था-सएप्त्यचस्थापरीक्षाफछानि 

तत्र स्वप्नावस्था-सुपुप्त्यवस्थयो निरूपणं जिज्ञासाक्र्तृस्वरूपम्‌ , जिज्ञा- 
साधिकारः, शरीरातिरिक्तात्मस्वरूपज्ञानम्‌ , स्वप्रवत्‌ प्रपञ्चमिथ्यात्वानुस- 
न्धानम्‌_, आनन्द्स्वरूपमात्रमिदानीमज्ञातम्‌ , ज्ञेयं तु मोक्ष इति तदिच्छेब 
श्रेयस इत्युक्ताधिकारसम्पत्सम्पन्न एव रिष्यतामहतीति शिष्यलक्षणो द्वो ध- 
नम्‌ , तेन चावस्थात्रयातीतं जीवात्मस्वरूपमेव ज्ञेयं श्रह्मापि विषयोऽपि 
सुष्ठु ज्ञापयति, इति जीवात्मस्वरूपशोधनं साक्षात्‌ त्वम्पदा्थेशोधन- 
द्वारा ब्रह्मजिज्ञासायामुपयुज्यते ॥ 

श्री भाष्यमते न जीवस्वरूपशोधनस्य सड़तिः, न 
वा$5काशानित्यत्वनिर्णयः सार्थकः 

श्रीभाष्यमते ब्रह्मविच।रे प्रस्तुत जीवात्मविचारस्य कः प्रसङ्ग: ? कि 

बा फल वियैदाद्यनित्यत्वस्थापनस्येति शतभूषणी पच्छति । तदाशयस्तु 


` श्रैद्मसूत्राणामद्वित एवं स्वारस्यम्‌ २९३ 


आकाशशरीरं ब्रह्मे”ति विशिष्टाकाशशरीरत्वमपि श्रतावाम्नातम्‌। तच्चा- 
55काशस्यानुत्पत्तों नित्यत्वेऽप्युपपद्यते प्रकृतिशरीरकत्वमिव । तथाङ्ङ्गी 
कारे च--आकाशशब्देन ब्रह्मववक्षाऽपि स्वरसोपपद्यते, अद्टेतवादे तु 
अद्वदितीयत्वमाकाशनित्यत्वे नोपपद्यते, इति तस्य सादित्वम्‌ , अनित्यत्वं च 
साथकम्‌ । अनादित्वेऽप्यविद्याप्रयुक्तत्वेन मिथ्यात्वं बक्तुं शक्यम्‌ „ परन्तु 
न तस्यानादित्वे प्रमाणम्‌; उत्पत्तिश्रवणात्तस्य, बाघका भावाच्चेति तदुत्प- 
त्यादिसमर्थनम्‌--इति ॥ 


वियदायुत्पत्तिसमर्थनम्‌ , अद्वेतमतेऽविद्योत्पत््यसाधनेन 
| चेकल्यं चेति भूपणस्याक्षेप 
अत्र परमार्थेभूषणं लिखति-त्रह्मणोऽद्वितीयत्वाय यद्याकाशोत्पत्ति- 
समर्थनम्‌, तहि अविद्याया अप्यनित्यत्वार्थमुत्पत्तिः समर्थनीया स्यात; 
अनादिनित्यत्वनियसात्‌ । न च वियदादेरूत्पत्तिमात्रसाधनेन तस्या अपर- 
माथत्वेऽसाधितेऽद्वितीयता ब्रह्मणः सिद्धःयति। अपरमार्थत्वे सर्वस्य सादे 
अनादेवों किम्प्रयोजना वियदाद्यत्पत्तििन्ताऽट्टेतमते ? सर्वकारणत्वनिरूप- 
णाथेमेव तदुरपत्तिसमर्थनमस्मन्मत इति तु तत्त्वम--इति ॥ 
वियदाद्यत्पत्तिचिन्ताया अद्वेतमते सार्थक्य- 
समर्थनादिनोक्ताक्षेपपरिहार 


इदमेवात्र प्रच्छयते- यदि सवेकारणत्वनिर्वाहाथ वियदाद्यत्पत्तिसमर्थ 
नम्‌ , तहिं प्रकृतेरप्युत्पत्ति: कथं न चिन्त्यते? यद्यनादि सादि वोत्पद्यमान 
मपि सत्यम्‌, तर्हि वियदाद्यनादितायामपि तदितरासन्दिग्धकायवर्गेरेव 
सवकारणत्वनिवोहाद्‌ बितथाऽकाशोत्पत्तिचिन्तेति। अद्वेतमते त्वना- 
देरप्यबिद्यायाः, तत्प्रयुक्तस्य जीवेशभेदादेरपि ज्ञाननिवत्यैत्वेनेवापरमार्थ- 
त्वात्‌ वियपादेरविद्यात्वम्‌ , तत्प्रयुक्तत्व॑ विना ज्ञाननिवत्येत्वेन मिथ्या- 
त्वासंभवादद्वितीयत्वसिद्ध यथ वियदादेरविद्यापरिणामत्वेन, ब्रह्मविवतत्वेन 
च कायत्वम द्वितीयन्रह्मस्वरूपनिणंयाथ तदुत्पत्तिशङ्केति तु हृदयम्‌ ॥ 


६६ ® ति द्वेते 
आकाशशरीर ब्रह्म?” इत्यस्प स्वारस्यमद्व ते, नापरत्र 


एतेन--“आकाशशरीर न्रझ्ले”तिवाक्यमद्वेतमते बाधितार्थकम्‌ , अस्म- 
न्मते तु वस्तुगत्या व्यर्थमपि तद्‌शरीरत्वशङ्काव्यावर्तेनाथ तथो क्तिः, अथवा- 
55समन्तात्‌ प्रकादमानदिव्यशरीरत्व तदथं इति- परास्तम्‌; इदमेवात्रापि 
पएच्छयते--कं वा शरीरपदार्थ मत्वा बाधिताथेत्बमुक्तवाक्‍्यस्याद्वेतमते5भि- 


२९४ अद्वेततत्त्वपुधा 


सन्यते भूषणेन ? यदि नियम्यत्वम्‌ , तर्हि त्रह्मविवर्तवादेडपि तद्विवतेत्वेन 
कार्येत्वातू कारणाधीनसत्ताकत्वाञ्च कार्यस्याकाशस्य शरीरत्बं न बाधित- 
मद्वेतदृष्ट्यापि ॥ 

शरीरपदार्थ: उपाधिरेत्र, न चान्न दिञ्यत्वं शरीरस्प्र 

वस्तुतस्त्वट्वेतमते इारीरपदार्थः सर्वत्रोपाधिरेवेति विशिष्टाद्वेतभञ्ज- 

नादो श्रीभाष्याभिमतचतुविधशरीरलक्षणनिरसनेन व्यवस्थापितम्‌ । तत 
एव नयद्यमणिभूमिकापि निरस्तभ्राया, इति न बाघिताथेकत्वमद्वतमते । 
अघिकमंट्वेततत्त्वशुद्धितोऽवगन्तव्यम्‌ । तत्राकाशपद्स्य दिठ्यपरत्वं तु 
यद्यपि सविशेषस्य भगवतो भूषणमेव, तथाप्यविद्योपाधिकस्य सवेकार- 
णस्य तदावरणप्रयोजकत्वात्‌ सर्वे शरीरं तस्यापि दूषणम्‌। प्रसिद्वार्थत्या- 
गस्तु भूषणर्यापि दूषणम्‌ । किं बहुना ? यथा च “चराचरव्यपाश्रयस्तु” 
इति सूत्रस्य, “नात्माऽश्रतेरि”ति सूत्रस्य च मुखभेदेन प्रवृत्तिः एथगधि- 
करणत्वेऽपि निर्विरोषस्येव सुख्यमात्मत्वम्‌ , न तु शारीरोपाधिकस्येति 
निष्कषंणाथम्‌ , तथा पूवेमेव विवेचितम-आकाशादिपदानां गोणाथत्व- 
व्यवस्थापनपरत्व आकाशाधिकरणानुपपत्त्यादिनिरूपणपूर्वंकम्‌ ॥ 

शरीरवाचकानां शरीरिपर्यन्तत्वं न भामत्यभिमतम्‌ 


यत्त-—भामत्यां देवदत्तादिनामघेयं जीवात्मनः, न तु शरीरस्य--इति, 
तदिदं शरीरोपहितसंसायांत्मन एव देवद्त्तादिनाम , न तु शरीरमात्रस्य, 
आत्ममात्रस्य वेत्यभिप्रायेण, इति नेयं भामती शारीरवाचकानां पदानां 
शरीरिपरत्वाभिप्राया। अत एव हि तत्र न शरीरस्येदं नामधेयमिति । 
अनेन हि न शरीरवाचकत्वं देवदत्तादिनामधेयस्येति बिशदं वर्णनात्‌ , 
कर्थं 'शरीरवाचकत्वस्याप्यभावे शारीरवाचकानां पदानां शरीरपयेन्तत्वे 
कथं नाम भामती भूषणस्यावलम्बः ९ 

शरीरिण: कारणत्वं न सौत्रम्‌ 

तत्रेदं सुत्र श्रीभाष्यमते यद्यपि “तेजोऽतस्तथा ह्याह हि” इत्य- 
धिकरणस्य शुणसूत्रम , अद्वेतमते च पथगधिक्ररणम्‌। तथापि पूवपूव- 
शरीरकात्‌ परमात्मन एवोत्तरोत्तरं तत्त्वमुत्पद्यत इत्यभिप्रायनिरूपणाथ 
सृत्रमपेचष्यते; “तदभिध्यानादेव तु तहिङ्गात्‌ सः” 'इत्यनेनैव तत्तदुपहित- 
परमात्मन एव तत्तदुत्पत्तरुपपादनात्‌ । कारणत्वं हि न ब्रह्ममात्रस्य, 


तत्तदुपाधिमात्रस्येति तत्रेव व्यक्तम्‌ ॥ 


ह डा ऑन कक काना नाना नाना; आल मा तजी त त 


या. ॥ आए IT इ”! 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एवं स्वारस्यम्‌ २९५९ 


शरीरवाचकानां शरीरपर्यन्तत्वस्त्र गोणत्वायोग: 


तत्र यांदे तत्तदुपाहेतस्य ब्रह्मण एव कारणत्वम्‌ , कथम- आकाशाद्वा- 
युरिश्त्याकाशमात्रस्य कारणत्वाम्नानमिति चेत्‌ , तदथ कामं भवतु शरीर- 
वाचकानाम्‌ , उपाधिवाचकानां वा शरीरिपयंन्तत्वम्‌ , न तु शरीरवाच- 
कानां शरीरे गोणत्यम्‌ , येनोक्तसूत्रं तत्र सार्थक स्यात्‌ । तुल्यवित्तिवेद्य- 
तया विशिष्टमुख्याथत्वक्रल्पनं तु क्िष्टतमम्‌ , अद्वंतमते तु आदित 
उत्पत्तिविचारात्‌ चराचरव्यपाश्रय उत्पत्तिव्यवहारः सव$ति प्रकृतार्थ- 
विचारत्वात्‌ नितरां स्वारस्यम्‌ ॥ 


कर्सणां तिविदिषार्थत्व-विद्यार्थत्वपक्षयोरविशेष: 


यत्त--कमणां विविदिषार्थत्वम , वेदनाथेत्वं वेति पक्षद्वयमद्वतिनाम्‌_, 
तत्र विदिधात्वर्थ: प्रमाणतन्त्वात्मसाक्षात्कार:, न तु चोदनातन्त्रोपासनापरप- 
याया विद्या श्रीभाष्याभिमतेत्यद्रतसिद्धान्तः । तत्र विविदिपापद्स्य ज्ञान 
प्रतिबन्वकपापनिवृत्तिरर्थ: “ओषधेन वुलुक्षती”त्यादाविवेति व्यक्तमन्यत्र॥ 
“ज्ञानमुत्पयते पुंसां क्षयात्‌ प्रापस्य कमण: ॥” 
इत वचन ववावादषाथंत्वपक्ते मूठम्‌। आस्मन्‌ हैं पक्त वाक्र्यन 
वाक्याथज्ञानेऽप्रामाण्यशङ्काविरहितनिर्विचिकित्से ज्ञाने जननीये कमणां 
प्रतिबन्धकनिवृत्तिमात्र उपयोगः, ज्ञानं तु प्रमाणात्‌ स्वत एव सेत्स्यतीति 
फलतो वेदनार्थत्वपक्ष एव विविदिपाथेत्वपच्षोऽपि ॥ 
संयोगएथकत्वन्याग्रेन कःमणामुपयो गपक्षो पपादनम्‌ 
अत एव संयोग-प्रथकत्वन्यायेनोभयार्थत्वपक्षमादायेव वेदनाथत्व- 
पत्तप्रतिपाइनं तत्र तत्रेति व्यक्तं बहुषु निबन्धेषु। “सर्वापेक्षा च यज्ञादि 
%तेरश्चवत्‌? इत्यवाश्चरष्टान्तस्वारस्यात्‌ कमंसहभावेन प्रमाणजन्यज्ञानस्य 
विनैव संन्यासमावत्येमानस्य शीघ्रं मोक्षसाधनत्वमिति संयोगप्रथकत्वन्यायो 
बिद्टत्संन्यासिनां साधनचतुष्टयसंपन्नानामसंन्यासनामपि विपये; अन्यथा 
तु विविदिषास॑न्यासः कर्मासहभातश्च प्रमाणजः्यज्ञानस्य़ापरोक्तस्य्रावत्ये- 
मानस्येति ब्रह्मसिद्धःयादिः ॥ 
उपासरामाग्रेण न मोक्ष इत्यनेवादवेतनेभर म्‌ 


नेभेय त्वद्वेतनिबन्धानामुपासनमामोक्षसाधनत्वनिरासे, इति श्रीभा- 
७ [७० 
ष्यमतादद्टेतमतस्य विशेष:। तत्र कर्मोपासनयो: समुच्चितयो रुपास- 
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नाया अपि पुरुषतन्त्रत्वाविशेषात्‌ विविदिषार्थत्वे, विविदिषा-विद्यो भयाथेत्वे 
2 ~ ०० 
वा साक्षात्‌ परम्परया वा मोक्षाथंत्वनिरासमात्रे तात्पर्यम्‌ ।॥। 


जीवन्सुक्तानामपि कर्मानुष्ठानं लोकसंग्रहार्थम्‌ , एवं 
विविदिपासंन्यासिनामपि स्तस्त्राश्नय- 
धर्मानुष्टाननेयत्यम्‌ 


आजीवन्मुक्ति कमानुष्टानम , जोवन्मुक्तानामप्याधिकारिकाणां 
कर्मानुष्टानं वा लोकसंग्रहाथेम्‌ , न त्वात्मज्ञानाथमिति तु हृदयम्‌। यथा 
च कमेणां साक्षात्‌ , परम्परया वा न ज्ञान उपयोगः, तथा भामत्यां विवृ- 
तम्‌। संन्यासिनां तदाश्रमधमा नुष्टानं तु विद्यासहकारिमात्रम्‌ ; अन्यथा 
हि तत्तदाश्रमित्वमात्मनो मन्यमानानां नित्याननुष्ठानप्रयुक्तप्रत्यवाये- 
नोत्पन्नाऽपि विद्या न फलाय स्यात्‌ । न चेतावता कमेणां विद्याङ्गत्वमिति 
तु निष्कपे: । 


तत्र जीवन्ुक्तानामपि लोकसंग्रहाथ कर्मानुष्ठानम्‌, आधिकारिकाणा- 
मिव। ते हि त्राह्मणत्वादिकं स्वव्यतिरिक्तस्वशरीरधममात्मनो मन्यन्ते 
नात्मधमम्‌, येन कमांधिकारस्तेषां बिविदिपाथतया, ज्ञानाथंतया वा 
स्यात । ते हि प्रारव्धकमेविशेषेण शरीरयात्रां परमनभिनिवेशेऽपि निवे- 
हन्ति; वाधिताचुवृत्तस्तत्र स्वीकारात्‌ ॥ 


वाधश्चाज्ञानस्य़ावरणांशस्येव, न विच्तेपांदास्य, इति विच्षेपशक्तिमात्रानु- 
~ ~ 2 डू ~ ह्< © ० ~~ 
चर्तनेन स्वरारीरादिकं परदृष्ट्या संसारिणामिव वर्तते, न तु संसारिणामिब 
तत्रास्मत्वात्र भासः, इति न तेषां दारीरधमत्राह्मणत्वाद्यवभासः ॥ 


शम-दमादीनां तृतीयाध्याये त्रिचारस्तेपामेवा- 
धिकारितिशेपणत्तं गमपति 

त्त-_तृतीयाध्याये नित्यानित्यथस्तविवेकादीनां चतुणां साधनानां 
विचारः, कमणां च विद्याप्रतित्रन्धक्पापसित्रत्तावे्ोपयोगश्च निर्णीयते 
ततो ज्ञायते ज्ञासाऽविङ़ारिविशेषणान्येच तत्र विचायन्ते; अन्यथा 
ब्रह्मजिज्ञासां प्रस्ठुत्य तत्साधनःनरूपणं न सङ्गच्छते । कमंविचारोऽधि- 
कारिविशोपणमिति मन्त्राना श्रतप्रकाशिकाइप्यत व “पाठक्रमादर्थक्रमो 
बलीयानिति न्यायेन जैमिनीयकमेविचारस्य तृतीथाध्यायतुरीयपादेन सङ्गति 
साधयति ॥ 
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साधनाध्याय एत्र तृतीये साधनव्यवस्थाया: सञ्जति! 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा”इति संग्रहृसुतरप्रस्तुतत्रह्मस्वरूपस्य विरोध- 
परिहारेण निरूपणं प्रथम-द्वितीयाध्यायाभ्याम्‌, अथशब्दार्थानन्तये- 
प्रतियोगिनिरूपणं तृतीयाध्यायेन, तुरीयाध्यायेन फलरूपावगतिः; ब्रह्म- 
भावपयेन्तायाः, सरुणोपासनफलगो गसुक्तेश्च निरूपणात्‌ , इति तृतीया- 
ध्याय एव तन्ञिरूपणं सुसङ्गतम्‌ । तच्चाद्वेतसत एवं स्व॒रसम | 


श्रीभाष्याव्रेतसिद्वान्तयोर्ञानयोगस्त्र्पनिष्करषः 


अष्ट्रेतिनां ज्ञानयोगो जीवन्सुक्ताभ्यस्त्रमानाऽखण्डाकारा वृत्तिः, 
श्रीभाष्याचुयायिनां तु ज्ञानयोगः शोधितत्वम्पदार्थतत्त्वसात्तात्कारमात्रम्‌ , 
येव हि बासिष्ठरीत्या स्थितप्रज्ञावस्था नाम। तत्र साङख्ययोगिमा कमे- 
योगाधिकारो न विप्रतिपन्नः । तेपामेव ज्ञानयोगित्बं मत्वा कर्मयोगाधिका- 
रस्तु बाधितः ॥ 

श्रीभाप्य़ामिमतज्ञानयोगस्य्र क्मणाऽत्रिरोधः, 
अद्वेते स्वस्ति तस्प्र तेन विरोधः 

तत्र बिना साङ्कययोग-ज्ञानयोगस्वरूपविवेक ज्ञानयोगिनामपि कर्म- 
योगाधिकार इति वादो न युक्त इत्येब शतभूपणी । तत्र परमार्थभूपणं 
ज्ञानयोग-करमेयोगयौगपद्यं नाङ्गीक्रियत इति वदत्‌ सर्वेपां योगानां 
न्यूनाधिकभावेन सवेत्रानुवृत्तिरिति स्वीयं सिद्धान्तं विस्मरति ॥ 

कर्मयोग-ज्ञानयोगयोरयौ गपद्यसिद्वान्ततस्वविवेकः 

यावज्जीबक्रृत्याऽऽप्रायणं कर्मानुष्टानं विदुषामपि कतंव्यमिति स्वयं 
तत्र तत्रा्रेडितं किमिति भूपणं साम्प्रतं परित्यजति ? ज्ञानयोगिभिरपि 
कमेयोगोऽनुष्टेय इति वचनं निर्मुलमिति शतभूपणीति -यद्यद्वतिनां ज्ञान- 
योगमाश्रित्य, तर्हि निमूलमेव । यदि भूषणमपि तमेवार्थेमभिप्रेति, तहि 
' ज्ञानयोगस्य, कर्मयोगस्य च यौगपद्यं नाङ्गीक्रियत इति मन्यते, तहि स्वा- 
गतम्‌ ; तयोयोंगपद्यनिरास उभयोरपि नेकफलसाधनत्वाभिप्रायेण, न तु 
लोकसंग्रहार्थेमप्यनुष्टाननिपेधेन, इति न किञ्चिदवद्यम्‌ ॥ 

कर्मानकारिणामप्यवताराणां छोकसंम्रहाथं तदनुष्टानम्‌ 

स्वाधिकारविशोषनिर्वर्तनाथं लोके व्यवहरन्तः, तत्त्वज्ञानिनः, जीवन्मु- 
क्ता वा अवतारपुरुषा वा सर्वेऽप्याधिकारिका एव; यथाऽपान्तरतमाद्यो 
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महषयः, रामाद्यवताराश्च । सर्वेषामेव तेषां तत्तच्छुरीरेण व्यवद्दरतामपि न 
कमाधिकार:, परन्तु स्वतः सिद्धविविदिषत्वात्‌ , स्वतः सिद्धविद्यत्वाद्वा, 
तेपां कर्मा नुष्ठानं लोकसंग्रहाथम्‌_, यथाऽवतारपुरुषस्य श्रीकृष्णस्य ॥ 


जीवन्मुक्तावताराणां विवेक 


त्त--ईइवरस्य विधिपारवश्याभावात्‌ लोकसंग्रहाथ कमोनुष्टानम्‌- 
इति, तत्रेदं प्रष्टटयम्‌--किं तस्यापि स्वजात्याश्रमादिशरीराभिमानो वतते, 
न वा। आये कथमीश्वरत्वम ? अन्त्ये च विधिपारवश्याभावे कथं लोकसंग्र- 
हार्थमपि कर्मानुष्ठानम्‌? अतो जीवन्युक्तावस्थैवावतारपुरुषाणाम्‌ । इयान्‌ 
विरोषः-जीवन्मुक्ताः ज्ञानापहतपाप्मानः, अवतारपुरुषास्तु स्वयमपहत 
पाप्मानः-इति ॥ 


सूत्रेषु जीवस्य कर्तेत्वादेञन्तिसिद्धस्यापि तिचारो नाराङ्गतः 


यस्तु—जीवस्य परिशुद्धर्वरूपस्येव श्रान्तिसिद्धकर्तत्वादेरप्युपदेशः, 
स ओपाधिकानोपाधिकजीवस्वरूपविवेकायेब; सोऽपि विचारावस्थायाम्‌ , 
न तु तत्त्वज्ञानानन्तरम्‌। ब्रह्ममीमांसा हि तत्तद्विषयवाकयानि गृहीत्वा सन्दि- 
ग्धानां तत्त्वानां विवेचनाथाँ, इति नेकवाक्यार्थेनिणंयमात्रेण वाक्यान्तरा- 
थोऽनिर्णीतोऽपि निर्णीतो भवति; अन्यथा “स विष्णुराह हि” इत्यत एव 
सवाँ ब्रह्मजिज्ञासा सिद्धा, इति सर्वा ब्रह्ममीमांसा वितथा स्यात्‌ । अतस्त- 
न्तद्वाक्यावगतजीवस्वरूपविशेषाणां कोष्ठशोधनिकया विवेचनं न बितथम्‌। 
अतः परिशुद्गस्वरूपनिरूपणदशायां प्रतिपक्षप्रक्षे पपूर्वेकस्य श्रान्तिसिद्धा- 
कारस्य समर्थनं तद्रपेण नासद्भतम , तेन ह्याकारविशेषाणामोपाधिकत्वनिरू- 
पणद्वारा परिशुद्धं स्वरूपमेवोपपादितं भवति, इति तद॒पबुंहणमेवाकारविरो 
णां श्रान्तिसिद्धत्वव्यवस्थापनम्‌। सवथा तु सूत्राशयो सगवत्पादव्य- 
वस्थापित एव वयासिकः, न तु श्रीभाष्यकाराद्ृतः ॥ 


विचारसारः 


तथा हि-“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यत्र कर्मविचारानन्तयंमथ- 
शब्दार्थ इति श्रीभाष्यम्‌ , साधनचतुष्टयसम्पत्त्यानन्तर्यमथशब्दार्थं इति 
भगवत्पादीयं भाष्यम्‌ । तत्र कमंविचारानन्तरयार्थत्वं न युक्तम्‌ , न च तत्र 
स्वारस्यमिति भाष्य एव व्यक्तम्‌ व्रह्मपदार्थोऽपि यदि सगुणः, तर्हि संक 
पणव गताथतत्वात पुनः““अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यादि वितथमिति व्यक्ती- 


अ 
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कृतमधस्तात्‌ । आनन्दमयाघिकरणार्थे स्वारस्यमद्वेत एवेति बहुशो 
विवेचितम्‌ ॥ 
“तत्त्वमसी!*ति वाक्यस्य, अन्यस्य वा शरीर-शारीरि- 
भावपरतया योजनं न सूत्रे कुत्रापि 


तत्त्वमसी त्यादौ जीव-ब्र्माभेदोऽसंदिग्धोऽन्यत उपत्रमाद नुसारेण, 
न तु तत्र शारीर-शरीरिभावादिरप्रतीतोऽसिपदवेयथ्यांपादकः प्रतिभासते 
ऽपि; अन्यथा तद्वाक्याथनिणेयाथं कुतो न प्रथगधिकरणम्‌? यथा 
चानन्द्मयाधिकरणं - न शारीर-शारीरिभावामिप्रायम्‌ , तथा5ट्रंततत्त्व- 
शुद्धयादौ विस्तृतम्‌ । न हि ङुत्रापि सुत्रे शारीर-शरीरिभावः सूत्रितः ॥ 

न्तर्यामित्राह्मणादेन शरीर-शरीरिभावपरत्वम्‌ , इति 
तत्राभेद एवं सामानाधिकरण्यमिति निष्कर्षः 

“आत्मेति तूपगच्छन्ति’ इत्यादि तु स्वरूपपरम्‌ , न तु शरीरिपरम । 
अन्तर्यामिन्राह्मणस्याप्यशरीरात्मपरत्वमिति बहुतरोपनिषद्वाक्यानुसारे 
णाट्ट्वतत्त्वशुद्धिभूमिकायां व्यक्तीकृतम्‌ । अतोऽभेद्पराण्येन सामानाधि- 
करण्यपराणि  वाक्यानि। तत्रान्तर्यांमी यद्यपास्यः, तहि स व्यावहारिक 
एव, इति तेन सर्वसामानाधिकरण्यं बाधितं स्यात्‌, ज्ञेयत्वे तु तस्याधिष्टा- 
नस्वरूपस्याबाध्यत्वात्‌ सत्यत्वमेव, परन्तु स तच्ळव्दलक्ष्यार्थमात्रम्‌ , तेन 
त्वमथस्यापि शुद्धस्याभेदे सामानाधिकरण्यम्‌, इति जीव-ब्रह्माभेदे सामा- 
नाधिकरण्यम्‌ , इति तत्रेव वेदान्तानां पयंवसानम्‌ ॥ 

आत्मनो वस्तुत एक्त्वातू “आत्मान 
उच्चरन्ती” त्यौपाधिकात्मपरं बहुवचनम्‌ 

तत्र “नात्माऽश्रुतेरि”ति सूत्रं झुद्धप्रत्यगात्माभिप्रायमिति पूवेमुपवणि 
तम्‌। अत एव तत्रेकवचनं तदेकताया उपपादकम्‌। “सवे एत आत्मान 
उञ्चरन्ती”त्यादिवचनान्यौपाधिक-संसारिजीवामपराणिः, न शुद्धप्रत्यगात्मे 
. क्ये विरुद्धानि ॥ 

श्रुति-स्टृति-सूत्रादीनःमात्मेकत्वं स्वाभाविकम्‌ , तदूबहुत्वं 
त्ोपाधिकसित्यत्रेव तात्पर्यम्‌ 

“निस्यो नित्यानां चेतनश्चेतनानामि”त्यप्यत एव--व्याख्यातम्‌ ; 
इदमपि हि वचनं नित्योपाधिकजीबानां चेतनानामपि बिम्बभूतमेक- 
मीश्चरमसिप्रेति, इति न शुद्धप्रत्यगात्मभेदे तत्‌ प्रामाण्यम्‌। प्रत्येककत्वाभि 
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प्रायेणेकवचनोपपत्तिः क्रिष्ठतरा नितशमस्वारस्यप्तावह॒ति । अयमेष ब्यायो 
जात्येकत्वपरतायामपि ॥ 
“चेत्रज्ञं चापि मां बिद्धि सर्वक्षेत्रेषु भारत ॥”? 
इति सर्वेषु शरीरेषु शरीराट्विषिक्तसेकमेवात्मानसुपदिशति--एकपर- 
मात्माभिन्नतया। तत्र यद्यपि— 
“इदं शरीरं कोन्तेय क्षेत्रमित्यभिधीयते । 
एतद्यो वेत्ति तं प्राहुः क्षेत्रज्ञ इति तद्विडुः ।।” 
इत्यत्रेदं शरीरमप्येकवचनेनेव निर्दिशयते; तथाप्यनन्तर एव इलोकः-- 
“क्षेत्रज्ञं चापि मां बिद्धि सबेक्षेत्रेषु भारत ।।?? 

इति कषेत्रज्ञमात्रं क्षेत्राट्रिविक्तं बिवेचयति। तत्र क्षेत्रज्ञमिःत्येकवच- 
नम्‌ , “सवेक्षेत्रेषुः इति क्षेत्रेष्विति सबेपदघटितं बहुवचनं च क्षेत्रज्ञस्य 
्षेत्रबिविक्तस्येकत्वम्‌ , क्षेत्राणां सर्वेषां बहुत्वं च विविनक्ति, इत्यात्मेकत्व 
एव श्रुति-स्म्रति-सूत्रतात्पयेम्‌ ॥ 

एतेन--“सबेभूतस्थमात्मानमि”त्यपि--व्याख्यातम्‌ । अत्र सवेभूत- 
शव्देनाचेतनवर्गमात्रमुच्यताम्‌ , अचिच्छरीरसंप्रक्तसवंसंसारिबद्धजीवा- 
त्मवगेमात्र वा; उभयथा तु शरीराद्विविक्तस्यात्ममात्रस्येक्यमेब तदपि 
विशद्यति। संसारिणो जीवस्योपाधिकस्य परमं तत्त्तमनौपाधिकमेवाधि- 
छानभिति त्वम्पदारथंशोधनमेवात्र । अत एव “यो मां पश्यति सबेत्रे”लि 
तत्पदार्थशोधनम, “सर्वभूतस्थितं यो मां भजत्येकत्वमास्थितः' इति जीब- 
ब्रह्मेक्यो प देशश्चो पपद्यते ॥ 

“भ्रेष्ठठचे”तिसूत्र एकबचन यथा प्राणानां वृत्तिभेदेन बहुत्वमौपाधि- 
कम्‌ , तथा जीवानामप्योपाधिकमेब बहुचचनम्‌_, वस्तुतस्र्वेक्यम्‌ , पञ्च- 
रृत्तिरेक एव प्राणः इति वदद भूषणं तु स्वात्मानमेब दूषयति, इति “श्रेष्ठः 
श्चे”ति सोौत्रेकवचननिदर्शनमौपाधिक बहुत्वम्‌ „ स्वाभआविकमेक्यं चोप- 
बुंहयति। तदुक्तम्‌ 

a प्राणो गुदे5पानो व्यानः सषेशरीरगः ।।?? 
इति ॥। 
अंशाधिकरणःस्याप्यद्वेतवाद एव स्तारस्यस्‌ 


एतेन--“अंशो नानाव्यपदेशादन्यथाऽपि दाशकितबादित्वमधीयत 
एक” इति सृन्रऽशपद्मपि-ठ्याख्यातम्‌। 
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अत्राप्यंश इत्येकत्वं शुद्धप्रत्यगात्मेकत्बमभिप्रेत्येव; तत्राप्यंक्रत्वस्योज- 

धिकत्वनिरूपणट्वारा स्वरूपेक्यस्येव विवक्षणात्‌ । अत एक्--अंश इबांश् 
इति ऽ्याख्यानम्‌। औपाधिकमंशत्वं च तत्र कल्पितत्वमात्रेण । अत्र षादे 
“चराचरव्यपाश्रयस्तु” तदूगुणसारत्वात््‌” “यथा च तक्षोभयथा” इत्या- 
_ ढाघैपाधिकस्बरूपद्वारा निरुपाधिकस्वरूपबोधनं लक्ष्यम्‌। अतोंऽश इंबेठि 
विवरणमर्थसिद्धस्येव, इति नास्वारस्यम । श्रीभाष्यमते तु विशेषणबाच- 
कानां पदानां विशेष्यपयन्तत्वाद्‌ अंशशब्देन विशिष्टस्य ग्रहणावश्यम्भा- 
वाढू विशेषणमात्रपरत्वे कथं नास्वारस्यम्‌ ? कथं चेकवचनमपि विशेषण- 
त्वमात्रें विवक्षिते ? विशेषणे विशिष्टांशत्वव्यवहारस्तु न लोकसिद्ध: ॥ 

तत्र जीबस्यावच्छेदवादे, प्रतिबिम्बवादे चोभयत्र दोषसाम्य-तत्परिहा- 
रसास्यविवेचनपूर्वेक वादद्वयेडपि न नेभयेमिति सिद्धान्वलेशसंम्रहे बतते। 
न च॒जीवबहुत्ववादो नावच्छेदवादे5पि; उभयत्रीपाधिकभेदस्येव विव- 
क्षणात्‌ । अत एव सिद्धान्तलेशसंग्रहे बिम्ब-प्रतिबिम्बवादो व्यवस्थाप्यते । 
न हि प्रतिबिम्बानां भेदो वस्तुगत्या; अर्चावतारेषु, मूर्तिभे देषु च परमात्म- 
नोऽपि भेदप्रसङ्गात्‌ , इति जीवस्वरूपं सोत्रमद्वेतमतमेव पोषयति। न 
ह्यन्यथा सिन्ञानां ज्ञत्वाणुत्ब-क्तृत्बांशत्व-नित्यत्वादिविचाराणामत्र प्रस- 
ङ्गोऽपि जीव-ब्रह्मेक्यस्येव सौत्रतात्पयी विषयस्वे ॥ 

डभयछिट्राधिकरण उभयछिङ्गत्वनिपेथो निविञ्चेपेक- 
विषयत्वपरत्वाद द्वेतानुयुणः 

एतेन-उभयलिङ्गाधिकरणमपि--व्याख्यावम्‌। बत्र शतभूषण्यां स्व- 
सिद्धान्तानुसारेण सूत्राणां योजनेन श्रीभाष्यपक्षेऽस्वारस्यं सूचितप्रायमेव । 
वेदाश्वरक्षामण्यादौ तु तद्विस्तरेणा55वेदितमू ॥ 


तत्र निपेध्यस्यापुरुषार्थगन्धस्यासौत्रत्वमेकं प्रधानमस्वरसम्‌ , उभथ- 
लिङ्गमिति बहुन्रीहिरेवाट्टेतमतेऽपि। अत एव न साकारम्‌ , निराकारे 
चोभयम्‌ ; साकारस्येव कथञ्चन निराकारत्वं हेयगुणराहित्यादिनेति योअने 
ब्रह्मकलिज्ञमेब, नोभयलिङ्गम , इत्युभयपद्प्रयोगोऽस्बरसः श्री भाष्यमते ॥ 

निरस्तसमस्तदो षत्व-ऊल्याणगुणत्बयोरुभयोरत्र साधने नोपयोगो- 
ऽपि; निरस्तसमस्तदोषत्वेनेवेष्टाथसाधनात्‌। सर्वथाऽत्र पाद औपाधिकस्व- 
रूपदिवेचनप्रसङ्गन वस्तुगत्याऽनौपाधिकं स्वरूपं परिशोष्यते, इति तेन 
न्यायेन साकारत्व निराकारत्वोभयनिषेधेनेकस्येब रूपस्य परमार्थिरूल्ब- 
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मेब प्रतिपाद्यते । तथा च ब्रह्म, परमार्थतो नोभयलिङ्गम्‌ , किन्तु 
निरुपाधिकं तत्स्वरूपं पारमाथिकम्‌, साकारं रूप तु व्यावहारिकमिति 
व्यघस्था। तत्र श्रीभाष्यमते साकारत्व-निराकारत्वयोः सविशेषे- 
ऽविरोधः, अद्वेतेऽपि, परन्त्वध्यारोपापवादनयेनाविरोघोऽट्टेतमते, हेयगुण- 
राहित्येन, निरस्तसमस्तदोषत्वेन वा निर्विरोषरबम्‌ , सविशेषत्वं तु स्वत- 
इत्यविरोधो ऽन्यत्र ॥ 
उभयरिझत्वविरोधात्‌ न तत्समर्थनम्‌, किन्तु 
तन्निराकरणमेत्र 

“सर्वत्र हि) इति “हि? शब्दप्रयोग: पक्षद्वयेऽपि प्रसिद्धिमेव सूचयति 
एकत्राद्वितीयत्वादिना प्रसिद्धिः, अन्यत्रोभयलिङ्गत्वप्रसिद्धिरिति त्वन्य दे- 
तत्‌ । न चाट्टेतमत उभयमपि लिङ्गमौपाधिकम ; निराकारत्वस्य स्ताभावि- 
कत्वात्‌ । यदि तु साकारत्वमिव निराकारत्वमपि कल्पितमिति क्त्वा 
तृतीयप्रकारं निर्विरोषं संविन्मात्रं ब्रह्मेति तृतीयप्रकारं ब्रह्माऽऽपाद्यते, तहीं- 
छापादनमेव। उभयलिङ्गनिषेधः, उभयलिङ्गवत्त्वं च व्याहतम्‌ ॥ 

“न स्थानतोऽपीPत्यपिशब्दाद्‌ उपाधितः, स्वरूपतश्च तस्योभयलिङ्ग- 
वत्त्वमेव निषिध्यते-उभयभपि तत्र सत्यं न भवतीति, स्थानानासुपा- 
धीनामविद्यान्तानामत्र मिथ्यात्वसमर्थेनं मुख्यं लक्ष्यम्‌। तेन चोपाधिकानां 
धर्माणामपारमार्थिकस्वं ज्ञाप्यते। न चात्रेकतरनिषेधे निविशेषत्वस्यापि 
निषेधापत्तिः ॥ 

तत्र सुख्यो निषेध औपाधिकभेदस्येव, न 
दोपसामान्यनिरासः; अप्रसक्तप्रतिषेधात 


“भेदादिति चेन्न प्रत्येकमतद्वचनादि”ति सुत्रानुसारित्वाद्‌ निर्विशेष- 
त्वसिद्धान्तस्य । तत्र जीवात्मनि जागराद्यवस्थासु प्रसक्तौपाधिकधरमनिषेघ- 
वद्त्राप्यौपाधिकधर्मनिषेधेन निविशेषपर्यवसानमेव युक्तम्‌। यत्परिशेषि- 
तम्‌ , तदेव “सबेत्र ही” नेन परामशेमहेति ॥ 


तत्रोभयलिङ्गत्वनिषेधेऽपि निपिद्धस्याप्टुपासनायामुपयोगो - 
ऽद्वेतमते, अन्यत्र तु तस्य न कोऽप्युपयोग;; अप्रसक्त- 
स्य निपेघात्‌ 
न च सर्वेत्रोभयलिङ्गतवं प्रसिद्धम ; अध्यारोपापवादनयेन निर्विशेष- 
ताया एव तात्पयेबिषयत्वात्‌ । यद्यप्यत्र सविशेषत्वमात्र निषेध्यम ; तथापि 


* 
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सविशेषत्वस्यापि व्यावहारिकस्वादवान्तरतात्पयंविषयत्वं वतत इति 
सूचनार्थम्‌, निर्विशेषत्वे महातात्पंयेबिषयत्वं समर्थयितु' चो भयलिङ्गत्वनि- 
षेधः। सविरोषत्वपारमार्थिकत्वे हि सूत्रकारः किमित्युभयलिङ्गत्वं सूत्र- 
यति ? यदि निर्गुणवाक्यानामन्यथानयनं सूचयितुम्‌ , तर्हि कुतः सवि- 
रोषवाक्यानां निपेधापेक्षितनिषेध्यसमपंकतां सूचयितुसुभयलिङ्गत्वमनूदय 
तस्य परमार्थतो नास्तित्वम्‌ , केबलमुपासनामात्रोपयोगित्वमिति सूचयिलुं 
नोभयलिङ्गत्वनिषेधः, येन निर्विशेषत्रं पयेबस्यति ।। 


श्री भाष्यमतेऽपुरुषार्थसम्बन्धनिपेधः संभोगप्राप्तिरिति 
सूत्रसिद्धत्वादू वितथः 


सति चैवं तत्पदार्थशोधनं पूर्वांधिकरणासिद्धसुपपादयितुमिद्मघि- 
करणं सार्थकम्‌ , श्रीभाष्यमते तु शतभूषण्युक्तरीत्या पुर्वोधिकरणट्टयेन 
शरीरसम्बन्धप्रयुक्तापुरुषार्थेगन्धशून्यत्वस्य साधनात्‌ वितथमिदमधिकरण- 
मिति तत्रेब बिशिदम्‌॥ 
संभोगप्राप्ति-भोकत्रापत्ति सूत्रद्वयविषयाति रिफ्तविषयस्वेन 


६ 


भूषणेन सूत्र सार्क्यशङ्कादि 


यत्तु—“सम्भोगप्राप्तिरिति चेन्न वेशोष्यात्‌” इति सूत्रे जीवेन सह 
शरीरे स्थितत्वात्‌ भोगः स्यादिति शङ्का, तच्छरीरस्य जीवं प्रतीवेश्वरं 
प्रत्यपि शरीरत्वादिति शङ्का च “भोक्त्रापत्तेरि?ति सत्रेण परिहृता, अथा- 
ऽत्र प्रकारान्तरेण शङ्का-पुण्य-पापकर्माभावादीइवरस्य न भोक्तृत्वमिति 
युक्तम्‌,; ईश्वरस्यापि कमेमूलमेव सशरीरस्वमित्यापाद्य भोगापादनम्‌ , इति 
तस्या अपि परिहाराथमिदमधिकरणम्‌। तत्र परिहारक्रमोऽपि विभिन्नः 
जीवनिरूपितस्वस्वसम्प््यर्थं शारीरनिर्माणवद्‌ः ईश्वरनिरूपितस्वत्वसम्प- 
त्यथ शरीरनिर्माणाभावादिति प्रथमसुक्तम्‌ , कमांधीनशरीरत्वा भावादी श्र- 
रस्य न भोकतृत्वमिति तु पश्चादुक्तम्‌। अत्र त्वखिल-हेय-प्रतिभटशक्तिः 
श्रौती हेतुरुच्यते--इति ॥ 


द्‌... a) 


तत्र “संभोगप्राप्तिरि”ति चेन्न वैशेष्यात्‌” “भोक्त्रापत्तरविभागश्चेत्स्या- 
छोकवत्‌” इत्युभयत्रापीश्चरस्य कर्माधीनशरीराभावेन भोक्तृत्वशङ्का परि- 
हृता, तावताऽपि शरीरे संनिधानमा(त्रम्‌ , सशरीरत्वेडपि कर्मांनधीन- 
शरीरत्वं न भोक्तुत्वप्रयोजकमिति सत्यं निरूपितम्‌ ॥ 


ज्डे 
३०४ अद्वत्तसवसुधा 


स्त्रशाक्स्येश्वरस्य सोगसंभत्रायोगादिनोक्तराङ्कापरिहारः 

इदमेवात्र एच्छ-धते-- कुतो वाऽत्र भोक्तृत्वशङ्का समुत्थिता ? यदि 
शरीरे सन्निधानमात्रेण, तहि प्रथमाधिकरणेनेव गतार्थत्वात्‌ नेदमधिकरणं 
सफलम्‌ । यदि कर्साधीनशरीरत्वमापाद्य भोक्तृत्वराङ्का, तर्हि द्वितीयेन गता- 
थम्‌ , किं वाऽत्र “इह्‌ त्वखिलहेयप्रतिभटशक्तिः श्रौती हेतुरि'त्यनेन--कर्मा- 
थीनशरीरत्वेऽपीश्चरस्य स्वशक्स्या सुख-दुःखादिभोगः स्वस्य परिहियते-- 
इति, उत कमाोधीनशरीरत्घमनभ्युपगम्य । आद्ये सिद्धान्तहानिः । द्वितीये 
भोक्ल्लापस्यधिकरणेनेब गतार्थता; अन्यथा बिइवामित्रादीनामिव स्वतन्त्र- 
सृष्टिशक्तिमात्रेण ब्रह्मणो निखिलहदेयप्रतिभटशक्तिमात्रेण जीवेष्वेव केषुच- 
नान्तरभांव आपद्येत, अथवा तयेवेश्वरस्या भाक्तृत्व किं वा प्रयोजनं संभो- 
गप्राष्ति-भोकल्लापत्त्याद्यधिकरणानाम्‌ ॥ 

ब्रह्म प्रसि कस्यापि दटेयश्त्रासात्र इति भूपणोक्तर्व्याधात 

एतेनः “देहयोगाद्वे”ति सूत्रमपि--उयाख्यातम्‌। यत्तु--सवेशक्ति 
सम्पन्नं ब्रह्म प्रति कस्यापि वस्तुनो हेयत्वाभावाद्‌ दुःखाय पुरुषाथलब- 
लेशोऽपि न भवतीति भूषणम्‌, ततोऽपीदमेवावगम्यते-सवेशक्ति ब्रह्म 
प्रति कस्यापि हेयत्वा भावेन निखिलहेयप्रत्यनीकत्वं नेश्वरस्य स्वभाव इति । 
तेन चात्र निखिलहेयप्रत्यनीकत्वमपुरुषार्थगन्धशून्यत्वे हेतूकृतं गतम , 
अधिकरणान्तरविरुद्धम्‌ , अप्रयोजकं चेति स्वीकृतम ॥ 

शासकरविधया भागायतनत्त्ं शरीरित्वमित्पस्य भूपणाभिप्रेतस्य्र 
निरासेनो भपलिङ्गसूतपैयर्थ्यदुप्परिहरस्व्रो पक्षेप 
यत्त--भोक्त्रापत्त्यधिकरणे शासनविपयस्य्रेव शरीरस्य भोगायतन- 
त्वम्‌, अतथात्वादी%रो न भोक्ता राजवत्‌ , इति ज।वेश्वरयोरुभयोरपि 
शरीरं प्रति स्वामित्वाविशेषादविशेषेण भोकतृत्वं स्यादिति शङ्का परिहृता, 
अत्र तु यत्र प्राकृतशरीरसम्बन्ध:, तत्र भोगायतनत्वमिति शङ्को ततस्कमा- 
धीनशरीरत्वमेव तस्य भोक्तृत्वापादकमिति परिह्ियते--इति, अत्रापि 
श्रीभाष्यप्रकाशिकादो भोक्तापत्तिसूत्र एव कर्मांधीनशरीरत्वस्य भोक्तृ- 
त्वप्रयोजकत्वमादाय शरीरसंविधानमात्रस्य, शरीरस्वामित्वमात्रस्य वाऽप्रयो 
जकत्वेनेब भोक्तृत्वशङ्कायाः परिहारा दुक्ताधिकरणवेयथ्य दुरपह्नवम ।। 
“पेदादि” तिचेन्नेति सूत्रवेयर्थ्यस्पापरिहार्यत्व 
भूषणो क्ति निरसनपूत्र कस्‌ 


“एतेन--“भेदादिति चेन्न प्रत्येकमतद्वचनादि”ति सृत्रमपि--ठ्या- 
ख्यातम्‌ ॥ 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३०९ 


अस्य सूत्रस्य देवांदिदेहयोगादपुरुषार्थगन्धपरत्वे पूर्वसूत्रस्य को 
विशेष इति तु शतभूषणी, भूषणं तु जीववदीश्वरस्याप्यपुरुषार्थंगन्धो 
भवतु, अवच्छेदभे देनापुरुषार्थगन्धोऽस्तु, अनवच्चिन्नस्वरूपेण त्वखिल- 
देयप्रत्यनीकत्वमस्त्विति शाङ्कापरिहारारथेमिदं सूत्रमिति वदति ॥ 
चिदचिच्छरीरस्वभावस्य त्रह्मणस्तदवच्डेद मेदासंभदेना- 
पुरुषार्थसम्बन्धायोगोक्त्यनुपपत्तिः | 
इदमेवात्र एच्छयते--चिद्चिच्छरीरस्वभावस्यावच्छिन्नानवच्छिन्न- 
स्वरूपं कथं विवेक्तुं शक्यते ? अन्यथा सिद्धान्तोडपि कथम्‌ ; प्रत्येकमपि 
तत्तदवच्छिन्नानवच्छिन्नरूपेणोक्तशाङ्कायास्तादवस्थ्यात्‌ ।। 


“न स्थानतोऽपी? त्यत एव तस्यापि सिद्धत्वेनो क्तसूत्रवैयर्थ्यम्‌ 
न स्थानतोऽपीत्यत्रापि हि शरीरसम्बन्धप्रयुक्तापुरुषार्थगन्धोऽवभ्चछिन्न- 
रूपेणाशङ्कय परिहृतः; अन्यथा शरीरसम्बन्धाभावेन कथं शरीरसम्बन्ध- 
्रयुक्तापुरुपाथंगन्धशङ्काऽपि, यत्परिह्दाराथ तत्‌ सुन्रम्‌॥ 
अनवच्छिन्नस्वरूपस्पापुरुषार्थसम्बन्ध- 
निषेधपरत्वेडद्वेतादविशेषः म 
अनवच्छिन्नं हि रूपं निविशेष संविन्मात्रम्‌_, न तु सशरीरमिति साका- 
रत्व-निराकारत्वो भयलिङ्गत्वनिषेध एव पर्यवस्यति, इति को वा विरोषोऽद्वेत- 
सिद्धान्तादस्य। तत्र श्रीभाष्यमते देवादिदेहावच्छिन्नस्येव परमात्मनस्त- 
च्छुरीरत्वस्य कर्मझतत्वाभावेन ह्यपुरुषार्थगन्धा भावः, अखिलहेयप्रत्यनी- 
करवेन, विशिष्टशक्तिमत्वेन वा प्रथमसूत्रेण समर्थितः, सिद्धान्तोऽप्यत्राप्यु- 
भयळिङ्गत्वनिरासार्थमनवच्चछिन्नरूपस्यैवापुरुषार्थेगन्धा भावेन, इति द्वितीय- 
सृत्रवेयथ्यं दुष्परिहरम्‌} उभयलिङ्गत्वनिषेधस्यान्यतरपारमार्थिकत्वं विना- 
ऽवच्छेद्भेदप्रयुक्तभेदेन शङ्का-तत्परिहारयोरसंभवात्‌ ॥ 
अद्वेतमते तु भेदादित्यंशेन सविशेषत्त्रशङ्का, अतद्वचनादिति 
तस्य परमार्थतो निषेध इत्युक्तसूत्रसार्थक्यम्‌ , 
एतेन--“प्रत्येकमत ट्टचनादि”त्यपि- व्याख्यातम्‌; तेनापि हि 
तत्तद्देहाद्यवच्छेदभेदेनेव पुरुपार्थंगन्धाभावो व्यवस्थाप्यत उभयलिङ्गत्व- 
स्येकान्तिकत्वसिद्धान्तेन। अद्वेतमते तु -पूर्वेसूत्रेणो भयलिङ्गत्वे निषिद्धे 
भूषणाद्यपाद्यमानं सविशेषत्वमेव भवत्विति शङ्कापरिहाराथेमिदं सूत्रम्‌ , इति 
न वैयथ्येम ; प्रत्येकमतद्वचनेन तदुपपादनात्‌ “भेदादि”ति सूत्रांशेनेव 
३६ 


३०६ अद्वेततत्त्वसुधा 


सविरोषत्वस्याऽऽशङ्कथामानत्वात्‌। .प्रत्येकमतद्गचनं हि सर्वेषां सविशेष- 
वाक्यानां कारणत्वादिपराणाम्‌ , सत्यकामत्वादिपराणां च “नेति नेति”इति 
निषेधापे क्षित प्रतियो गिसमपेकतवेनापच्छेदादिनयेन निरुणवाक्यप्राधान्या- 
दद्धतमते सुष्ठु लगति; प्रत्युपासनमतद्टचनाभावेऽप्युपासनाविधीनासु- 
पास्यांशाबोधनमात्रे तात्पर्येण, तत्रावान्तरतात्पयस्येव स्वीकारेण च निरु 
णवाक्यशेषतयेव पर्यवसानतः प्रामाण्यस्य स्वीकारात्‌ , इति प्रत्येकमत- 
द्वचनं पयंवसानदृष्टया, मुख्य॑तात्पयदृष्टया वा, न स्वापातत इति न 
बिरुद्धम्‌। उपासनार्थेत्वेऽपि श्रुतीनां स्वतः प्रामाण्यं यावदूबाधं को वा 
बारयति ? अत एवोपासनाविधीनां व्यावहारिकं प्रामाण्यम्‌ ॥ 


प्रकृते तावस्तसूत्रेण वाक्यविरोषमाश्रित्यावद्वचनस्य समर्थनम्‌ 
एतेन--प्रक्ृतेतावत्त्वसूत्रस्याधिकरणान्तरत्वमपि—ठ्टाख्यातम्‌ , न 


स्थानतोऽपीयनेन सामान्यतो निर्विशोषपरत्वं सर्वेषां वेदान्तवाक्यानां 


समर्थितम्‌ , तदेव वाक्यविशेषमवलम्ब्य प्रत्येकमतट्टचनेन शङ्कापरि 
हारपूर्वेकं समध्येते, इत्यधिकरणळक्षणस्य सवस्य सत्वाद्धिकरणान्तरत्व- 
मस्य ।।” 


“नेति. नेति”ःवाक्यव्याख्यानमद्वेतिना मेत्र सुष्ठ 


“नेति नेति”वाक्यस्यान्यथा व्याख्यानेन निविरोषपरत्वायोगशाङका- 
परिहारादत्र पूवपक्षस्य फल्गुत्वम्‌, अफल्गुत्वं वा द्रष्ट्बुद्धिफल्गुत्वा- 


फल्गुत्वनिबन्धनम्‌। तत्रान्येषां सिद्धान्त एव प्रायेण सवत्र पृदपक्षः - 


फल्गुः। तत्र यदि पूर्वपक्ष: फल्गुः, तद्यन्येपां सिद्धान्तोऽपि फल्गुः पय- 
वस्यति, इति दृष्टिभेदमात्रेऽपि पूवोत्तरयोः पक्षयोस्तत्तत्पत्षत्वमव्याहृतम्‌ । 
व्याख्यानभेदे स्वारस्यातिदायस्तु शतभूषण्यामेब समथितः। “नेति 
नेती”ति वीप्सा हि सबप्रकारनिषेधपरा न परिच्छिन्नमात्रपरेत्यादि 
भाष्य एव व्यक्तम्‌ ॥ 


स्त्रप्रदष्टान्तेन सत्रं मिथ्यात्त्रसमर्यनेन निर्विशेषत्व- 
व्यवस्थापनार्थ सन्ध्याधिकरणम्‌ 
सन्ध्याधिकरणं हि स्वाप्निकमिथ्यात्वनिरूपणद्वारा ब्रह्मभिन्नमिथ्या- 


त्वसमर्थनेन प्रक्ृतेतावत्त्वाधिकरणाथ-निर्विशेषमात्रपारभार्थिकत्वमेव विशद- 
यति। तद्धयुपलक्षणं ग्राधान्येन स्वाप्नपरमपि जगन्मात्रमिथ्यात्वस्य; न्याय- 
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साम्यात्‌। तद्धि स्वाप्निकस्य मायामात्रत्वं बोधयतीति संप्रतिपन्नम्‌। माया- 
शब्दस्थाने कार्यस्य मिथ्यावचनत्वमपि न विरुद्धम्‌ । तत्र तात्पयोनुसारादू 
व्यवस्था । सति चैवं “कारतस्न्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वादि”तिः वाक्यशेषात्‌ 
सायाशाच्दोऽत्र मिथ्यापर इति व्यक्तं भूषण्याम्‌। इदं हि सूत्रं न्याय- 
मात्रम्‌। न्यायसाम्यात्तु जगतो मिथ्यात्वेऽपि प्रमाणमित्यद्वेतसिद्धान्तः, 
न त्वेतत्‌ सूत्रं साक्षात्‌ सवेमिथ्यात्वनिरूपणपरमिति, इत्येतदूदृष्टान्तेनेद 
जागरिकमिथ्यात्वं वैलक्षण्येऽपि व्यवहारदशायां बाधाबाधाभ्यां स्वाप्न- 
व्यतिरिक्तानामपीत्यद्वेतिनो मन्यन्ते ॥ 

मिथ्यात्वाविशेषेऽपि स्वाप्निकतदितरयोवेंधर्म्यमपि गुण एव 
अत एव “वेधम्यीश्च न स्वप्नादिवत्‌” इति वेधम्य॑मपि; सत्यपि मिथ्या- 
रवेन साधर्म्ये दृष्टान्त-दाष्टोन्तिकभावोऽपि साधम्ये-वेधम्ययोरुभयोरपि 
सतोरेव, नात्यन्तमेक्ये, इति वेधम्येमात्रेण प्रपञ्चस्य सत्यत्वमपीष्टम्‌। तद्धि 
सत्यत्वमसुख्यं स्थूल-सूक्ष्मरूपाभ्यामबाधमात्रेण न तु त्रिकालावाधेन स्त्रा- 
प्निकवद्‌ मायामात्रत्वाभावेऽपि मायिकत्वाविरोषेण भिथ्यात्वाविरोधो जग- 
न्मात्रस्य ॥ 
तत्र सौ) “वैधम्याञ्च न स्वप्नादिवत” इति चैधम्यं योगाचाराभिमतं 
निरालम्बनत्वं दृष्टान्तेऽङ्गीकृत्य, अत्र तु सत्यपि वेधम्यें स्वप्नस्या- 
पि न निरालम्बनत्वम्‌; तस्यापि प्रातिभासिकानिर्वचनीयत्वाङ्गीकारेण, 
ततो विरोषस्य मायामात्रत्वादिति निरूप्यते ॥ 
अद्वेतमतस्य योगाचारमतप्रवेशापत्तिशङ्का-तत्परिहारो 
सति चेवं यदि मायामात्रत्वेन स्वाप्नानां मिथ्यात्वम्‌ , तर्हि जागरि- 
काणामपि मायिंकत्बादद्वेतमते स्वाप्निकानां जागरसाधम्योद्‌ योगाचार- 
भतप्रवेशापत्तिरिति शङ्का तु सत्यं प्रसरति। समाधानं तु तत्र नायं 
योगाचारसिद्धान्तः। तत्र ज्ञानाकारातिरिक्तविषयसत्त्वानङ्गीकारात्‌ जीवा- 
श्रिततूलाविद्याकायंस्य, जीवसुष्टस्य, वा विषयस्य प्रातिभासिकसतोऽनङ्गी- 
काराञ्च, इति साक्षात्‌ स्वाप्नमात्रमिथ्यत्व एवास्य तात्पयेम्‌॥। 
अध्यासभाष्यं तदनन्यत्वाधिकरणाथ मनसि निधाय, इदं तु 
श्रौतं स्वाप्नमिथ्यास्वं समर्थयितुमिति विवेकः 


जिज्ञासाधिकरणे भगवत्पादानामध्याससमर्थनम्‌ , श्रीभाष्यकाराणां 
तज्चिरासेन विश्वसत्यत्वसमर्थनमुभयं च भाविनं सौत्रमर्थं मनसि 


३०८ अद्वेततस्वसुधां 


निधाय। तत्राध्यासभाष्याथेस्तदनन्यत्वाधिकरणाथे एवेति आमती-क्रल्प- 
तवोदो व्यक्तम । तस्येबोपपत्त्या&पि समर्थयितुं मिथ्यात्ववादोडपि श्रौत 
एवेति दृष्टान्ताथं स्वाप्नमिथ्यात्वानुसन्धानाथेमुक्ताधिकरणमिति विवेकः ॥ 


तत्र तदृनन्यत्वसूत्रें जागरिकमिथ्यात्व॑ श्रौतम्‌ , अत्र तु स्वाप्रमिथ्यात्व 
तथेति विषयवाक्यभेदेनाधिकरणभेद्‌: । तत्र यावद्‌ब्रह्मसाक्षात्कारमबाधि- 
तानां ब्रह्मसाक्षात्कारबाध्यत्चेन सिथ्यात्वं तत्र , तदुपलक्षणं स्वाप्रिकाना- 
मपीति तु न संभवति; जागरिकमिथ्यातवपरस्वात्‌ तस्य । ब्रह्मविवते कार्ये- 
सामान्यमादाय तद्धिकरणम्‌ , स्वाप्निक तु- न तथा; व्यवहारदशायामेच 
शुक्तिरजतादिवदू बाधात्‌ , इति सद्टिद्याप्रतिपादितस्य मिथ्यात्वस्योपपत्त्या 
साधनं श्रृतिसिद्धमपीति निरूपयितुमेव बादरायणस्य सन्ध्याधिकरणम्‌ । 
इदमपि न प्रत्यक्षविरूद्धमित्यभिप्रे् शुक्तिरजतादिप्रत्यक्षसिद्धमिथ्यापदा- 
थॉनुसन्धानमिति वस्तुस्थिति: । 


मिथ्यात्वांनुमाने झुक्तिरूप्यदृष्टान्तादरणं जागरिकस्य जाग- 
रिकमेव निदर्शनं योग्यं मत्वा, न तु तावता स्वाप- 
सत्यत्वस्‌ 
तत्र स्वाप्नानां मिथ्यात्वं श्रौतमिति मिथ्यात्वानुमाने श्रत्यर्थोपबृंहके 
स्थाप्न एव यद्यपि दृष्टान्ततामरहति ; तथापि तत्रापि श्रुत्यर्थे विवदमानं 
प्रति दृष्टान्ततया प्रत्यक्षसिद्ध जागरिकं शुक्तिरूप्यादिकिमेव प्रायेण जागरिकः 
मिथ्यात्वानुमाने दृष्टान्ततया विवक्ष्यते । सर्वथा तु--स्वाप्नमिथ्यात्वे जाग- 
रशुक्तिरूप्यादिदृ्टान्तादरणं स्वप्नमिथ्यात्वपरश्रृत्यर्थे विवदमानं प्रति 
नानुपपन्नम्‌; तत्त्वज्ञाननिवर्त्यत्वेनो भयोरपि मिथ्यात्वाविरेषेऽपि प्रपञ्च- 
मिथ्यात्वानुमाने शुक्तिरूप्यदृष्टान्तस्येवादरणे निमित्तं तु संभवमात्राभि- 
प्रायेण । जागरिकमपि मिथ्या प्रत्यक्षसिद्धमविप्रतिपत्तियोभ्यं बतेत इत्य 
भिप्रत्य वा स्वाप्नदृष्टान्तपरित्यागेन जागरिकहृष्टान्तादरणं परीक्षकाणाम्‌ , 
न॑ तु तदूदृष्टान्तीकरणमात्रेण स्वाप्निकानां सत्यत्वसमर्थेनं समुचितम्‌ 
सायामात्नत्वं प्रातिभासिकानां मायापरिणामस्वेऽपि भदादीनामिव 
कार्यान्तरायोग्यत्वेन, स्वप्नोपादानानामज्ञानानामनेकत्वं च 
तश्र जीवाश्रिततूलाज्ञानकायंत्वेनाविशेषः स्वाप्न-जाररशुक्तिरूप्या- 
दीनां वतेत इति ऋत्वैत्रो भयोमांयामात्रत्वम्‌ | स्वाप्निकेषु जागरशुक्तिरूप्या- 
दिषु च तत्कारणस्य मायायास्तत्परिणाममात्रह्देतुत्वेन, तत्कारणस्य परिणा- 
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मान्तराहेतुत्वात्‌ तस्य मायामात्रत्वम्‌ । प्रातिभासिकोपादानान्यज्ञानान्येके ऋ- 
प्रातिभासिकमात्रोपादानान्यनन्तानि तत्त्वज्ञाने सति तेः सहेव नइ्यन्ति, न 
तु मृदादिकमिव घटनाशे पुनरपि घटान्तरस्यापि हेतु: ॥ 


योगाचाराद्वैतादिमतविशेषविवे चनम्‌ 
अत एव जगन्मिथ्यात्ववादस्य योगाचारमताद्विशेष इत्यनुपदमेबो- 
क्तम्‌। अत्र योगाचारवाद आत्यन्तिकनिरालम्वनतावादः, अद्वेतमते तु याव- 
त्तदूबाधं स्वरूपसदालम्वनवाद्‌ इति विशेषः। सरवेविषयात्यन्तिकासत्त्ववादो 
योगाचाराणाम्‌_, सर्वाऽऽत्यन्तिकसत्यत्ववाद्‌ः श्रीभाष्यस्य, यावदूबाधं 
सवेसत्त्ववादो5ट्रेतवाद इति वादत्रयविवेकः। विनाऽधिष्टानं सांवृतसत्त्व- 
वादो बौद्धानाम्‌ , अद्वेतिनां तु साधिष्ठानसांवृतमिथ्यात्ववाद इति तु 
निष्कषे: ।। | 
सोत्र वैधर्म्यमद्वेतमतं मनसि कृत्येव, 
अन्ग्रथो क्तसूत्रमनुपपन्नम्‌ | 
यद्यप्यनिर्षचनीयविषयकत्वेन सामान्येन प्रातिभासिक-व्यावहारिकानि- 
वचनीयविषयत्वेन स्वाप्नजागरयोरस्ति वेषम्यम्‌ , तत एव योगाचासत्‌ 
विशेषोऽपि। इमं विशेषमादायेव “वेधम्यांच न स्वप्नादिवत्‌” इति । इदं तु 
सुत्रमट्टेतवादं मनसि कृत्वेव; अन्यथा रवाप्न-जागरयोरुभयोरपीश्वरसुष्ट- 
तया ऽविशेषेण कथं तयोवेंधम्येम्‌ ? न ह्यनिवेचनीयत्वमात्रेण साधम्यं योगा- 
चारोऽपि मन्यते । तेनानिवेचनीयख्यात्यनङ्गीकारात्‌ , ज्ञानाकारातिरिक्त- 
विषयाकारकथापि हि तन्मते नास्ति ॥ 


मायाशब्दस्य मिथ्योपरत्वम्‌ , माग्रामात्रमिति मात्रपदङ्गंश्यं च 


तत्र मायायास्तत्कार्यात्मना परिणामः, परिणतानां कार्याणामपि प्राये 
कार्यान्तरात्मना स्वकारणात्मना परिणामः, तस्येव पुनः कार्यान्तरात्मना 
परिणाम इति प्रत्यत्ष॒सिद्धत्वात्तृत्तरोत्तरपरिणामद्देतुमोयेति लोकप्रमाणमेव 
गमयति । तत्र माया जागरेपादानम्‌_, स्वप्नोपाद्नं वाऽपरमार्थेव ॥ 

तत्र स्वाप्निकानां भाष्ये मायात्वोपपादनं तु स्वाप्निकानां स्वप्न 
एव नइ्यतां तदुपादानमायारूपत्वमात्रम्‌ , न तु तस्याः रूपान्तरेण परि- 
णामः। बाघज्ञानानन्तरं तु मायाया अपि नाश इत्यभिप्रत्योत्तरोत्तरपरि- 
णामहेतुत्चमात्रम्‌। अत एव सन्ध्ये सुष्टिर्मायेवेति भाष्य उक्तम्‌। परन्तु. 


३१० अद्वेततत्त्दसुधा 


तत्रैव न परमार्थगन्धोऽस्तीति भाषणाद्‌ मायात्वमपारमार्थ्येरूपं प्रतीयते, 
इति मायाइाब्दो मिथ्यावचन इत्येव भाष्याशयः॥ 


स्वाप्रिकसष्टेरपि सायात्वम्‌ 


मिथ्यारबं तु मायायाः स्वतः, स्वाप्निकानां तु तठुपादानकत्वेनेत्य- 
न्यदेतत्‌। स्वाप्निकानां मायोपादानकानामपि मायात्वो क्किस्तूपादानो- 
पादेययोरभेदमाश्रित्यः उपादानस्येब मिथ्यात्वे का वा कथा स्वाप्निकानां 


~ f~ 


मिथ्यात्व इति सुचयितुमेव तत्र सुष्टेरेव मायारवसुक्तमिति मन्तव्यम्‌ ॥ 
मायामात्रपदस्वारस्यमद्वते 


यत्तु-तद्नन्यत्वाधिकरणे प्रपञ्चस्यापि मायामात्रत्वं वर्णितम , 
तस्यापि वस्तुगत्योपादानेन साकं बाधो वतत इति साम्यमाश्रित्य । 
न चेतावता स्वाप्निकजागरिकाणां सर्वात्मना साम्यम्‌ , येग जागरिका 
इब स्वाप्ना अपीइवरसुष्टा एव भवेयुः । अतो “मायामात्रमि”ति माया- 
पदम्‌ , तेन सह मात्रपदं चोभयमप्यट्टेतसिद्धान्त एव स्वरसम्‌, न 
्रीभाष्यसिद्धान्ते। न हि तत्र जागरे कदापि मायामात्रपदप्रयोगः 
कुत्रापि ॥ 

स्वामिकानामीश्वरखृ्टत्व उक्ताधिकरणवैयर्थ्यम्‌ , 
अन्यथा स्वाभिकानां सर्वानुभाव्यत्त्रापत्तिः 
स्वाप्निकानामपीश्वरसुष्ट्वे “जन्माद्यस्य यतः”इति सूत्रेणेव तत्सृष्टे- 
शपि संग्रहात्‌ किंमर्था वा स्वाप्नपरीक्षाऽपि ह्यत्र ? अन्यथा जागरपदार्था- 
नामिव पुरुषान्तरानुभाव्यत्वमपि स्वाप्नकानां स्यात्‌। यत्त॒ शातभूषण्यां 
सबोनुभाव्यत्वमेबं सति स्यादिति बणितम्‌ , तदिदं स्वेतराननुभाव्य्रत्व- 
मात्रेण, सवोनुभाव्यत्वयोग्यताभिप्रायेण वा ॥ 


ईश्वरसुष्टस्य सर्वानुभाव्यत्वानियमः इति शङ्का 


यत्तु-एकेकमप्यचित्काय न सर्वानुभाव्यमिति नियमः। यावत्पुरूष- 
कमाधीनं यत्‌ , तत्‌ ताबत्पुरुपानुभाव्यमित्येव हि नियमः--इति, तत्रेदं 
परच्छयते-किमीश्वरसृष्टं प्रथिव्यादिकम्‌ ङुलालाद्विरूपेण तस्सृष्टं घटादि, 
सर्वेषां शरीरादिकम्‌ गृह-धनादिकं च तत्तस्पुरुपमात्रेण दृश्यम्‌, अनुः 
भाव्यं च। अनुभाव्यपदं हि न भोग्यत्वमात्राभिप्रायमं , किन्तु ज्ञेयत्वाभि- 


प्रायमंपि ॥ 
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स्वाप्नानां सर्वानुभाव्यत्वाभावेन, तज्ज्ञानस्य 
स्ठृतित्वायोगेन चेश्वरसष्टत्वायोगः 


अतस्तत्तरपुरूपमात्रज्ञेयं तत्‌ कथमिति प्रथमः प्रश्न: ? द्वितीयस्तु 
प्रश्‍न: कथं भोग्यत्वमिति ? प्रथमप्रइनोत्तराथ तु नेव भूषणं यतते । जागरा- 
त्तदेशकाल एव किं स्वप्नेऽपि दृश्यन्ते ? यदि स्मरणमात्रं तेषाम्‌, 
तहिं यत्र स्वाप्ना दृष्टाः, तद्भिमुखी खलु प्रवृत्तिः सुषुप्तस्य स्यात्‌। न च 
सा संभवति, न वा तस्प्राप्तिनिवन्धनसुख-दुःखाद्यनुभवोऽप्यत्र ॥ 


स्त्राप्नानामवान्तरोपादानकारणादि विना खृष्टिस्तूला- 
विद्याकारणत्वेनेत्र, नान्प्रथा 


न च प्रकृत्यंशपरिणामत्वं स्वाप्नानां श्रीभाष्यमपि मन्यते, अटते तु 
तञ्च मायामात्रपदेन सूत्रेणेव सूच्यते, इति कथं तस्य सौत्रस्याप्यनङ्गीकारः ? 
कथं च विना वृक्षादिकम्‌ तत्र रथादीनां विना च तत्षादयसाधारणकारणं 
साधारणकारणेनेशवरेणापि रथादि स्रष्टुं शक्यते ? सृष्टानां वाऽन्येषामपि 
न सात्तात्कारः? दावाग्निदग्धानां वेत्रबीजादीनां कदलीकाण्डजनन 
त्वमपि वेत्रबीजादिकमपेक्ष्येवं, नानपेक्ष्योपादानकारणम । कि वाऽत्र रथा- 
दीनाझुपादानकारणम्‌ ? तूलाविद्यापरिणामत्वे तु तदाश्रयो जीव एव तदु- 
पहितरूपेग विवर्तोपादानम , विशिष्टरूपेण निमित्तकारणम्‌, तूलाविद्या च 
तद्‌श्रितोपादानक्ारणमिति सब सुस्थम्‌ ॥ 


शुक्त्यादिदट्टान्तोऽपि स्ताप्नानामद्वेतानुगुणः स्त्राप्ना दावित्र 


एतेन-—-शुक्त्याद्यज्ञानमपि-व्याख्यातम्‌; तस्यापि शुक्तिविषयकस्य 
तद्वच्छिन्नचेतन्याभिन्नप्रमात्राश्रयस्य विनेश्वरसुष्टं रजतावयवमपेक्ष्य 
रजतात्मना परिणामाविरोधात्‌ अघटितघटनापटीयसी शक्तिरविद्याया 
झुकत्यवच्छिन्नचेतन्याश्रिता प्रातिभासिकात्मना परिणमयितुमीष्टे। नचैवं 
श्रीभाष्यमते स्वाप्निकानां सृष्टिः, तत्तन्मात्रानुभवो वा संभवति ॥ 
स्वाप्नानां तत्तत्दुरु५मान्रानुभाव्यानां सृध्नै नेश्‍वरस्प्रापि शक्तिः 
एतेन-अज्ञानस्येव शक्तिमत्त्वे का वा कथा सवेशक्तस्येश्वरस्येति-- 
परास्तम्‌ । न हीइवरोऽपि संकल्पमात्रेण रथादिकं तत्तन्मात्रोपभोग्यम्‌ , 
सुक्तादिमात्रोप भोग्यं वा विना तत्तदवान्तरोपादानम. , अन्तरेण वाऽसाधारणं 
कारणं सृजति; अन्यथा सब सवंत्र विना दावोदिकिम्‌ तक्षादिकं बोपलभ्येत, 


३१२ अद्वेततत्त्वसुधा 


सर्वश्च सवेस्य भोक्ता स्यात्‌ । तप्तत्कर्मांनुसारेण ख्रष्टत्यमपि न संकल्पमात्रे- 
णेश्वरस्य प्रकृत्यादिकमपेक्ष्येब, न तु स्वशक्तिमात्रेणाप्येकपुरुषमात्रप्रत्यक्षा- 
दियोग्यं वस्तु स स्रष्टुमलम्‌। ईट्वरीयशक्तिवेचित्र्यमात्रेण रृत्स्नव्याप्ति- 
रीश्वरस्यापि न संभवतीति हि भूषणीय: सम्प्रदायः; अन्यथा किमन्तगे- 
ङ्ना प्रत्या? 
जागराणामिव स्वाप्रानामपि खृधिश्रचणात संकल्पमात्रेण 
स्वशक्स्या स्वाप्रसष्टत्वम्‌ 


यत्तु--सोऽयं प्रइनो जागरेऽपि तुल्यः स्यात्‌-इति, सुष्ठु गृहीतो 
भावों भूषणेन, स एव प्रश्न: शतभूषण्या अपि। किमिति वा विना 
प्रकृत्यादिकमन्यञ्चोपादानं जागरानपि न सृजतीति ? यदि सृष्टिप्रकरण- 
विरोधात्‌ , मायाकारणत्वपरश्रुतिविरोधाञ्च नेवम्‌ , तहिं प्रकृतेऽपि स्वप्ने 
विना वृक्षादिकमन्यद्वा रथादिसुष्टीनां तत्तत्पुरुषमात्रानुभाव्यानां श्रौत- 
त्वात्‌ , ईश्वरसुष्टत्वे च तद्विरोधात्‌ तूला विद्याश्रयजीवसुष्टत्वमेव श्रीत- 
मूरीक्कियताम्‌ । 


कात्स्न्यनानभिव्यक्तस्वरूपत्वादिति हेतुरीश्वरस६त्वे न संभवति 


एवं सत्येव हि “अनभिव्यक्तस्वरूपत्वाद्‌"ति सौत्रो हेतु: सुसङ्गतो 
भवति । अनभिव्यक्तस्वरूपत्वं तु मायामात्रपद्स्येव; प्रकृतत्वात्‌ । माया- 
मात्रस्यापि यद्यप्यभिव्यक्तस्वरूपत्वं प्रातिभासिकरमस्ति; तथापि कार्त्सन्येना- 
बाधिततत्तद्‌ देश-क्रालादिनिमित्त पम्पत्त्याय भावात्‌ कार्न्येनानभिव्यक्त- 
स्वरूपत्वमञ्याहतम्‌ । इदं चेश्वरकर्तकत्वे न संभवति ॥ 


स्वाम्निकानाभीश्वरसृष्टत्वशङ्गापरिष्वारेण जीवसष्टत्वव्यवस्था 
सौत्रदेतुसाध्यादिस्वारस्प्रमद्देतसिद्धान्त एवं, न श्रीभाष्यमते 


अत्र यद्यपि प्रथमद्वितीये सूत्रे श्रीभाष्यमते जीवपूवेपक्षतापरौ,' 
अद्वैतमते व्वीःवरपूर्वेपक्षतापरावित्यस्ति प्रकृतत्वम्‌, तथापि स्वप्ने 
जीवस्य  नापहतपाप्मत्ब-सत्यसंकल्पत्वादिरूपेणाभिव्यक्ति; इति 
कार्त्न्येनानभिव्यक्तस्वरूपत्वमविरुद्धम ; मायामात्रपदस्य तु “देवमायेव 
नि्मिते”'त्यादाविवाञ्चयपरत्वमीश्वरसुष्टत्वार्थकत्वं मत्मा, इति स्वाप्निकानां 
न जीवसृष्टत्वमिति व्यवस्था । तत्र जीवोऽपि पूवेपृत्रे यद्यपि प्रकृतः; 
तथाप्यभिव्यक्तस्वरूपस्यापि तस्य स्रष्टृत्वं बाधितम्‌। न च स्वप्ने जीवस्य 
बद्धस्य कर्तत्वसंभावना5पि; अपवरके शयानस्य तत्र प्रवेशानहेमह[पदाथेस्य 


ब्रह्मसूत्राणामह्ेत एव स्त्रारस्यम्‌ ३१३ 


सत्यस्य सृष्टि: कथमुपपद्यते ? अर्निवचनीयत्वे तु तस्य केवलाविद्याकाये- 
त्वात्‌ स्वाप्निकमात्रानुभाव्यरथादिसृष्टि:, शुक्तिरूप्यादिसृष्टिरिव संभवति। 
न च प्रतीतिमात्रं तत्र, किन्तु प्रातिभासिकस्यानिवचनीयस्य प्रातिभासिकं 
सत्त्वमपि । कार््स्न्येनानभिठ प्रक्तस्वरूपत्वं जीवस्य, मायामात्रस्वं स्वाप्निक- 
पदार्थस्येति हेतु-साध्यवेयधिकरण्यदोषोऽपि श्री भाष्यमते । अद्वेतमते तु— 
“सन्ध्ये” इति प्रकृतः स्वाप्निकार्थः पक्षः, मायामात्रत्वं साध्यम्‌, अनभि- 
व्यक्तस्वरूपत्वादिति हेतुः, शुक्तिरूप्यादिकं दृष्टान्त इति हेतु-साध्यसामा- 
नाधिकरण्यादि सुस्थम्‌ ॥ 
जीवस्येश्वरांशत्वेऽपि तूलाविद्याद्वारैव स्वाप्नस्र्टत्वम्‌ 


एतेन-“पराभिध्यानात्त तिरोहितं ततो ह्यस्य बन्ध-विपययौ’' इति 
सूत्रमपि--व्याख्यातम्‌। अनेन हि जीवस्येइवरांशर्वेन न तदेश्वये 
वशात्‌ संकल्ममात्रेण स््रष्टत्वम्‌, किन्तु तदाश्रिताविद्याप्रयुक्तत्वेनेबेति 
विविच्यते । परमात्मांशोऽपि हि परमास्मस्वरूपज्ञानादेव मुकतो भवसि 
तथा मुक्तश्चोपभोगमात्रोपयुक्तस्य स्रष्टाऽपि भवति; गौणमुक्तिकाले 
“संकल्पादेव तच्छ _ते” रित्यादिनयेन। न च स स्वाप्नः, इति स्वाप्न- 
स्रष्टत्वं न जीव्रस्यापि संकल्पमात्रेण । स्वप्नद्रष्टा तु स्वाप्निकसष्टा देहयोगा- 
दपि तिरोहितशक्ति:। अत एव स स्वाप्ररथादेने संकल्पमात्रेण स्रष्टा, 
किन्तु तदाश्रिताज्ञानद्वारवेति वस्तुस्थितिः ॥ 
““प्राभिध्यानात्तु”इति सूपस्य स्तरामिकानां 
जीत्रखउत्वोपपादकत्वम्‌ 
यत्त—“पराभिध्यानात्त तिरोहितं ततो ह्यस्य बन्ध-विपयेयौ” इति 
सुत्रे जीवस्वरूपमेव तिरोहिततया विवक्ष्यते, इति “अनभिव्यक्तस्वरूप- 
त्वादि” त्यत्रापि जीवस्येवानभिव्यरक्तस्वरूपत्वं विवक्षणीयमे-इति, तदिदं 
मतद्वयेऽपि यद्यपि संक्रल्पमात्रेण स्रष्टत्वनिरासपरम्‌; तथापि मतद्वयेऽपि 
प्रिको जीव ऐउवर्यविशेषेण स्वाप्निकानां न स्रधति समानम्‌। 
स्वप्ने प्रकाशमानो हि मुक्ती जीव इव संकल्पमात्रात्‌ स्रष्टा स्वमा- 
त्रानुभाव्यानामिति संप्रतिपन्नम्‌ ॥ 
स्त्राप्निकानामीश्वरसष्टत्वेऽन भित्यक्तस्वरूपत्वहदेत्वनन्वय 


बद्धो हि जीव: स्वाप्निक्रानां संकल्पमात्रेण स्रष्टेति यदि शङ्का स्यात्‌ , 
तर्हि “अनभिव्यक्तस्तरूपत्बादिति” तत्र हेतुरुपपद्यते । न च स्वाप्नो जीवो 
४० 


३१४ अद्वेततत्वसुधा 


मुक्ती नाम । तत्र “य एष स्वप्ने जागति कामं कामं पुरुषो निर्मिमाणः” 
इति यदि श्रीभाष्यरीत्या स्वाप्नजीवपरम्‌, तर्हि श्रतिसिद्धं स्टृत्व 
कथमन्यथयितु शक्यते ? यदीइवरपरम्‌ , तर्हि कथं तदनुसारेण जीव- 
पूर्वपक्षः ? जीबपरत्वं मत्वा पूर्वेपक्त इति वादस्तु कृत्वाचिन्तया पूर्वेपत्षा- 
भिप्राय इति स्यात्‌, इतीइवरपरतया पूवेपक्षः, स्वाप्नोऽपि जीव एवेति 
पत्तद्ट्यानुसारेण योजनेति युक्तम्‌ | 


स्त्ाप्निकजीवस्रटत्वपक्षोपसंहारः 


तत्र च वस्तुगत्या सर्तवे न विवादः, परन्तु स्वाप्निकस्य नेश्वरत्वम्‌ , 
किन्तु जेवत्वमेवेति सिद्धान्त: । न चाद्टेतिनोऽपि जीवस्याभिव्यक्तस्तरूप- 
स्येव स्वाप्नयथार्थस्ष्टु्वमभिप्रयन्ति, येन तन्निरसनेनाट्टेतसिडान्तोऽत्र 
पूर्वेपक्षितः, निरस्तश्च स्यात्‌ । अतो न सूत्रस्वारस्यं श्रीभाष्यसिद्धान्ते, 
किन्त्वट्टेत एव । यथाच “संकल्पादेव तु तच्छ _तेः” इति सुत्रं सुक्तात्मा- 
भिप्रायम्‌ , न स्वाप्नाभिप्रायम्‌। न च तमादाय स्रष्टुत्वसंभावना, तथा 
“पराभिध्यानात्तु” इति सूत्रार्थविवेचनात्रसरे व्यक्तीकृतम्‌ ॥ 


“तन्वभावे सन्ध्यवदुपपत्तेः” “भावे जाम्रद्वत?' इति 
मुक्तसष्टो इशान्तस्वारस्प्रमद्दैतवाद एव 

वस्तुतस्तु “संकल्पादेवे”ति सूत्रसिद्ध गौणमुक्तस्रष्ट्वमवलम्व्य “अभावं 
बादरिराह हि” इत्यारभ्य प्रवृत्त विचारे “तन्वभावे सन्ध्यवदुपपत्तेः” 
“आावे जाप्रद्वदि”ति सूत्रयोः सन्ध्य-जागरदृष्टान्तेन स्वाप्न-जागरयोचेपम्यं 
सुच्यते। तत्र सन्ध्येऽपि जागरतुल्यतायां कथमत्र दृ्टान्तद्ट्यम्‌? अत 
ईश्वरसष्टिरिय मुक्तात्मसृष्टिजोगरतुल्यतया, जीवसृष्टिरिव विनापि 
शरीरादिकं “स्वप्नवदिति कृत्वैव दृष्टान्तद्ववस्वारस्य॑ भवति। विशेषस्तु 
मुक्तर्वाप्नजीवसृष्टयोः--संकल्पाद्‌ मुक्तात्मसृष्टिः; नाज्ञानात्‌ , स्वाप्नस्य 
तु सृष्टिने संकल्पमात्रात्‌ , किन्त्वज्ञानादिति । इदमेवाभिप्रेत्य “परा भिध्या- 
नात्त” “देहयोगाद्वेति” सुत्रद्वयमद्वेतवादे । व्यक्तं चेतदाकरे । श्रीभाष्य- 
मते तु “अनभिव्यक्तस्वरूपत्वादि” त्यतोऽधिकं किं वा सूत्रद्वयेन 
विवक्ष्यते ? कथञ्चनोपपत्तिक्रल्पना तु न स्वरसा ॥ 

परमार्थतस्तु अभिव्यक्तस्वरूपत्वेऽपि जीवस्य, यथा स्त्राप्नस्य स्वाप्रपु- 
रूषमात्रानुभाव्यत्वम्‌ , स संकल्पमा>ण न स्रष्टुमहेति, तथा जाग्रदपीति स्थिते 
कथं स्वाप्नमात्रे जीवस्रष्टत्वनिरासोऽत्र ? जागरेऽपि स न स्रष्टा; अन्यश्रेश्वर- 


नड | 
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ष्टत्वकथा कथामात्रमेव स्यात्‌, इति योगादिसिद्धजीवानामेब सवेत्र- 
कारणत्योपपत्तो किमन्तुगेण्डनेश्वरेण ? जगत्कारणेन श्रुतिवशात्‌ यदि 
जगत्कारणस्य तस्य सिद्धि, तहि तत एव किमिति स्वाप्निकानामुक्तया 
युक्त्या न मायामात्रत्वम: “जगद्टयापारवजेमि”ति सिद्धान्तविरोघस्तु-' 
दुष्परिहर इत्यलम्‌ ॥ 
अभिव्य्रक्तस्त्रूपस्यापि जीवस्य सूक्ष्माचिद्दिशिष्टस्य 
न स्श्त्वम्‌ , सूक्ष्माच्तिस्तच्छरी रत्वाभावात्त्‌ 

किञ्च स्वप्ने5भिव्यक्तस्वरूपस्यापि जीवस्याचिच्छरीरकस्व सष्टत्व॑म्‌ , 
उताशरीरस्य तत्स्वरूपमात्रस्य । तत्राद्ये किं तस्य सूक्ष्माचिच्छरीरकस्य 
स्रष्टत्वम्‌ , उत स्थूलशरीरविशिष्टस्य । तत्ना5ड्ये सूक्ष्माचितः प्रकृतेः ब्रह्म- 
शरीरस्य न जीवशरीरत्वम्‌ ; “गुणानां च परार्थखात्‌” इति न्यायात्‌ , 
द्वितीये तु न तस्य दिव्यशरीरकस्य प्राकृतशरीरविशिष्टकारणता। न हि 
शरीरं सूक्ष्माचित्‌ प्रकृतिरिव कारणताबच्छेदकम्‌ , येन तत्‌ शरीरलक्षण- 
लक्षितं स्यात्‌ ।। 

सूक्ष्माचितो जीवशरीरस्वाभाचे "गुणानां च 
परार्थत्वादिशतिन्यायोपपत्ति: 

यत्तु--शतभूवण्यां 'गुणानां च पराथेत्वाद्सम्बन्धः समत्वात्‌ स्यात 
इति न्यायोऽत्रानुसंहितः, स प्रथमं विकल्पमभिप्रेत्य । भूषणमपीदं न 
केवलं हृदयेन, किन्तु जीवस्याचिन्निरूपितशरीरत्वस्य न कथमपि प्रसक्ति- 
रिति वददू सुक्तक्रण्ठमनुमोदते । अचेतशरीरत्वं तावत्‌. सुप्रसिद्धमिति तु 
न विप्रतिपन्नमपि। परन्तु नाचेतनशरीरको जीवात्माऽभिव्यक्तस्वरूपोऽपि 
तच्छुरीरकः सन्‌ स्वाप्निकान्‌ स्रष्टं शक्नोति। “तन्वभावे सन्ध्यवदुपपत्तेः* 
इति सन्ध्यांबस्थो जीवो ह्यशरीर एव सुक्तात्मदृष्टान्तेन 'गुणांनाव्वे'ति न्यायो 
ह्येका ङ्गिनिरूपितानामेवाङ्गानां परस्परासम्बन्धमभिप्रेति, जीवसूक्ष्माचितो 
ह्येकं परमात्मानं प्रत्येवाङ्गम्‌, इति न परस्परसम्बन्ध इति मुक्तकण्ठं 
भूषणमपि भूषयति। “त्रीहीनवहन्ति” इत्यत्र तु नायं न्यायः; ब्रीह्यवहनन- 
योरेकाङ्गिनिरूपिताङ्गत्वाभावात्‌। तत्र ब्रीहयो हि यागाङ्गम्‌, अवहननं 
त्रीह्यङ्गमिति निगदव्याख्यातम्‌ 

एतेन--“गुणानां च परार्थत्वादि”ति न्याये सत्येव देश-क्रालादेः 
साङ्गप्रधानाङ्गत्वमपीष्यत एवेति--परास्तम्‌ ; उक्तन्यायोदाहरणं हि “य 
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इष्टया पशूना सोमेन वा यजेत सोऽमावास्यायां पौर्णमास्यां बा यजेत” 
इति। तत्र पौणेमास्याः, अमावस्याया वा सोमेनेव सम्बन्धः, नेष्टया सोमा- 
ड्गेनेति हि कालसम्बन्धो प्रधानेनेव नाङ्गेनेति हि सिद्धान्तः ॥ 

झुक्तास्मनः स्वसष्टशरी रा तिरिक्तशरीराभावादशरी रस्यव सष्टत्वस्‌ 


एतेन--जीवः स्वशेषमचिदंशं परिणमयेत्‌ सति स्वरूपाबिभावे, न तु 
स्वयं परिणमेतेति--परास्तम्‌ ; मुक्तात्मनो जीवस्य परिणामयोग्यसविकार- 
शरीरासम्भवात्‌ , सशारीरत्वपक्षेऽपि स्वसृष्टरारीरातिरिक्तशरीरान्तराभा-' 
वात्‌ कथं सशरीरस्य जीवस्य स्वशरीरपरिणमयितृत्वम्‌ ।। 


“सूचकश्च ही” तिसूत्रभाष्यसंग्रहः, असत्यस्यापि 
सत्यार्थसूचकत्वं च 
एतेन--“सूचकश्च हि श्रुतेराचक्षते” इति सूत्रमपि--व्याख्यातम्‌। 
अत्रानुसंहिता श्रतिः 
“यदा कमेसु काम्येषु स्त्रियं स्वप्नेष॒ पश्यति । 
समृद्धि तत्र जानीयात्‌ तस्मिन्‌ स्वप्ननिदर्दाने ।।” 


इति छान्दोग्यपञ्चमाध्यायगा । एतदुपष्टम्भकं-पुराणवाक्यं तु भाष्ये 
उदाह्मम--“आचक्षते च स्वप्नाध्यायविद्‌ः- कुञ्जरारोहणादीनि स्वप्ने 
घन्यानि भवन्ति । मन्त्र-देव-द्रव्यविशेषनिमित्ता्च केचन स्वप्ना: सत्याथे- 
गन्धिनो भवन्तीति मन्यते । तत्रापि सच्यमानस्य वस्तुनः सत्यत्वम्‌ 
ख्लीसचकस्य स््रीददानादे भवत्येव वेतथ्यम्‌ ; बाध्यमानत्वादित्यादिस्तु 
प्रकृत भाष्यसन्द्‌ भः ॥ 


असत्यस्यार्थ क्रि्राकारित्वे तस्येश्वरस्टत्वायोग 


अनेन स्पष्टमवगम्यते- न केवलं स्वप्नदर्शनम्‌, किन्तु स्वाप्नपदार्था 
कु्जरारोहण।दीनि मिथ्याभूतान्यपि सत्यार्थसचकानीति। अनेन हि 
स्वाप्नानाम।नवेचनीयत्वम्‌ , मिथ्यात्वं च ज्ञाप्यते । इदं तु तेष/मीश्वरसष्टत्वे 
नोपपद्यते ।। 


स्वप्नज्ञानस्यार्थक्रियाकारित्वेऽपि तस्यापि सिथ्या- 
त्वादू नासत्यात. सत्योत्पत्तिविरोध 


स्वप्नदशेनं न स्वरूपज्ञानमात्रम्‌ ; स्वरूपज्ञानस्यात्मनो निर्विषयत्वस्य 
संप्रतिपन्नत्वात्‌। धे भूतज्ञानं हि वृत्तिरूपं वाऽन्यद्वा सविषयं नाम। न च 
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सवप्ने धर्मभूतज्ञानस्य विक्रासो नाम श्रीभाष्यमते; अन्यथा जागराणामपि 
स्वप्ने भानापत्तिः, अद्वेतमते तु स्वाप्नोपादानं तूलाविद्या स्वाप्नाकारा, 
८ ७ a 

तदाकारदृत्त्याकारा चोदेति, इति स्वाप्नद्‌शनं यद्यपि प्रसिद्धम्‌ ; तथापि 
तस्यापि मिथ्यात्वात्‌ तत्र दशेनमात्रार्थप्रियाकारितवेऽपि मिथ्याभूतस्यारथ- 
क्रियाकारित्वमनपोढम्‌। अतो न सत्याथेक्रियाकारित्वानुपपरयापि स्वाप्ना- 
नामी श्वरसृष्टत्वम । तद्धि मिथ्यात्वे, जीवसुष्टत्वेऽपि वोपपद्यते ॥ 

“सूचकश्च हि श्रुतेराचक्षते” इति सूत्रं हि नासत्यत्वं साधयितुम्‌ , 
किन्तु तदसत्यत्वानुपपत्ति निर्रासतुम्‌। तथा च स्वाप्नाथाः, सत्याः; 
अर्थक्रिकारि्वा दित्यनुमानेऽप्रयोजकत्वनरूपणार्थेमिदं सूत्रम्‌ । असत्यत्वे- 
ऽप्यर्थक्रियाकारित्वोपपत्तेः, इति नात्रासङ्गतिलेशोऽपि ॥ 

श्रीभाष्पमते “ सूचकश्च ही” ति सूत्रवैयरथ्यम्‌ 

वस्तुतस्तु--श्रीभाष्यमत एवेदं सूत्रं वितथम्‌। न हीश्वरतृष्टानां सूच- 
कत्वम्‌ , अर्थक्रियाक्रारित्वं बा विप्रतिपन्नम्‌ , सन्दिग्धं वा, येन तन्ञिरूप- 
णमथेबत्‌ स्यात्‌ । तत्र सुक्तातमसुष्टावपीश्वरस्यापि स्ष्टत्व वतेते वा, न वा । 
आधे ब्रह्मभावमापन्नस्येव तस्य स्रष्टखेन सवात्मना भगवच्छरीरत्बमेवा- 
तमनो मन्यमानस्य जीबरूपमात्रेण स्र्टव्वानुपपत्ति:। जगद्ट्यापरवजेमिति 
सुत्रविरोधश्च ॥ 

स्त्रप्नानामी धरस्‌ ४स्वे स्वप्न-मुक्तयादिवैधर्म्पानुपपत्ति: 

को वा विशेष: स्वप्न-मुक्तयोरीश्वरसृष्टत्वे ? तत्र यदि जीवसङ्कल्पानु- 

सारेण मुक्ती सृष्टिः, स्वप्ने तु तत्तत्कमाबुसारेण, तर्हि को वा जागर- 
दि ~ ० ०३ 
स्वप्नसृष्ट'योर्विशेषः ? इति कथं वा वेधम्य स्वाप्न-जागरयोः ॥ 
जीवसृष्टत्वे$पीश्वरसृष्टत्वमपि स्वाप्नानाम्‌ 

द्वितीये तु सकलजगत्कारणत्वश्रुतिविरोध:; स्वप्ने5प्यद्वैतमते प्राज्ञ- 

तादात्म्यापन्नस्येव जीवस्य कर्तृत्वम्‌। तदुक्तं भाष्ये- नि चास्माभिः 


स्वप्नेऽपि प्राज्ञञ्यापःरः प्रतिषिध्यते; तस्य सर्वेश्वरत्वात्‌ सवास्ववस्था- 
स्वधिष्ठाठत्वोपपत्तेः?--इति ॥ 


झै 
स्वपन-मुकत्योभ दः 


विशेषस्तु—स्वरूपतः परमात्मा घटादिवद्‌ नाधिष्ठानं स्वाप्निकानाम्‌ , 
किन्तु जीवभावेन, यथा मुक्तावीश्वभावेन जीवस्य सरषटुत्वम्‌ । न चात्र. संक- 
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ल्पापेक्षा, न वा कमापेक्षा, किन्त्वविद्यामात्रापेक्षा। अत एवोक्तम--“माया- 
मात्रमि”ति ॥ 
श्री भाष्यमते मायामात्रत्वोपपादनासंभव:, 
न च स्वप्ने जीवस्यापि सूचकत्वस्‌ 


~~ २०. 


तत्र यदि जीपसंकल्पक्कतत्वाभावविविशिध्वराधीनत्वमात्रं माया- 
मात्रत्वपदार्थः, तहीदं विविच्यताम्‌-कि कमापेक्षा वर्तते, न वेति। आद्ये 
कर्थं मायामात्रत्वम्‌ ? अन्त्ये तत्तत्कमपिक्षया सृष्टत्वेन तत्तत्पुरुषमात्रो- 
पभोग्यश्वोक्तिविरोधः, जागरवेधम्यानुपपत्तिश्च, इति मायामात्रस्वसाधनं 
श्रीभाष्यमते कथं स्वरसम्‌ ? सचकत्वं ह्यत्र स्वप्नदशेनस्य स्वाप्निकानाम- 
थानां च, लु जीवस्य, इति न स्वसंकल्पेन जीवस्य शुभाशुभसूचकत्वम्‌ , 
येन तत्सचकत्वाध्यवसायपुरस्सरं तत्कृतिजावस्य न स्यात्‌ ॥ 
“'प्राभिघ्यानातत्तः' इति सूत्रं स्त्राप्नानिर्वचनीयत्वाविरोधि 
“पराभिध्यानात्त” इति सत्रे हिन जीवसंकल्पक्तत्त्वं स्वाप्निकाना- 
मिति गृहीत्वाऽट्रंतमतनिरसनं न प्राप्रकालम्‌। न चास्माभिः स्वप्नेऽपि 
्राज्ञव्यवहारः प्रतिषिध्यते । भगवत्पादभाष्यादायस्तु पूर्वेमेवोपपादितः, 
इति न तदूभाष्यं स्वाप्नानिवेचनीयत्वसिद्धान्तविरोधि ॥। 
असत्यात्‌ सत्यो त्पत्तिवादस्य भामत्यादिचिरोधेनाऽऽक्षेपः 


यत्त--असत्याद्‌ न सत्योत्पत्तिः; किन्तु सा सत्यादेवेति भामत्यामे 
वोक्तम--दशेनम्‌ = सचकम्‌ , तञ्च स्वरूपेण सत्‌ , असद्‌ दृश्यम्‌ , अतो 
द्रांनसाध्याश्चरमधातुविसगांद्यो जाग्रदवस्थायामनुवतेन्ते, स्तरीसाध्यास्तु 
माल्य-विलेपन-दन्तक्षताद्यो नानुवतेन्ते, इति । यत्त्वत्र भिथ्याभूतस्यापि 
सूचकत्वपरतया कल्पतरुकृतामेतट्टयाख्यानम्‌ , तत्‌ प्रौढिमात्रम ; शक्षरा- 
ननुगुणस्वात्‌। अन्ततः कल्पतरावपि स्वप्नदशेनस्य मिथ्यात्वमोपचारि 
कम्‌, मिथ्यावस्तूपनिबन्धनम्‌। तस्मादसत्यात्‌ सत्योत्पत्तिवणनं 
भामत्यादिविरुद्धमेव, अतोऽसंभावितार्थसूचकत्बं सचकसूत्रस्य न भवितु- 
महति इति ॥ 

भामत्या अप्यसत्य़ात सत्योत्पत्तो तात्पर्यम्‌ 

तदिद्मत्र संगुहीतभामतीमात्रसमालेचने बल्बजमित्यापाततोऽपि 
प्रतीयते । भामत्याशयस्तु विशदोऽसत्यात्‌ सत्योत्पत्तावेवेति भामतीसन्द्‌ भं 
पर्यालोचयतां करतलामलकमेव ॥ 


YS | | | 


प्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३१९ 


तथाहि--भामती ह्यध्यास भाष्ये-“असत्यादपि सत्योत्पत्तिद् श्यते । 
न हि लौकिका नाग इति वा नग इति वा पदात्‌ कुञ्जरम्‌, तरु वा प्रतिपद्य- 
माना भवन्ति भ्रान्ताः” इति वद्ति। भाष्येऽप्यत्रोदाह्ृतम्‌ - “स्वाप्निकानि 
कुञ्जरारोहणादीनि धन्यानी”ति स्वाम्नज्ञानस्येव स्वाप्नानामप्यर्थक्रियाकारि- 
त्वं विशदयति । कचिदशन सत्याथंसचक्रमिति सत्यसुक्तम्‌ , परन्तु भाम- 
तीमते श्रमेऽविद्याव्ृत्तरनङ्गीकारात्‌ साक्षिचेतन्यमेब दर्शनम्‌ । तत्त॒ प्राति- 
भासिकोपहितम्‌ , इति विषयोपरक्तमेवार्थक्रियाक़ारीतिविधयारथक्रियाकारि- 
तायामेव तात्पयं स्वीकतेव्यम्‌ , अत एवात्र कल्पतरूरपि पूर्वोदाह्ृतः । 
अतो न पूर्वापरविरोधः न हि केवलं साक्तिचेतन्यं नियतरजताद्र्थेक्रिया- 
कारि भवितुमहंति ॥ 

सत्यम्‌ , दर्शनं तु सूचकं स्वरूपेण सत्यम्‌, असत्तु दृश्यभिति। 
व्यक्तमिदमत्रापि स्वाप्निकानां न सत्यत्वं ज्ञानमात्रसत्यत्वेऽपि । 
तत्र दशेनमात्रस्य साधनत्वमाश्रित्य स्ताप्निकार्थानामपि सत्यत्वं सत्या- 
देव सत्योत्पत्त्या, यदा हृश्यमुपाधिमात्रम्‌, न विशेषणम्‌ । तत्राप्यर्थ- 
दृष्टया तु स्वाप्नानां मिथ्यात्वेन तत्साध्यविलेपनादयः केचनासत्या अपि 
भवन्ति ॥ 

इदं तु स्वाप्नासत्यत्वं नोपपद्यते श्रीभाष्यदृष्टयाऽऽदरणे। तथाच 
स्वाप्नार्थमात्रस्यासत्यसाधनत्वमपि । मिथ्यार्थोपहितस्य ज्ञानस्य तु 
तदुपहितत्वेन कार्यकारिणः सत्यसूचकत्वमपीति भामत्याशयः। सबेथा 
तु स्वाप्नाथोसत्यत्व भामत्यां व्यक्तमेव, इति तेषामीश्वरसृष्टत्वकथा 
भामतीविरुद्धव ॥ 

इदमेवा भिप्रेत्य कल्पतरुव्याख्यानस्यापि प्रोदिमात्रत्वम्‌ ; अप्रामाण्यं 
वा कथामात्रम । असत्यात्‌ सत्योत्पत्ति मुक्तकण्ठमध्यास भाष्ये भामती 
वद्तीति व्यक्तम्‌। अधिकं तु तद्रेव ॥ 

एतेन--स्वाप्रदशोनस्य मिथ्यात्वमौपचारिक्रमिति--व्याख्यातम्‌ ; 
तस्य स्वरूपतो5धिष्ठानरूपस्य वृत्त्यनज्ञीकारपक्षे ब्यावहारिकत्वात्‌। 
मिथ्याथज्ञानत्वेन मिथ्यात्वाञ्च ॥ ` 

अर्थेनेव विशेषो हि निराकारतया धियाम्‌ |?” 

इति वचनाद्थानुपहितज्ञानस्यार्थक्रियाकारित्वे ज्ञानत्वाविशेषात्‌ सर्वे 

षां ज्ञानानां सर्वा थक्रियाकारित्वमापद्येत । अतो नासयात सत्य़ोत्पत्तिवचनं 


१२० अद्वेततरवसुधा 


आमतीविरुद्धम्‌ । स्त्रीदशोनस्य चरमधातूनामनुवृत्तिकथा$प्यसत्यात्‌ 
सत्योत्पत्तिमेव दृढयति ॥। 

तथा च भामती--“न ह्यागमज्ञानं सांव्यवहारिक प्रत्यक्षस्य 
प्रासाण्यमपहन्ति, अपितु तात्त्विकम। न च तत्तस्योत्पादकम्‌; तात्त्वि- 
कप्रमाणभावेभ्योऽपि व्य्राबह्मारिक-प्रमाणेभ्यस्तत्त्वप्रतिपत्तिदशेनात्‌? 
इति ॥ 


अनेन हि प्रमाणानां प्रमाणत्वं न सत्त्वेन; सत्त्वस्य कारणतावच्छेंद- 
कत्वानियमात्‌ , अस्तु वा सत्त्वं कारणतावच्छेदकम्‌। यत्त्वर्थक्रियाकारित्वं 
सत्ताजातिमत्वं वा, तदेव कारणतावच्छेदकमिति । असझ्ुमेवा्थमभिप्रत्य 
खण्डनकारो वदति— 


“पूब्रसम्बन्धनियमे हेतुत्वे तुल्य एव नौ ॥ 
हेतुतत्त्वबहिभूतसत्त्वासत्त्वकथा वृथा ॥” 
इति ॥। | 
अत्र सन्त्वं न कारणतावच्छेदकमित्येतातन्मात्रं विवक्षितम्‌ , न 
त्वसतोऽपि कारणत्वम। अस्याः खण्डनोक्तेः सत एव कारणत्वे तात्पर्यमिति 
भूषणक्रल्पना खण्डनाशयस्यान्य्थाकरणमेव । अत एव सत एव कारणत्व- 
मिति नियमे निरस्तेऽसत्कारगत्वाभावोऽथंतो निरस्त एव । निष्कषस्तु 
शशश्शरङ्गा्यसद्व्याव्रत्तमेव कारणम्‌। तच्चानिर्वचनीयमपि भवितुमहेति 
इति कथं न मिथ्याभूतस्यार्थक्रियाकारित्वेऽसत्यात्‌ सत्योत्पत्त्यनुपपत्त्याद्य- 
नुपपन्न ? तत्र प्रसज्यते । न च सत एव कारणत्वमिति नियमोऽपि संप्रति- 
पन्नः, सत्यप्येवं यदि सत्वविशिष्टस्येब, कारणत्वं मन्यते, तर्हि मिथ्या भूत- 
स्याप्यर्थेक्रिया कारित्वरूपसत्त्ववैरिएथाद्‌ नानुपपत्तिलेशोऽपि अथ सन्मा- 
रत्वम्‌ , त्रिकालाबाध्यत्वं वासत्त्वम्‌ , तर्हि तु बाधितम्‌॥ ` 
“अन्तभावितसत्त्व॑ चेत्‌ कारणं तदसत्ततः । 
नान्त भावितसत्त्वं चेत्‌ कारणं तदसत्ततः ।।?? 
इति खण्डनमप्यत एव व्याख्यातम्‌। अनेन हि सत्त्वस्य कारणताव- 
च्छेद्कतया विवक्षायां सत्त्वस्य सत्वाभावेन कारणत्वाभावापरवाऽलश्कार- 
गवादापत्तिः। अतः सत्त्वासस्रोदासीन्येनैव तत्तद्ठ.यक्तिमात्रस्य पूर्वेकाल- 
सम्बन्धमात्रमादाय कारणत्वं वक्तव्यमिति ज्ञाप्यते । तथा च खण्डनाशयो- 
ऽसत्क्रायेवादमादायेत्यादिदूषणानि निरालम्बानि ॥ 


छा 
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भंद्वेतमते मिथ्यार्थस्येवार्थक्रियाकारित्वम्‌ ; नासतः, विशिष्य च 
सट्रूपस्य; मिथ्यार्थस्याप्यसद्विलक्षणत्वेनासस्वाभावात 


एतेन— 
“६अन्तर्भावितसत्त्वं चेत्‌ कारणं तदसत्‌ कथम्‌ । 
अनन्तर्भावितसत्त्वं चेत्‌ कारणं तदसत्‌ कथम्‌ ॥?? 

इति - परास्तम्‌; असस्क्रारणताया मतद्टयेऽप्यनङ्गीकारात्‌ , मिथ्यार्थ - 
स्यासद्विळक्तणत्वेनासत्त्वाभावाच्च सत्त्वघटितत्वेऽपि त्रिकालाबाध्यत्वरूपं 
सत्त्वं न कारणतावच्छेदकम्‌ , किन्त्वर्थक्रियाकारित्वलक्षणम्‌ „ सत्ताजात्या- 
दिर्वेति नाऽसत्करणतावादः, मिथ्यात्वविरोधिसत्कारणतावादो वेत्येव खण्ड- 
नकृतोडभिग्राय:। अतः कारणत्वं न त्रिकालाबाध्यत्वरूपसत्त्वव्याप्यम्‌ , 
किन्तु सत्तादिजातिमात्रव्याप्यम्‌ , इति न मिथ्या भूतस्यार्थेक्रियाका रिरवं 
बाधितम्‌। खीदर्नजचरमधातुविकारसत्यत्वमपि तत्रेवानुकूलम्‌॥ 

यत्तु—स्जीणां मिथ्याभूतानां चन्दनविलेपनादयो न सत्या दृश्यन्ते 
इति, तदिदं मिथ्या भूतस्यार्थेक्रियाक्ारित्वानियमाद्‌ नानुपपन्नम्‌ ॥ 

यत्किञ्चित्सत्त्ववरितत्वेन कारणस्वमिध्मेव 


एतेन--यत्किव्रित्सत्त्वघटितत्वमावशश्‍्यकमिति भूषणोक्तिरपि--परा- 
स्ता; त्रिक्ालाबाध्यसत्त्वा घटितत्ब एव खण्डनोक्तस्तात्पयौत्‌। यत्किश़ित्सत्त्व- 
स्य पूर्वोक्तरीत्या मिथ्यात्वाविरोधिन: कारणतावच्छेदकत्वं मिथ्या भूतस्यार्थ- 
क्रियाकारित्वेन न विरुध्यत इति भामत्याशयसंकलनमेव खण्डनस्य 
लक्ष्यम्‌। भामती, खण्डनं चाद्टतसिद्धान्तेकपयेवसायि, इति भगवत्पाद- 
सिद्धान्तो वञ्जलेपायते, इति “मायामात्रमि”ति सूत्रमुक्तरीत्याऽद्वेत एव 
स्वरसम्‌ ॥ 

“मायामात्रमिति सूत्रे मायाशब्दो मिथ्यापरः 

मायाशब्द्श्चात्र पूर्वोक्तरीत्या मिथ्यापर एव। अपूर्वे बस्तुन्यनिर्णेयकारणे 
मायाशब्दप्रयोगो यद्यपि गौणो भूपणोक्तरीत्या; तथापि बहुपुरुषानुभाव्य- 
त्वादीनीश्वरसुष्टलक्षणानि न दृश्यन्त इति कृत्वैव गौणो मायाशाब्दप्रयोगः । 
न चात्रेश्‍वरसुष्टत्वं बतेत इति बहुशो निवेदितम्‌ ॥ 

स्वाप्निकानां जीवसंकर्पङ्तत्वाभावः 


_ एतेन-“पराभिध्यानात्तु” इति सूत्रमपि व्याख्यातम्‌ । तद्धि जीव- 
सङ्कुल्पकृतत्वं स्वाप्निकानां न संभवतीत्येच व्यवस्थापयति | न च जीव- 
४१ ॒ 
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संकल्पाधीनत्ब॑ स्वाभ्िकानाम्‌_, किन्तु तदाश्रिततूलाबिद्याकायेत्वम्‌ , इति 
तेन जीवसंकल्पकृतत्वनिषेधो न मिथ्यात्वनिषेधः, इति पूर्वोक्तरीत्या 
स्वाप्नमिथ्यात्वात्‌ तद्दृष्टान्तेन जागरभ्रपञ्चमिथ्यात्वाचुमानं सुस्थम ॥ 
मायामात्रत्वानुमानस्य|नानुसानान्तरेण प्रकरणसमता 

अत्र ह्यनुमाने भूषणमीश्वरसृष्टत्वेन प्रकरणसमं मन्यते, तत्र तु हेत्व- 
सिद्धिरेव । मायामात्रत्वं ह्नभिव्यक्तस्वरूपत्वेनाद्रेतिनां दृष्टया । अत एव 
स्वप्ननिरालम्बनत्वानुमाने स्वाप्न-जागरयोर्बेधम्यं सूत्रकारेण सृत्रितम्‌ । 
तत्कृत्वा चिन्तयेति तु श्रतप्रकाशिका॥ 

वेधम्य बौद्धमतं प्रमाणमिति ङृत्वाचिन्तयेति भूपणोपक्षेप; 

यत्तु--स्वप्ने श्रृतिबलादेव सत्यविषयकत्वस्वीकारात्‌ प्रपञ्चज्ञानस्य 
च तथात्वात्‌ श्रुतिबाह्यवोद्धप्र्युत्तरणावसरे युक्तिमात्रेण समाधानस्येष्ट- 
तया, स्वप्रसयव्वस्य युक्तिसिद्धत्वाभावात्‌ स्वप्नस्य भिथ्यार्थेविषयकत्वं 
स्वीकृत्य बोद्धमतनिरसनमिति ऋत्वाचिन्तेति श्रुतिप्रकाशिका-इति ॥ 

अद्वेत एवं पैध्म्यसंभवः, स्वाप्नमिथ्यात्वस्य 
श्रोतत्वादिति नोक्तभूपणोपपत्तिः 

तदिदं स्वप्ने तदुर्थमिथ्यात्वस्यैव श्रृतिसिद्धत्वात्‌ , श्रत्यर्थेकवाक्यता 
तन्मिथ्यात्वस्येब भवति। एवं १तिसिद्ध स्वाप्रमिथ्यात्वमेव “अनभिव्य- 
क्तस्वरूपत्वादि?"त्युपपत्त्या सूत्रमपि स्थापयति, तन्मात्रानुभाव्यत्वेन सत्य- 
त्वानुपपत्त्या युक्त्याऽपि तत्सत्यत्वसाधनस्यासंभवात्‌, जागरप्रपञ्चसत्यत्व- 
स्यापि श्रुतिमहिम्नेवेश्वरसृष्ट्वस्ती का रात्‌ „ तत्सत्यत्वस्याप्यसिद्ध'या स्वाप्न- 
वेधर्म्यांसंभवेनो भयमिथ्यात्व-सत्यखयो रेकमिथ्यात्वस्य प्रत्यक्षसिद्धत्वे 
जागरसत्यत्वस्यव प्रत्यक्षसिद्धत्वेन प्रपद्बमिथ्यात्वस्य तत्साळम्वनत्वप्रत्यक्ष- 
बाधेनेव निरासात्‌ , तन्मिथ्यात्वानज्ञीकारेण प्रपञ्चसत्यत्वसा अनासंभवाच्व 
रवाप्रमिथ्यात्वं न कृत्वाचिन्तयेत्येब स्वीकतेव्यम्‌। अधिकं तु वेदान्तरक्षा- 
मण्यट्टेततस्वशुद्धयादौ व्यक्तम्‌। न च वैधर्म्यं बौद्धेनापि स्वीक्रियते; 
अन्यथा “वेधम्यांच्चे”ति हेतुना कथं वोद्धमतनिराकरणम्‌ इति कृत्वाचिन्ता- 
वादो5ट्वेतमतमादायेब भवति ? इति कथं केमथ चात्र बौद्धानामुपजीव- 
नम्‌? कथं च मिथ्यात्वानुमाने शुक्तिरूप्यादिद्रष्टान्तः स्वाप्नमिथ्यात्वानु- 
मानेऽपि इतिऽजागरमिथ्वास्वानुमानं दुष्टम्‌ ॥ 

एतेन- जागरितप्रत्ययः, मिथ्यारथविपयः, प्रत्ययत्वादित्यनुमाने दुष्ट- 
कारणजन्द्रत्वमुपाधिरिति--परास्तम्‌ ; जागरितप्रत्ययस्यापि अविद्यारूप- 


०७ 
ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एंव स्त्रारस्यभ्‌, ३२३ 


दोषजन्यत्वेन दुष्टकारणजन्यत्वस्य पत्ते सत्त्वेन साध्याव्यापकत्वात्‌ , 
उपाध्यभावेन साध्याभावसाघने हेलसिद्धेश्व न दुष्टकारणजन्यत्वमुपाधि:, 
इति सोपाधिकत्वे निरस्तेऽनेन सूत्रेण साध्यवैकल्यशङ्कानिरासेन साध्यस- 
मर्थनं क्रियते, इति सर्वमनवद्यम्‌; स्वप्नमिथ्यात्वश्रृतेः सन्दिग्धाथेपरत्वादू 
यावत्तन्निणयं भिथ्यात्वानुमाने प्रस्यत्तसिद्धं शुक्तिरूप्यादिकमेव निद्शे- 
नम्‌ , स्वाप्नमिथ्यात्बं तु तद्रृष्टन्तोपबुंहित॑ श्रृतिबलादपि प्रत्यक्षतोऽपि 
वा, इति विश्वमिथ्यात्ववत्‌ स्वाप्नमिथ्यात्वमपि श्रौतमिति सिद्धम्‌, इति 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” ति निर्विशेपविपयिण्यपि जिज्ञासा ठृतीयाध्या- 
यान्ताऽद्वतसिद्धान्त एव स्त्ररसेति सिद्धम्‌॥ 

इति तृतीयोऽध्यायः 

अथ चतुर्थोऽध्यायः 

“आत्मेति तूपगच्डन्ती?ःत्यत्र सविशेषमात्रविषत्रत्वम्‌ , उत 
मिविशेषविषयत्वमपीत्यादिचिन्ता 


“आवृत्तिरसकदुपदेशात्‌ ” इति प्रथमभ्रतिज्ञातसविशोष-निर्विरेषो- 
भयज्ञानस्त्रूपं पुरुषतन्त्रमुपासनात्मक्रम्‌_, प्रमाणतन्त्रं सात्तास्कारात्मक च 
साधनं यावत्फन्ञमावतेनीयमिति व्यवस्थप्य, उपसनात्मके सविशेषविषये 
भेदगर्भे संशयाभावात्‌ “अहं ब्रह्माऽस्मी’स्याद्वाक्यजन्यसात्तार्क्रार- 
प्रकारं चिन्तयितुमिदमधिकरणम्‌-“आत्मेति तूपगच्छन्ति ग्राहयन्ति 
चे”ति। तत्र श्रीभाष्यमते सविशेषविषयेव सेति सिद्धान्तात्‌ तत्रोपासना- 
प्रकारस्येव चिन्ता, न निविशोषसाक्षार्कारस्य ॥ र 

तत्र “ब्रह्माहमिःति प्रतिपत्तव्यम्‌ , उत ममेति त्रिप्रतिपत्तिः 

सत्यपि विशेषेऽट्वेतिनामिव “अहं ब्रह्माऽस्मी”त्यादिजीव-ब्रह्मसामा- 
नाधिकरण्यवाक्यान्येब विषयः। अत उभयत्रोपासनाकारः, ज्ञानाकारो 
वाऽत्र चिन्त्यते । तत्र “आत्मेति तूपगच्छन्ती”ति सूत्रे आत्मा कस्य को 
वेति चिन्ता सूत्र एब प्रतिसम्बन्धिनोऽदशेनेऽप तुल्या। कस्य को वा- 
55त्मेति प्रश्ने तु मुख्यतयोःपास्यः, ज्ञेयो वा ब्रह्मेति न विप्रतिपन्नम्‌, स 
चाऽऽत्मेति च । कस्यायमात्मेत्यत्रापि न संशयः; यत उपासनापरत्व उपा- 
सकस्याऽऽत्मेति, ज्ञातृपरत्वे ज्ञातुरात्मेति च व्यवस्थानात्‌ ॥ 

तत्र ज्ञाता, उपासको वा5हमर्था जीवात्मेत्यपि संप्रतिपन्नम्‌। तेन 
चोपास्यम्‌ , ज्ञेयं वा ब्रह्मस्वरूपं स्वात्मेत्यनुसन्वेयमिति निष्कषेः || 


३२४ अद्वेततत््सुधां 


तत्राइमि'ति ब्रह्म प्रतिपत्तव्यम्‌, ममेति प्रतिपत्तव्यं वेति विशये5'ह- 
मिति प्रतिपत्तव्यमित्यप्युभयसंप्रतिपन्नम्‌॥ 


मतद्वयेऽप्यात्मस्वरूपनिप्कर्षः, ज्ञानोपासना- 
प्रकारव्यवस्था च 


तत्र चाहमथ एवाऽऽत्मेति सिद्धान्तेऽहमित्यात्मेति पदार्थः। तत्र सामा- 
नाधिकरण्यं तु शरीर-शरीरिभावेन । अहमर्थान्तरगेतसंबिन्मात्रमात्मेति 
मते तु नाहमित्यात्मस्वरूपम्‌ ; तस्य चिद्चिद्ग्रन्थिरूपस्य मिथ्यात्वात्‌ , 
संबिन्मात्रस्येव मुख्याथेत्वात्‌ । तत्र सामानाधिकरण्यं त्वभेदे ॥ 


तत्र सुत्रकारः कं वोपासनाप्रकारम्‌ , ज्ञानप्रकारं वा5भिप्रेत्यात्रा- 
55त्मपदं प्रयुयुज इति शङ्कायाम्‌ “आत्मे”तीतिदाब्द्घटितं पदं इतिशब्देः 
नाऽऽत्मानमहमर्थतो विविच्य संविन्मात्रमात्माऽऽहमिस्यभिः्त्य संबिन्मा- 
त्रतंया ब्रझणोऽनुसन्धानमाशेत इति प्रतीयते; अन्यथेतिपदमत्र निरथंकम्‌ , 
इति जीब-्र्ाऽभेदसिद्धान्त एव सूत्रारूढ:, यतो मुक्तात्मैव परमात्मा 
भवितुमहेति, न बद्धात्मा । तत्रात्मशब्दः मुस्यस्वरूपमात्रपरः, न तु स्वं 
प्रत्यात्मेति ॥ 


इदं 'चाद्वेतमत एव स्वरसम्‌; जीवत्वे श्वरत्वोपलक्षितस्वरूपमात्र- 
पक्षस्योपाधिकरूपपरित्यागोनाभेद्स्य तत्रेव संभवात्‌ । श्रीभाष्यमते 
तु परमात्मा जीवात्मनो नियामकः शारीर्यात्मा, न जीवात्मनः स्वरूपम्‌ , 
इति तत्र भेदगर्भ एवाभेदः, नात्यन्ताभेदः । तत्र ह्यप्रथक्‌सिद्धत्वेनारमत्वं, 
न स्वरूपैक्यं नाम ॥ 


आत्मपदस्य संविन्मात्रे मुख्यत्वम्‌ , न स्त्रीये, अतोऽहं | 
सविन्मात्रं नह्मेत्येब वाक्यार्थः 


यत्त-आत्मशब्दस्य स्वपर्यायतया समभिव्याह्ृतपदान्तरस्या भावे 
नात्मा भवितुमर्हति; अहमि तिज्ञानस्यासन्दिर्धस्यातत्त्वज्ञानत्वायोगात्‌-- 
इति, तत्रात्मपदार्थः सविन्मात्रं मुख्यात्मेव । न च स प्रतिसम्बन्ध्यपेक्षः, 
येन पदान्तरसमभिव्याह्ारमपेक्ष्यैव बोधनीयः स्यात्‌ , प्रक्ृतसत्वत्रोपासनाः 
प्रकारः, ज्ञानप्रकारो वा--“अहं ब्रह्मास्मी”त्यादिवाक्यविवक्षितः, इति 
प्रक्रत उपासकः, ज्ञाता वा प्रतिसम्बन्धी सिद्ध एव। इयमेव गतिः श्री भाष्य- 
मतेऽपि ॥ 


ब्रह्मसूत्नाणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३२५ 


इयान्‌ विशेषः--इतिकरणाद्‌ नाहमथ एव मुख्यं स्वरूप ज्ञातुः, 
किन्तु ततो विविक्तं संविन्मात्रसिति। अत एव सूत्र इतिपदम्‌ । अहमथेस्यै- 
वा55त्मत्वे तु, तस्यानुपास्यत्वात्‌ परमात्मन एवात्मत्वात्‌ तयोभेदाञ्चा- 
“5हमि!ति तूपगच्छन्तीत्येव सूत्रं स्यात्‌ , न त्वात्मेति ॥ 


“अहं ब्रह्माउस्मी?त्पन्ना'हमिःत्याकार: न ““आत्मेति त''इति 
सूत्रस्य तात्पयम्‌ 

अस्तु वेतिशब्द उपगच्छन्तीतिपदापेक्षिताकारसमर्पेणार्थः ; तथापि 
ना “हमि” त्याकारनिणयेऽस्य सूत्रस्य तात्पयम्‌ ; आत्मपद्प्रयोगात्‌ „ श्री भा- 
प्यमतेऽप्ययमेवाऽथः, यत उपासको न मुख्य आत्मपदार्थः; परमात्मन 
एव शारीरिणो मुख्यात्मत्वात्‌ , अहमाकारव्यवस्थायामेव तात्पयाँञ्च । अत 
इदं सूत्र जीव-ब्रह्मक्यानुसन्धानं तत्तदुपाधिविगलितं . संविन्मात्रस्वरूपम्‌- 
भिप्रत्येवेति वक्तव्यम्‌ ॥ 


“अहं ब्रह्माऽस्मी”'त्यादो स्तर्पैक्यानुसन्धानसेव वाक्यार्थः, 
न तु तदूभेदगर्भ ज्ञानम्‌” 

इदं चाट्टेतसिद्धान्तमेव स्त्ररसं गमयति। स्वस्वरूपतया, स्वाभिञ्नतया वा 
तत्तठुपाघिपरित्यागेनानुसन्धानमेवा हं ब्रह्माऽस्मी'ति वाक्यार्थः, न त्वात्म- 
त्वप्रकारकज्ञानादि भूषणापाद्यमानः कोऽपि। जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षित सं विन्मा- 
त्राऽखण्डाकारा वृत्तिरेव हि मोक्षसाधनम्‌, संविन्मात्राश्रित-तट्ठिषयकाज्ञा- 
ननिवृत्तिद्वारा, न तु सविशेषज्ञानमात्रं पुरुषतन्त्रम्‌ । न हि त्रह्मविशेष्यका- 
त्मत्वप्रकारकज्ञानं मोक्षसाधनं विवक्षितम्‌। न चाहमात्मना ब्रह्माभेद्‌ 
शासत्राथः, किन्तु संविन्मात्रतया । न च तथाऽत्मा ज्ञातः। प्राक्‌ शास्राधी 
नाखण्डाकारवृत्तः, इति न “अहं ब्रह्माऽष्मी ति जीव-ब्रझभेद्‌विषयकं ज्ञानम्‌ , 
तादृशसुपासनं वाऽभिप्रेत्य; तत्र विद्युपास्तिराच्दा भावात्‌ , “तत्त्वमसि? 
अहं ब्रह्माऽस्मी'ति सिद्धस्वरूपपरं हि वाक्यं श्रयते । तज्जन्यज्ञानमात्रा देव 
तु पडुतमसस्कारादिविशिष्टादज्ञाननिवृत्त्या मोक्षो नाम ॥ 


“आत्मेति तुः:इत्प्रात्सशब्देन निर्विशेषात्मन एव म्रहणम्‌ 
“सब खल्विदं ब्रह्मेति ब्रह्मविरोष्यकसर्वात्मकस्वप्रकारकन्ञानाद्‌ मोक्ष 


इति चेदिति त्वनुक्तोपालम्भनम्‌_ , इत्यपसिद्धान्तानुवाद्‌-तन्निरासादिकं तु 
भूषणस्य न क्षोद्क्षमम्‌। “आत्मेति तु” इतीतिशब्दप्रयोगाद्‌ निर्विशेषात्म- 


3) 


३२६ अद्वेततस्तसुधा 


ज्ञानं सौत्रमिति विशदम्‌; इतिशाब्दप्रयोगात्‌ “मनो ब्रह्मेत्युपासीत 
इत्यादाबिब दृष्टिविधिरिति चेदित्यादिशङ्का-समाधानानि सवाणि निरा- 
छस्बानि ।। 


''मनो ब्रह्मेत्युपासीते?ति प्रतीकोपासनमेव मतद्वयेऽपि; उपासनस्यापि 
विधानात्‌ , न ठथा “अहं ब्रह्माऽस्मी?'त्यादो 


अद्वेतिनो हि तत्र सवेत्र प्रतीकोपासनमेवाभिप्रयन्ति; प्रतीको पास्यो 
भयनिर्देशात्‌ , यत्र तु ज्ञेयस्वरूपमाचत्रं निदिष्टम्‌ , तत्र कि तद्रपामति 
संदिग्धम्‌, ज्ञेयतया निर्दिष्टस्य संकीणेस्वरूपत्वे च तत्रेतिपदघटितेन 
वाक्येनोपासिधातुघटितेनापि निष्कृष्टविविक्तेस्वरूपमात्रज्ञानोपदेश एव। 
यथा--“आत्मेत्येवोपासीते”त्यादौ । स एव न्यायोऽत्र सूत्रेऽपि, इति 
नात्राहमर्थोपासनाविधिः सुत्रतात्पर्येविषयः ॥ 


अखण्डाकारतरृत्तिरेव 'अहं ब्रह्माऽस्मी 'त्यादो, नोपासनाकारः 

तत्राहं ब्रह्माऽस्मीःत्यखण्डाकारव्रत्तिः, न तु “अहं ब्रह्मेत्येक्याकःरा, येन 
सप्रकारिका स्यात्‌ , किन्नु जीवरवेश्वरत्बोपाधिपरित्यागेन सविन्मात्रा- 
कारज्ञानमेव । व्यक्तीकरिष्यते चेदसुपरिष्टात्‌। सा चाखण्डाकारा वृत्तिः 
स्चसमानविषथामविद्यां विवतयन्ती सति प्रारब्धकमंशेषेऽनुवतंमाना केवलं 
संस्कारात्मानमविद्यालेशं यावच्छरीरपातमनुवतंयति, अन्ते च स्वमिव 
संस्कारमपि तदीयं सवात्मना नाशयति, इति न किमपि छिन्नम्‌। व्यक्ती 
करिष्यते चेदम्‌ ज्ञाननिवतेकोपपत्ति-तन्निवृत्यादिविचा रेषवविद्याविचारेषप- 
रिष्टात्‌ । अतो मुख्यमो क्षोपायसाक्षात्कारस्वरूपाक्रारनिरूपणमेवात्र, नोपा- 
सनानिरूपणम्‌ ; अन्तर्यामित्राह्मणसिद्धत्वात्‌ तदुपासनचिन्तनस्य । अन्त- 
यॉमि-नियम्ययोः शरीर-शारीरिभावो हि श्रीभाष्यकाराणां कुलघनम्‌ : यत्रा- 
प॒थकसिद्धथव तञ्चिन्तनमपीति निर्णातप्रायम_, इत्युपासनाऽऽकार 'अहः- 
माकारेणेति नात्र विचारः सङ्गतः, किन्तु मोक्षसाधनाकारनिणंय एव ॥ 


स्वतः फलत्वात्‌ , साध्रनस्वाच्च साक्षात्कार- 
चिन्तेवात्र, नोपासनाचिन्ता 


तत्र प्राधान्यात्‌ साधनस्वरूपोऽपि साक्षात्कारः फलमपि, इति प्राधा- 
म्येन साक्षात्कारस्वरूपमेवात्र विचारमहति । अत एवोक्तम्‌ 


“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनो पलक्षितः ॥” 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३२७ 


इति, इत्यविद्यानिवृत्तेरेवोक्तरूपाया युक्तिस्वमिति। न चेवमुपासनं 
फलमपि; अनुष्ठेयस्य, पुरुषतन्त्रस्य च साधनेकस्व भावस्य सिद्धफलरूपत्वा- 
सेभवात्‌ ॥ 


फराध्याये साक्षात्कारविचारस्याप्यस्ति सङ्गतिः 


एतेन--उपासनस्यापि पुरुषसाध्यतया, पूर्वेपूर्वोपासनासाध्यतया च 
फलत्वादिति-परास्तम ; न हि यागादि साधनम्‌, अङ्गान्तरसाध्यं वा फलं 
नाम । साध्यावस्था क्रिया हि साधनम्‌ , सिद्धावस्थस्तु साक्षात्कारः । स च 
प्रमाणतन्त्रमात्रः, न पुरुषतन्त्रः, पूर्वोक्तरीत्याऽज्ञाननिब्वृत्तिरूपो वा स्वयं 
फलमपि, इति तस्य फळाध्याय आवृत्तिविचारो नासङ्गतः ॥ | 


वस्तुतस्तु-_ साधनाध्यायो मोक्षसाधनविद्याधिकारोपयुक्तसाधनविचार 
परः, यदानन्तयंमथशददार्थः फलाध्यायस्तु साक्षात्फल-तत्साधनविचार॑- 
परः मोक्षश्च गौणः, मुख्यश्च, इति गौण-मुख्यमोक्षसाधारणो पासनविधिप- 
रत्वाञ्चतुर्थाध्यायस्य सविरोषोपासनमवान्तरतात्पर्यविषयतया, साक्षात्कारो 
महातात्पयेविषयतया च विचायते ॥ 


फाध्यायेऽप्युपासनविचारः प्रासङ्गिकः 
न साक्षात्कारचिन्तेवाऽत्र मुख्य: 


एतेन--“गतः तृतीयरोषः, अथेदानीं ब्रह्मविद्याफलं प्रति चिन्ते”ति 
भाष्यमपि-व्याख्यातम्‌; ठृतीयशेषस्य निर्विशेषविचारस्य सुक्तिरूपत्वात्‌ 
फलत्वम्‌ , साधनत्वमपि रूपभेदेन, इति तृतीयाध्याययोग्यस्यापि फला- 
ध्याये विचार इति तत्त्वम , अन्यस्तु “न प्रतीके न हि सः! इत्यादिविचारः 
प्रासङ्गिक इति न विप्रतिपन्नम्‌॥ 


इति शब्दस्य क्चचित्निष्कृष्प ज्ञानाकारसमर्पकत्वमपि 


उषदेशानुपपत्तिः, बाधितानुत्ृत्तिश्च यथाऽवसरं परीक्षिष्यते भूषण- 
बदेच। इतिकरणं “मनो ब्रह्मेत्युपासीत” “आदित्यो नह्येत्या देशः”? “आत्मे- 
त्येवोपासीते> त्यादौ यथा नैक्ररूपम्‌ , तथापूषेमेव विवेचितम्‌ । सवेथा तु 
“आत्मेति तूपगच्छन्ति” “आत्मेस्येवोपासीते”त्यादावितिशब्दोऽहमर्थे- 
विवेकेन श्वङ्गप्राहिकयाऽऽत्मतत्त्वं ज्ञेयाकारं निदशोयितुम्‌ , न तूपासना- 
विषयाकारपरमिति तु निष्कर्ष: ॥ 


३२८ अद्वेततत्त्वसुधा 


“अविभागो वचनात्‌?” इति सूत्रस्य चिदून्रह्मणोः सामानाधिकरण्यं 
दाघायामिस्यत्र तात्पर्यम्‌ “अत्रिभागेन दृष्टत्वादिति तु जीव- 
प्रह्मणो: सासानाधिकरण्यमभेद इति । इदमद्वेत एव स्वरसम्‌ 


एतेन--“अविभागो वचनादि”ति सूत्रमपि--व्याख्यातम्‌। अत्र, 
“अविभागेन दृष्टत्वात्‌” इति सत्रे बाउविभागशब्द्स्येकाथ्य संप्रतिपन्नम्‌ । 
तत्र प्रथमं सूत्र “तानि परे तथा ह्याह हि” इति सूत्रेण “एवमेवास्य परिद्र- 
छुरिमाः षोडशकलाः पुरुषायणाः पुरुषं प्राप्याऽस्तं गच्छुन्ती”ति षोडश- 
कलानां ब्रह्मभावं प्रतिपाद्य प्रवृत्तम्‌ । ब्रह्मभावश्वायं न सावरोषत्वम्‌ , किन्तु 
निश्वशेषत्वम्‌ , तश्च ब्रह्मव्यतिरेकेणाभावरूपम्‌ , इति “सरवे खल्विदं 
ब्रह्मेःत्यादौ, “सदेवेदमि’” त्यादौ च बाधायां सामानाधिकरण्यमिति 
निरूपयितुम्‌, “ अविभागेन दृष्टत्वात्‌?” इति तु “तत्त्वमसी”त्यादावभेदे 
सामानाधिकरण्यसुपपादयितुम्‌ , तेन च “आत्मेति तूपगच्छन्ती” ति नो- 
पासनाभिप्रायम्‌ , किन्तु “दृष्टत्वादि” ति हेतुस्वारस्यात्‌ “अहं ब्रह्माऽस्मी-” 
ति तत्तदुपाधिविरह्देण संविन्मात्रात्मना जीव-ब्रह्मो भयसाक्षात्कारावस्था, 
अनावृतसंचिन्मात्रावस्था वा ॥ 


“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः ।।?? 
इति वार्तिकोक्ता वा मुक्तिरिति विवेचयितुमित्यद्वेतिनां सूत्रा्थमर्यादा॥ 
श्रीभाष्यानुसारिणां तु “अविभागो वचनादि” त्यपि तेज आदिसम्प- 
त्तिरिव कलासम्पत्तिरप्यविश्लेपमाब्वम , जीव-ब्रद्वाणोरपि “अह ब्रह्माऽस्मी-' 
त्यादावप्रथक्सिद्धिमेव प्रतिपादयति। इदं चा“हं ब्रह्माऽस्मी त्युपासना- 
फलं मुक्तिस्वरूपम्‌ ; मुक्तो तथाऽऽत्मनः स्वस्वर्पसाक्षात्कारादिति । व्यक्त 
तततू शतदूपणी-शातभूषण्योः ॥ 


“अविभागों वचनात?? “अत्रिभागेन 
ह! त्वादि! त्यन्यो रपोजरुप त्पम्‌ 
परमाथेभूपणं तु “अविभागो वचनात ”' इत्युत्कान्तिविषयम्‌ , 
उत्तरं मुक्तिदशापरमिति श्रीभाष्यगतम , अद्वेतमतं तृभयमभि सुक्तिपरम , 
इत्यत्र पौनरुक्त्यं शतदूपण्या उद्‌भावनीयमासीत॑ , परन्तु सूत्रस्थारस्य- 
विचारावसरे तदनवसरम_, इत्सप्रसक्तार्थबिचारस्वाभाव्यवबिरह्दादाचायांः 
स्पष्टं नोदूभावयामासुरिति दण्डयतीव स्वपूर्वांचायंचरणानपि ॥ 


ब्रह्मसूत्राणाम द्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३२९ 


वस्तुतस्तु --पूर्वोक्तरीत्या मुक्त्यवस्थायां ब्रह्मव्यतिरिक्तकायेजातानां 
साविद्यानामविभागो निरवशेषत्वरूप:, जीव-ब्रह्मणोस्तु स्वरुपेक्यमिति 
स्पष्टमपौनरुक्त्यं तदाचार्यचरणेरप्यवगतमेव; अन्यथा तु पोनरुक्त्यमेकमेव 
सृत्रस्वारस्यभङ्गे पर्याप्त कारणम्‌ , इति कथं तत्र लब्धे छिद्रे परमतदूषणा- 
थेमेव प्रवृत्ता उदासीनाः स्युः ? 
“तानि परे” इति सूत्रस्त्र मुक्तिविषय्रत्वमेव 


“तानि परे तथा ह्याह हि”इत्यस्योत्मान्तिमात्रपरत्वे, “तेजः परस्यां 
देवतायामि”ति घाक्यमात्रविषयत्वे च तत्र “तानी”ति बहुवचनायोगः, 
करणग्रामभूतस्‌ क्ष्मा चित्संसृष्टस्येव तेजःपदार्थत्वस्य पूर्वेमुक्ततया “तत्‌ परे’ 
इत्येव सूत्रणापत्त्या, “तेजः परस्यां देवतायामि” ति वाक्यविषयकत्वे . 
च तस्य, “परे? इति पुंनिर्देशानुपपत्त्या च तस्य मुक्तिविषयत्वमेव स्वी- 
कतँव्यम्‌ ॥ 

एवं “वाङ्मनसि सम्पद्यते” इत्यायुत्कान्तिविषयवागादिसम्पत्तिप्र- 
करणगतस्य “तेजः परस्यां देवतायामि” त्यस्य “समाना चा55सृत्युपदे- 
शात्‌? इति सूत्रतः प्रागेव निर्देशापत्तिः, इति “तानि परे” इति सूत्रमुत्का- 
न्तिप्रकरणं समाप्य, अनुत्क्रान्तमुक्तविषयमित्येब स्वीकते व्यम्‌ ॥ 

“प्रतिपेधादिति चेदि” त्यस्यापि सुक्तात्मविपयत्वम्‌ 

“प्रतिषेधादिति चेन्न शारीरात्‌ स्पष्टो ह्येकेषामि”त्यप्यत एव विदुषो- 
ऽनुत्कान्तिपरमित्यवगम्यते, इति तुरीयद्वितीयपादसूत्रक्रमादिस्वारस्यमद्वैत- 
सिद्धान्त एव । पौनरुकत्यपरिहाराय शतभूपण्या यत्नः “कुसूले नास्ति मे 
तातः’ इति न्यायेनेति बददू भूषणमात्मानमेवोक्तन्यायविषयमाविष्करोति॥ 

“अविभागो वचनादि? त्यस्य मुक्तिपरत्वायो गशङ्कानिरास; 

एतेन-तुरीयद्वितीय उत्क्रान्तिविचारपरे मध्ये “तानि परे” इत्या- 
दिना सुक्तिविचारो न सङ्गतः, इति “अविभागो वचनादि” ति मुक्तिप- 
रमिति भगवत्पादभाष्यं सन्दर्भविरुद्धमिति--परास्तम्‌; पूर्वोक्तरीत्या 
“तानि परे तथा ह्याह हि” “अविभागो वचनात्‌” इत्यनयो सुक्तिपरत्वं 
विना गत्यन्तराभावात्‌ , अन्यथा “तेजः परस्यां देवतायामि' त्यस्येव “ ता- 
नि परे” इति सूत्रविपयत्वे सम्पत्तिपदार्थस्य “वाङ्मनसि दशेनात्‌” 
८श्ब्दाच्चे”त्यनेन वागादीनां मनआदिसिः संइलेषमात्रव्यवस्थापनात््‌ 
वितथं “तानि परे’? इति, “अविभागो वचनादिति च सूत्रद्वयम्‌ ॥ 

४२ 


३३० अद्वेततरवसुधा 


तत्र “भूतेषु तच्छते:” “प्राणस्तेजसी”ति सूत्राभ्यां “प्राणस्तेजसी” 
त्यत्र तेजःशब्दाथेः सर्वेभूतसंसृष्टं तेज इति निर्धारिते “वाङ्मनसि 
द्शेनादि” ति नयेन “तेजः परस्यां देवतायामि” त्यत्रापि तद्विश्लेषे निरू- 
पिते किमर्थं “तानि परे” इत्यादि ? तश्च कुत उत्क्रान्तिविचारानन्तरमिति 
प्ररनो दुष्परिहरः ॥ 
“अविभागो दृटत्वादि? त्यस्याविद्यायाः 
सावशेपतारा इानिवर्तनेन सार्थक्यम्‌ 


यत्तु--'अविभागेन दृष्टत्वादि” त्यत्र भामत्याम्‌-“अविद्यानिमित्तश्च 
विभागो नाविद्यायां विद्यया समूलघातमपहतायां सावशेषो भवितुमहति; 
तथापि प्रविल्यसामान्यात्‌ सावशेषताशाङ्कां श्रतिविरोधेनातिमन्दाम- 
पनेतुमिदं सूत्रमि”ति वर्णितम्‌ , तदिदं परेषामाशङ्कापनयमात्राभिप्रायेण, 
. न तु परमुक्तिपरत्व॑ वर्णयितुम्‌ , मन्दाऽपि तु शङ्का निरसनीयेव श्रत्यर्थोपः 
पादनाय ॥ 

श्री भाष्यमते “अत्रिभागो वचनादि” ति सूत्रत्रेयर्थ्यम्‌ 

श्रीभाष्यमते तु-“अविभागो वचनात? इत्यत्र “वाङमनसि सम्प- 
दयते”इत्यत्र निर्णीतेऽविइलेषेऽधिकाशङ्काऽतिमन्दाऽपि नास्तीति व्यर्थ 
तत्सूत्रम्‌ ॥ 

“अविभागो वचनात?' “अविभागेन दृष्टत्त्रात,? इत्यनयोः 
__ पौतरुत्रत्यपरिहारो पसंहारः 

“अविभागो वचनादि” ति सूत्रम्‌ “अत्राविद्यानिमित्तश्च विभागः? इति 
वणेनात्‌ कार्यप्रपञ्चविषयं बाधायां सामानाधिकरण्यसप्रोपपादकम्‌ , 
“अविभागेन दृष्टत्वात्‌” इति तु जीवन-त्रह्माभेदोपपादकमिति विषयविवे- 
केन पौनरूकत्यपरिह्दारोऽपि सूत्रितः ॥ 

कलानामविभागो ब्रह्मन्यतिरकेणाभातः, 
प्रपञ्चमिथ्यात्वं तु भाविबाधाभिप्राय्रेण 

सति चेवं कलानां ब्रह्मणाऽविभागः, त्रह्मव्यतिरेळेणाभावरूपस्तदन- 
न्यस्वाधिकरणसिद्धो मुक्तयवस्थामभिम्रेत्य, न तु तत्त्वसाक्षात्कारात्‌ 
पूबेमपि, मिथ्यात्वव्यपदेशोडपि भावित्राधमप्रेत्येवेति सूच्यते । यथा 
चाविभागेऽपि प्रपञ्रोऽविद्यात्मना वतेते, ब्रह्मात्मना तद्विवतेत्वाद्‌ आति, 
इति वस्तुगत्या शुक्तिरजतसाम्यमेव प्रपञ्चस्य, तथा पूर्वेमेव प्रपञ्चोत्पत्ति- 
व्यवद्दारसमर्थनपूर्वेकं विवेचितम्‌ ।। 


म्रह्मसूत्राणामद्धेत एव स्वारस्यम्‌ ३३१ 


“तानि परे” इति सूत्रार्थो छयो बाघ इति 
निरूपणझ्ुक्ताधिकरणप्रयोजनम्‌ 


तत्र “तानि परे तथा ह्याह हि” इत्यनेनोक्तो लयो बाधरूप एब न जीव- 
्रह्मणोरिवाभेदः, न वा घटादीनां मृदाद्यात्मनेव कारणतापत्तिरिति भाष्या- 
दिष्वेवोक्ताधिकरणस्य प्रयोजनं व्यक्तम्‌ । तथा च नात्रेब जीव-त्रह्मणोर- 
विभागः, किन्त्वभेद्‌ इति निरूपणम्‌ “अविभागेन दृष्टात्वात्‌” इत्यधिकर- 
णप्रयोजनमिव्युक्तमेव । न चायमत्रोभयत्र ल्यश्रबणेनेदन्तया विना निर्धा- 
रणं सिद्ध चति । “तानि परे” इत्यत्र भूतानां लयो ब्रह्मणि बाधरूप एब । 
स चाविद्यानिव्रत्ति विना न भवति, इति तत एवाविद्यानिवुत्तिरपि 
सूच्यते ॥ | 
इद्मेवाभिप्रेत्य “अविभागो वचनात्‌” इत्यत्र भूषणोद्‌षृता भामत्यपि, 
यस्यास्तात्पयंरानुपदमेव निरूपितम्‌ यथा च “अविभागो वचनात्‌” 
“अविभागेन दृष्टत्वादि”त्यनयोनेंकोऽथः, तथा पूवेमेव निरूपितम्‌ ॥ 

“जक्षन्‌ क्रीडज़ि!'त्यादीनां गोणमुक्तिविषयत्वम्‌ 


“जक्षन्‌ क्रीडन्‌?” इत्यादिवाक्यं हि गोणमुक्तिप्रकरणगतम्‌, इति नोक्त- 

सूत्रस्य तत्परतया विवे चनार्शसुर्कपेः ॥ 
अविभागो न परमात्मतापत्ति: श्रीभाष्य इत्यस्य 
भूपणाक्षेपपरिहारः 

यत्त--“अविभागो वचनात्‌?” इत्यत्र वागादीनां परमात्मतापत्ति 
श्रीभाष्यमपि न स्वीकरोति, अतोऽविभागमात्रमिति शतभूषणी, तत्र भूषणं 
बद्ति--अद्वेतमतेडपि निरवशेषलयोक्तया परमात्मतापत्तिरिष्टद्दोच्यते 
इति कथं तद्रिपरीतमिति ॥ 

तत्रेदं प्रष्टव्यम्‌-क्रिं वाऽत्र विपरीतसुक्तम्‌! अविभागो ह्यत्र ,तद्द यति- 
रेकेणाभावः, अपरत्रात्यन्ताभेद इत्येव शतभूषणी मन्यते, न तु तद्विपरीतं 

किमपि कुन्राप ॥ 
“अहं ब्रह्माऽस्मी?` त्युर सपुरुपानुपपत्ति : श्रीभाष्यमते नाद्वेतमते 

“अहं ब्रह्माउरिम” इत्यत्र अस्मि! पदानुपपत्तिरीशावास्यो पनिषद्‌- 
भाष्यसमालोचनपूवेकमन्यत्र विशदीकृता, प्रकाशिता च संस्कृतसाहित्यप- 
रिषत्पत्रिकायामुपनिषत्सारसंकलने, तथा3द्वततत्त्वशुद्धयादावपि ॥ 


ER _ _ 


ष -, 
३३२ अद्गततंत्तसुधी 


अविभागपदस्य भेदाभातपरत्वम्‌ , न संसोग- 
परत्वम्‌ ; अतोऽद्वेत एव स्वारस्यम्‌ 

आस्तामियं कथा । अविभागसूत्रद्टयस्वारस्यं तु पूचाक्तरीत्याऽइत- 
सिद्धान्त एघ । अविभागशब्दो हि भेदाभावपरोऽभेदमेव बोधयति। 
संयोगस्य विभागपूर्वेकस्य, विभागान्तस्य वा नाविभागपदेन व्यपदेश 
कुत्रापि, येन संग्रोगविशेपस्तत्पदाथ: स्यात्‌ । अत उभयत्रापि भेदाभाव- 
परत्वम्‌ ॥ 

भेदो हि प्रपञ््स्य ब्रह्मञ्यतिरेकेण सत्त्वम्‌, प्रपञ्चा भावे तु भेदाभावः । 
तद॒क्तम-- तदनन्यत्वसूत्रे भामत्याम्‌--“अनन्यत्वमिति नाभेदं ब्रूमः, किन्तु 
भेदं व्यासेघामः” इति। जीव-ब्रह्मणोस्तूपाधिकृतत्वाद्‌ भेदस्योपाधि्नित्रृत्तौ 
भेदस्यापि निवृष्त्याईभदे पयंवसानाद्‌ अविभागशब्देन तत्राभेदामिधा- 
नम्‌ , इति नाविभागशब्दस्य सूत्रद्वयेऽप्यस्वारस्यमद्वेतमते ॥ 


ब्रह्मभावः ब्रद्मात्मनेक्यस्‌ , न साधर्म्यमात्रम्‌, तत्रेव सूत्रस्वारस्यम्‌ 

एतेन--“ब्रह्मवित्‌ ब्रह्मच भवति” इति वाक्यमपि व्याख्यातम्‌ । 
तत्र ब्रह्मभावो हि ब्रह्मस्वरूपेणक्यमेव, न तु तत्साधम्यमात्रम्‌, इति निरू- 
पणाथ ब्राह्मण जमि/नरूपन्यासादिभ्यः” “चितितन्मात्रेण तदात्मकत्वा- 
दित्यौडुलोमि:” एवमप्युपन्यासात्‌ पूवेभावादविरोधं बादरायणः” इति 
सूत्राणि ।। 

तत्र जेमिन्यमिमतं ब्राह्मं स्वरूपमुपहितरूपेण सजगदूव्यापारं सत्य- 
कामस्व-सत्यसंकल्पादि, तावन्मात्रं मुक्तात्मनो ऽप्युपहितस्येव, ओडुलोमि- 
मतं तु मुक्तात्मनः स्वोपाध्यनुपहितस्य चितितन्मात्रत्वमेव, न तु सजगदू 
व्यापारं सत्यकामत्वादिधमेवत््तमपीति। बाद्रायणमतं तु युक्तात्मन 
सर्वात्मनेश्वरभावोऽनेकजीववादेऽविद्येक्यवादेऽपि। व्यक्तं चेतद्‌ मुक्ता- 
त्मस्वरूपवादे सिड़न्तलेश संग्रहे ॥ 


अनेकजीतरत्राद इेखरभावे मुक्तो सत्रतात्पर्यम्‌ 


अत्र युक्तात्मा ब्रह्मच; अनेकजीववादे स्वोपाधिबिरद्दात्‌ ब्रह्मभावमा- 

पहित स्त्ररूपहीनश्च मक्तो भवति । सवजगत्कारणाविद्योपहितब्रह्म- 

स्वरूपातिरिक्त स्त्ररूपं जीवात्मनो नास्तीत्युक्ताधिकरणतात्पयंम्‌। अत एव 
“ब्राह्मण ति सोत्रपदम्‌ ॥। 


७०७ 
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श्रीभाष्यमते तु जीवस्यापि वस्तुगत्या5पहतपाप्मत्वादिस्वभावः, 
ज्ञानाश्रयस्यापि चितितन्मात्रत्वं च, इति स्वरूपाविभांव एव, न तु ब्राह्म- 
स्वरूपाविभावः, इति “ब्राह्मेणे”ति न स्वरसम्‌_, अट्टेतसिद्धान्ते तु चिति- 
तन्मात्रत्वस्येव स्वाभाविकत्वात्‌ , तत्स्वरूपातिरिक्तब्राह्मरूपस्य सजगदू- 
व्यापारस्येश्वरभावस्य यावरसरवेम॒क्त्युक्ताधिकरणसिद्धत्वेऽपि शुद्धन्नह्म- 
स्वरूपानावृतसंबिन्मात्रस्वरूपस्य सवमुक्यनन्तरभावित्वात्‌ तत्‌ स्वरसम्‌. , 
इति । एवंविधम्‌ क्तिस्वरूपनिरूपणाथम॒क्तमधिकरणं साथकम्‌ ।। 


पुकमुक्ती सवंसुक्तिपरिदारोऽ्वेतमते 


एवं चाविद्यक्यवाद एकमुक्तो सवमक्तिः परिहृता भवति; अन्यथा 
“अविभागेन रृष्टत्वादि'त्यनेनेब गताथेत्वादक्तमधिकरणं व्यथं श्रीभाष्य- 
मते, अद्वेतसिद्धान्ते तु सवेमुक्तो मक्तात्मनामत्यन्तब्रह्मक्यसा घनाथंम- 
“अविभागेन दृष्टत्वादि”ति सूत्रमिति विभागः ॥ 


विवरणमत ईश्वरभात्र:, भामत्यादिमते शुद्बह्मभावो युक्तिः 


एतेन--अद्वेतमते मुक्तात्मनोऽनेकबिशेषवत्त्वसुक्ताधिकरणसिद्धं स्या- 
दिति निर्विरेषताव्याघात इति--परास्तम्‌ ; एकाविद्यावाद्माश्रित्य प्रवृ- 
तोक्ताधिकरणानुरोघेन सजगदूव्यापारे&रभावस्येवा ट्तसिद्धान्तत्वेन 
तस्य सबिशेषत्बस्येष्टत्वात्‌ , सर्वात्मनैक्यबणेनं त्वनेकजीववादाश्रितानेका- 
विद्यावादपरभामतीमते, जीवे श्वरयोरुभयोरपि शुद्धब्रह्मप्रतिबिम्वभाव इति 
प्रकरारथेकारमते च, न तु जीवेश्वरयो बिम्ब-प्रतिबिम्बभाव इति विवरणमते 
इति सवैस्यापि श्रत्यर्थस्येक्यवणेनायासे भामत्या दे निष्फलत्वापादनं भाम- 
तीपक्षे नोपपद्यते ॥ 


ब्रह्मसीमांसायाः यथायर्थं सविशेष-निर्विशेषपरत्वो पसंहारः 


तत्र ब्रह्ममीमांसा निर्विशेषमिव सविशेषमपि देवताकाण्डनिर्णीतमनु- 
षज्य प्रवतेते। सशुणोपासनमपि श्रबणादीनीव ब्रह्मसाक्षात्कारेऽन्तरङ्गसा- 
धनमिति मत्वेत्यसङृदाम्रेउितं शतभूषण्यादौ, इति न सविशेषपरतयेव 
सर्वाणि सुत्राणि प्रतीयन्ते भूषणोक्तरीत्या। तदुक्तरीत्येव सविशेषो पासना- 
फलगोणसुक्तिस्वरूपमपि निर्णेतुम्‌“ जगद्‌ व्यापारवजेमि”त्यधिकरणम्‌ , 
इत्युक्ताधिकरणस्यापि निर्विशेषसाक्षास्फारफलपरतया योजनं न 
संभवति ॥ | 


३२४ अद्वेततस्वसुधा 


` ब्रह्ममीमांसायाः सगुणो पासनाफलेनोपसंदारः सगुणोपासन- 
स्यापि श्रवणादीनामिवोपयोगं सूचयितुम्‌ 


तत्र “अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यवान्तरतात्पयंविषयं सविशेषम्‌ ,. 
मुख्यतात्पयेविषयं निर्विशेषं च प्रतिजानन्‌ , “जन्माद्यस्य यतः” इत्यादिना 
सविरोषमुखेन निविशेषं लक्षयन्‌ , शास्त्रयोनित्ब-समन्वयाधिकरणाभ्यां नि- 
त्रिंशेष॑ ब्रह्मेव सुख्यतात्पर्यविषयतया व्यवस्थापयन्‌ , मध्ये मध्ये सविशेष- 
वाक्यानि निर्विरेषवाक््यानि च परमशंन्‌ बादरायणो निर्विशेषज्ञान- 
फलमुपसंहृस्य सविरेषोपासनफलमप्युपसंहरति:--विना सविरीषों- 
पासनम्‌_, भक्तियोगं वा न निर्विशेषसाक्षात्कार इति, इति मुख्यसाक्षात्का- 
सुफल उपसंहतेव्ये तत्साधनभक्तियोगफलमुपसंहरति-- विना भक्तियोगं न 
ज्ञानयोगाधिकार इति व्यवस्थापयितुम्‌ ॥ 


निपुणमतीनां सक्व्व्छ्रवणमात्रेण साक्षात्कारो जन्मान्तर एव प्राप्त- 
साक्षात्काराणास्‌ , स्थितप्रज्ञानां वा, येपां नोपासनापेक्षा 

यत्तु—“लिङ्गाश्चे” ति सूत्रे, भाष्ये” येषां पुननिपुणमतीनां नाज्ञान- 
संशय-विपर्ययलक्षणप्रतिबन्धोऽस्ति, ते शक्नुवन्ति सक्ृदुकक्‍्तमेव “तत्त्व- 
मसि” वाक्याथमनुभवितुम्‌, तान्‌ प्रत्या वृत्त्यानर्थक्यमिष्टमेवे”ति भा- 
घितम्‌ , तदपि जन्मान्तरीयश्रवण-मनन-निदिध्यासनादिलबव्धस्य साक्षात्का- 
रस्य पटुतमसंस्काराभावेन कार्याक्षमस्य जन्मान्तरश्रवणमात्रेणोत्पत्ति- 
मभिप्रेत्य, न तु बिना सगुणोपासनादिकम्‌, मननादिकं वा बिनेव निपुण- 
मतीनामपि सङ्रदुक्तिमात्रेणात्मतत्तवसाक्षात्क्रारसंभवः कस्यापि । अत एव 
गीतायां योगत्रयस्योपदेशः । अथवा— 


“द्री क्रमौ चित्तनाशस्य योगो ज्ञनं च राघव। 
असाध्यः कस्यचिद्योगः कस्यचित्‌ तत्त्वनिणेय: ।।” 
इति वासिष्ठप्रतिपादितयोगमार्गावलम्बिनां स्थितभ्रज्ञानामपि विना 
“तन्त्वमसि’ वाक्याथेज्ञानं मोक्षासंभवात्‌, तद्गाक्याथग्रहण समथोन्‌ योग- 
महिम्ना प्रतिहतप्रारब्धलेशान संशाय-विपयेरादिरहितानभिप्रेरथ हीदं वच- 
नम, यत्र सगुणोपासनम्‌ , मननादि त्रा नापेक्ष्यते इति योगवासिष्ठे व्य- 
क्तम्‌ । सवेथा तु योगमार्गं परित्यज्य ज्ञानमार्गेणेन मोक्षार्थं यतमानानां 
श्रबण-मननाद्यपेक्ताया अभावो न भगवत्पादसंमतः, इति नोक्तभाष्यविरोधो 
भूषणोक्तरीत्या, इति सविशेषवाक्यानां गौणं प्रामाण्यम्‌ , निर्विशेष- 
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वाक्यानां मुख्यं प्रामाण्यम्‌ , इत्युभयविधवाक्यविचारो ब्रह्ममीमांसायां 
सङ्गच्छते ॥ 

यावत्तत्वसाक्षात्कारोदयं सविशेषत्राक्यान्यपि प्रमाणानि 

तत्र प्रामाण्यम्‌ , सत्यम्‌ , सत्येव दुष्टकारणजन्यत्व-बाधकप्रमाण- 

विरहे, तदपि बाधानिणेये, असत्यपि बाधकज्ञाने निरपवाद्म्‌। न हि “इदं 
रजतमि”ति श्रान्तोऽपि “नेदं रजतमि”ति प्राप्रोपदेशोऽपि यावत्परीक्षम-, 
यावत्तद्बाधकनिणयं चाप्रामाण्यं मन्यते, इति सत्यपि बाध्य-बाधक- 
भावे सविशेष-निर्विशेषबाक्ययोर्यावन्निबिशेषवाक्याधीनबाधम्‌ , यावत्त- 
ज्ञजनितपटुतमनिविशेषसात्षात्क्रारोदयं वा न सविरीषवाक्यान्यप्रमाणासि 
ज्ञातुमी्टे, इति तत्त्वसाक्षात्कारपूर्वेक्षणपय॑न्तं प्रामाण्यं सविशेषवाक्यानां 
दुरपवादम || 

निविशेषत्राक्यानि तु प्रमाणान्येव; विषयस्यावाधात्‌ 


अत एव तेषां व्यावहारिक प्रामाण्यम्‌ । न च व्यावहारिकत्वमिदं 
पारिभाषिकम , किन्तु तत्त्वसाक्षात्कारपू्वेक्षणावच्छिन्नत्वमात्रम्‌ , इति 
निविशेषविषये सत्यपि परोक्षज्ञाने तस्य न बाधकत्वम्‌ , रज्जुसर्पादि- 
स्थले ह्याप्तवाक्यानामपि यावत्स्वयंपरीक्तं न वाधकत्वावधारणम्‌। निर्विशेष- 
वाक्यस्य तु न दोषमूलत्वम्‌ ; यतोऽविद्याया दोषत्वं तत्रे, यत्र तस्या 
विषयात्मना परिणामः, तदावृतब्रह्मबिवतेत्वमात्रं वा । न च निर्विशेषं ब्रह्म 
तथा । तद्धि यावदखण्डाकारसाक्षात्कारमावृतमेव प्रकाशते, इति न निर्वि 
रोषपराणां दुष्टत्वम्‌ । तद्धि ' बाधज्ञानाबसेयम्‌ । न च वेदान्तानां दुष्टत्वोः 
पपादकम , ब्रह्मस्वरूपबाधकं प्रमाणान्तरं तत्र वतेत इति तु विशेषः ॥ 

निविशेपवाक्यस्य सविशेपवाक्येन न बाधः 


तत्र सत्यपि विरोधे सविशेपवाक्यं न निर्विशेषवाक्यस्य बाधकम्‌ , 
किन्तु निविशेषवाक्यमेव सविशेषस्य। तदुक्तम्‌ 
“प्रवोत्‌ परबलीयस्त्वं तत्र नाम प्रतीयताम्‌। 
अन्योन्यनिरपे:द्ाणां यत्र जन्म धियां भवेत्‌ ॥”” 
इति ॥ 
सोदाहरणनिदे शझपकमा५च्छे दन्याययो विषयविवेकः 
अयं ह्यपक्रमाधिकरणापवादस्यापच्छेदाधिकरणस्य संग्रह:। यत्र 
वाक्ययोः प्रामाण्यं पदेकवाक्यतया, वाक्येकवाक्यतया वा बोधकत्वेन, 


३३६ अद्वेलतस्वतुधा 


तत्लोपक्रमस्य प्राबल्यम्‌, यथाऽर्थवादस्य, विधिवाक्यस्य च विरोधे विधि- 
वाक्यानामर्थवादवाक्यापेक्षमेव प्रामाण्यम्‌ , इति दर्बळस्याप्यर्थवादस्यैव तत्र 
प्राबल्यम्‌, इति तदविरोघेन विधिवाक्यानां नयनं कतेव्यमू--तद्यथा- 
यत्राथेवादे वेदानां स्तुतिः, विधौ तु मन्त्रस्याम्नानम्‌ , तत्र वेदस्येव विधि- 
बिषयत्त्रम्‌। यथा--“अग्ने ऋ ग्वेद्‌ः” इत्यथेवादो वेदमुपक्रम्य “उच्चे- 
ऋ चा क्रियते”इति विधौ मन्त्राम्नाने ऋकपदेन मन्त्रपरेणापि वेदस्यैव 
विवक्षा, यत्र तु स्वतन्त्रप्रमाणयोद्व्योर्विरोधः, तत्रोत्तरस्येव प्रामाण्यम्‌ , 
पूचे तु निषेध्यसमपंकमात्रम्‌ , यथा “इदं रजतम्‌’ “नेदं रजतमि”व्यनयो 
पूव दुबेलम्‌ , उत्तरं प्रबलम्‌ । अयमेव न्यायोऽत्रापि-सविशोषबाक्यं दुबे 
लम्‌ „ निर्विशेषवाक्यं प्रबलम्‌ - इति ॥ 


तत्रेदं रजतमि'ति ज्ञानस्येव सविशेषवाक्यानामपि यावदूवाधनिणंयं 
प्रामाण्यमपेक्ष्येव सशुणवाक्यानां गौण प्रमाण्यमितिं व्यपदेशः, इति 
निशुणवाक्यानामेव सुख्यतात्पर्यमूरीकतेव्यम्‌ , तच्छेषाश्व सगुणवाक्यानि, 
इति गुणपराणि सविरेषवाक्यानि, निर्विशेषबाक्यानि तु तदुपकार्याणि 
तद्थसाक्षात्कारान्तरङ्गसविशेषोपासनसमपेकत्वात्‌ , इति “गुणे त्वन्या- 
य्यकल्पना'इति न्यायेनापि सबिशेषवाकयानामेवान्यथा नयनं युक्तम्‌ ॥। 


साङख्यरादिदर्शनापेक्षया वेदिकाद्वेतदर्शनस्योत्कषे 
तदेव शारीरकशास्रस्य परमं लक्ष्यं च 
' सांख्यं योगः पाञ्चरात्रं वेदाः पाशुपतं तथा ॥? 
इत्यत्र प्रस्तुतसाङख्य-योग-पाशुपत-पाञ्रात्राणि, तदनुसारीणि च 
दशनानि सति वेदविरोधे तदंशमात्रे वैदिक्रतया योज्यमानान्यपि हेयानि, 
तद्तिरिक्तेकात्म्यवादानुसारि बदिकमद्वेतदशनमेव तु सौत्रमिति व्यक्तीकृत- 
मधस्तात्‌ ।। 
अद्वेतदशेनं हि न कामपि स्वासाधारणीं प्रकियामा श्रित्याऽऽत्मानं ल भते 
श्रीभाष्यमिव, यत्र संकोच-विकासशालिधर्म भूतज्ञान-तत्संकोचविकासल- 
क्षणजीवोत्पत्ति-पारिभापिक--शरीरशरीरिभाव-विशेष्यमा त्रनि मित्त क्ारणत्व- 
सहितविशिष्टोप|दानोपादेयभाव--पारिभा पिका प्रथर्कासद्विसम्वन्ध-प्रपत्ति- 
साधनत्वादयो वहवः प्रक्रिया: समाद्रियन्ते ॥ 
अद्वेतदशन॑ हि दशंनान्तरसम्मतप्रक्रिया वैदिकसिद्धान्ताविरो घि- 
नीरादाया55त्मानं लभते । वेद्किसिद्धान्तविरोधिनीं तु प्रक्रियां कामपि 
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प्रमाणं न मन्यते। वेदिका; सिद्धान्ता एबाद्वेतसिद्धान्तस्य परमं 
लक्ष्यम्‌। तत्रानिवेचनीयख्यात्यादिस्तु श्रमे, स्वप्ने चानुभवसिद्धः। स्वाप्रा- 
निवेचनीयत्वं तु श्रोतमपि’ इति मायामात्राधिकरणविचारेण निरधारि । 
शुक्तिरजतादिपारमार्थिकताबादं जयतीर्थन्यायसुधाऽद्रेतपक्षविरोधिन्यपि 
निरस्यतीत्याट्टेततत्त्वशुद्‌ध्यादौ मावृ-मदिरा-मतङ्गादिदष्टान्तावलम्बनेन 
तद्रीत्या व्यक्तीकृतम्‌, इति शारीरकशा खमद्ट्तासद्धान्तप्रधानमेव ।। 
अद्वेतसिद्धान्तपराणामधिकरणानां केषांचन संग्रहः 

तदनुगुणान्येव “न स्थानतोऽपि” “मायामात्रम ” “तदनन्यत्वमः 
“अत्ता चराचरप्रहणत्‌ ” गुहां प्रविष्टो” “भूमा” “अदृश्यत्वादिगुणकः” 
“आनन्द्मयोऽभ्यासात्‌ ” “प्रतिषेधादिति चेन्न” “तानि परे? ‘अविभा- 
गोन दृष्टवा” आत्मेति तूपगच्छन्ति” “ब्राह्मेण जेमिनि:” “तदधिगमे? 
“आनन्दादय” “अक्षरधियाम” इत्यादीनि बहूनि सूत्राणि वतन्ते । सर्वेषां 
सविशेषपरर्वं न वेदिकमिति तु तत्त्वम्‌ । न च धमंभूतज्ञानादि श्रीतमिति 
व्यक्तमन्यत्र ।। 

अद्वेतसिद्वान्तो न शेत्रादिसिद्धान्तपक्षपाती 

शिव-विष्णूपरमात्मतावादो न संभवति; परमात्मनो निर्विशेषत्वात्‌ , 
एकत्वात्‌ , वस्तुनि विकल्पायोगात्‌ , एकत्वाञ्च। तत्र शिव परमात्मा- 
बोधिका उपनिषदोऽधिकाः, एवमद्वंतसिद्धान्तेकपक्षपातिन्यश्च । 
परमातमा हि तत्र तत्रेशवर-महेशवरादिशब्दैर्निर्दिश्यते। ईशावास्यो 
पनिषत्त ईशशब्देनैव प्रकमते । तत्र वैश्वानराधिकरणादौ निर्दिष्ट: परमेश्वर 
त्रिमूर्तिसाधारणं विराड़ पम्‌ „ न ब्रह्मा, विष्णुः, शिवः, केवलं वा । गीताया 
विश्वरूपाध्याय विष्णुरपि तद्बयवेष्वेक एव दृश्यते यथा--“केरीटिनं 
गदिनं चक्र हस्तम्‌”--इति, यो5जुनेनान्यतमावयवरूपो दृङ्यते ॥ 

ब्रह्मसूत्रं न शिव-विषण्वादिदेवताविरोषपक्षपाती; 
ब्रह्मपदस्येव प्रयो गात 


वस्तुतस्तु—-ब्रह्मसूत्राणि साक्षात्‌ सूत्रे ब्रह्मपदमेव निर्दिशान्ति, न 
कुत्रापि विष्णुपदम्‌, तत्पयायपदं वा प्रयुञ्जते ॥ 

तत्र यद्यपि ब्रह्म सवेविद्याप्रतिपाद्यं “स विष्णुराह हि स विष्णु 
राह हि तदू ब्रह्मेत्याचक्षते”इति संकर्षान्ते काशक्शनो वदति, परन्तु स 
सविशेप एव । बादरायणस्त न कुत्रापि विष्णुपदं प्रयुङ्क्ते, नारायण- 
पद्‌ वा ॥ 

४२ 


०७ 
३३८ अदततत्वसुधा 


तत्र “लिङ्ग भूयस्त्वाधिकरणे” सविरोषस्वरूपं महानारायणोपनिषद- 
नुसारेण श्री भाष्ये निर्धायते--सबविद्याप्रतिपाद्यनिणेयस्तु तदेकवाक्यतयेव 
निर्धारणीयम---इति । यथा नारायणपरमात्मत्बबोधिका उपनिषद्‌:, तथा 
शिवपरमात्मत्वबोधिका अपि ततोडप्यधिका वतन्ते ॥ 


विष्णुषरमात्मत्वबोधकोपनिषद 


तत्रं बहव उपनिषदो नारायणस्य परमात्मत्वं बोधयन्ति । कुत्रचन 
“शंभुराकाशमध्ये ध्येयः? इत्यादौ शांभुरुपास्यत्वेन निर्णीयते । तत्र 
शंभुपर्दस्यापि नारायणपरत्वमेव रचीकतव्यम्‌ , न रूद्रपरत्वम्‌ ; नारायण- 
परमात्मताया एवापांनषदत्वातू ॥ 


''सृष्टि-स्थित्यन्तकारिणीं ब्रह्म-विष्णु-शिवात्मिकाम्‌ । 
स संज्ञां याति भगवान्‌ प्क एव जनादन: ॥'” 


इति वचनं तु ब्रह्मादिशरीरकत्वेन ब्रह्मादिषु नारायणशब्दं ठयुत्पा- 
द्यति । अतो नारायणशब्दो न ब्रह्म-रूद्रसाधारणः ॥ 


तथाहि “ध्येयः सदा सवितृमण्डलमध्यवती नारायणः सरसिजासनस- 
न्निविष्टः” इत्यादिबचनाद्‌ नारायणोत्कषांवगमात्‌ , “ध्येय: शंभुराका- 
शमध्ये” इत्यादीनां तद्विरोधेन नयनमेव युक्तम्‌ । तत्र नारायणोत्कष- 
प्रतिपादिका उपनिषदोऽधो निदिइ्यन्ते। ता यथा--ब्रह्मबिन्दूपनिषत्‌., 
या--*“सवेभूताधिवासं च यदू भूतेषु वसत्यधि । सवोनुग्राहकत्वेन तद- 
स्म्यहं वासुदेवः” इत्युपसंह्रन्ती, “पुरुषो ह वे नारायणो5कामयत प्रजा 
सुजेयेति। नारायणाद्‌ ब्रह्माऽजायत, नारायणाद्‌ रूद्रोऽजा्रत?? इत्युप- 
क्रम्य, “आँ नमो नारायणाये”ति मन्त्रार्थेविवेचनमध्ये नारायणमेव परा- 
मशन्ती, “नारायणसायुज्यमाप्रोति’ इति नारायणसा युज्येनेवो पसंहरन्ती च 
नारायणोपनिषत्‌ , “सहस्रशीषं देवं विश्वाक्तं विश्वशम्भुवम्‌ । विश्वं नारा- 
यणं विष्णुमि त्युपक्रम्य, “स ब्रह्म स रिवः सेन्द्रः सोऽक्षरः परम 
स्वराट्‌” इति परविद्याप्रतिपाद्यत्वेन नाराग्रगामेवोपसंहरन्तो महानारायणोः 
पनिषत्‌ , “आं नमो नाराय्रणाये”ति मन्त्रोपासनामाहास्म्यनिरूपण पूष 
विष्णुध्यानस्येब सवदुःखनिरासनिदानत्वं निरूपयन्त्य आत्मत्रोधोप- 
निषत्‌ , पुरुषसूक्तस्य विऽणुपरत्वं प्रतिपादयन्ती मुद्गलोपनिषत्‌ , “एको 
ह वे नारायण आसीत, न ब्रह्मा नेशानः” इत्युपक्रम्य “स ब्रह्मा 
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स इशानः” इति परामृशान्ती मह्दोपनिषत्‌ , यदि योन्याः प्रमुच्ये5हं 
तत्प्रपद्ये नारायणम्‌” इति विवेचयन्ती गर्भोपनिषत्‌ “दिव्यो देवो नारा- 
यणः? इत्युपक्रम्य प्रवृत्ता सुबालोपनिषञ्च ॥ 


५ क 
शिवो त्कषपराः,अद्वतपराश्ो पनिषदः 


अट्टेतिनस्तु--उपनिपत्सु कानिचन वाक्यानि नारायणपरमात्मत्वं 
सत्यम्‌ , बोधयन्ति, वह्वस्तूपनिपदः शंभोः परमात्मत्वम्‌ । तत्रापि शिव- 
परमास्मत्वबोधिका एवोपनिपदोऽधिकाः। सर्वथा तूपास्यस्वरूपं तत्त- 
दिच्छानुगुणं शेवं वा भवतु, वैष्णव वा। पारमार्थिकं स्वरूपं तु सर्वेषां 
चिन्मात्रमेव, अन्यत्तु सबेमौपाथिकम्‌ । नारायणपद्मपि संज्ञामा विष्णु- 
पुराणे सृष्टिकर्ठुन्रेद्मण एव नारायणात्मत्बं प्रतिपादयति, एवं रुद्रस्यापि, 
इति शिवापेक्षया विष्गोः, विष्ण्वपेक्षया शिवस्य वोरकषांपकषयोः श्रति- 
स्सृति-पुराणेतिहासानां न तात्पयंम ॥ 

“सृष्टि-स्थित्यन्तकारिणीं ब्रह्म-विष्णु-शिवात्मिकाम्‌ । 
स संज्ञां याति भगवानेक एव जनादन: ।।” 

इति विष्णुपुराणं विष्णोरपि ब्रह्मादिकोटो प्रवेशात्‌ यथा न ब्रह्मादिस्वरूपं 
नारायणशब्दाथे:, न विष्णुस्त्ररूपमपि तथेति ज्ञापयति । जनादेनशब्दार्थेस्तु 
सर्वेभूताशयप्रत्यगभिन्नपरमात्मेव. इति जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितसंविन्मात्रा- 
त्मनेव ब्रह्मानुसन्धानं परमाय यसे, अभ्युदयाय तु ब्रह्म-विष्णु-रुद्राद्यात्म- 
नाऽपीत्येवंपरमेव विष्णुपुराणमिति मन्तव्यमिति वदन्ति ॥ 

तथाहि-“ध्येयः शंभुराक्राशमध्ये” इत्यांदिविचनेः शिवस्यैव पर- 
मात्मत्वं ध्येयत्वेन प्रतिपाद्यते, इति विष्ण्वादिरब्दानां बिषण्वादिशरीरक- 
सदाशिवपरतयेब योजनं युक्तम्‌। तत्र शिवोत्कष्प्रतिपादिका उपनिषदो- 
ऽधः केवलं नाम्ना निर्दिरयन्ते—ब्रह्मणाऽऽश्वलायनं प्रति-“उमासहायं' 
परमेश्वरं प्रभु त्रिलोचनं नीलकण्ठं प्रशान्तम्‌ । ध्यात्वा सुनिगेच्छति भूत- 
योनिमि”त्यादिना परविद्या प्रतिपाद्यत्वं सदाशिवस्येवेति बोधयन्ती केवल्यो- 
पनिषत्‌ , नारायणपदेनेव म&श्वरपदेनापि ध्येयस्वरूपस्य प्रतिपादनादु- 
भयानुगतस्वरूपस्येच परमात्मत्वं प्रतिपादयन्ती गर्भापनिषत्‌ , रुद्रस्येव 
विष्णु-दे वेन्द्रादिसर्वास्मत्वं प्रतिपादयन्ती -अथवेशिरउपनिषत्‌ , “कारणं 
तु ध्येयः सर्वेश्वर्य संपन्न: शंभुराकाशमध्ये” इत्यादिना सदाशिवस्येव सवे- 
कारणपरमात्मत्म निर्दिशन्त्यथवेशिखोपनिषत्‌ , “एवं खल्वात्मेशानः 


३४० अद्वेततत्त्वमुधी 


शँभुभंगो रुद्रः प्रजापतिः” इति शंभ्वादिवाच्यस्येब विष्णु-नारायणादि 
शब्दवाच्यत्वव्यवस्थापनपरा मैत्रायणीयोपनिषत्‌ , 'सदाशिवं ब्रह्मादि- 
वन्दितं योगिध्येयं परं पद तत्र गत्वा न निवतन्ते । तदेतरचा5भ्युक्तम- 
“तद्विष्णो: परमं पद्मि”त्यादिना सदाशिवपदस्येव व्यापकबेष्णवपरत्वा- 
दिनिरूपणपरा बृहज्जाबालोपनिषत्‌ , “तत्त्वमसी” त्यभेदवाचकमिदं 
योजयन्ती “ते शिवसायुज्यभाजो भवन्ति” इति ब्रह्मभावस्य सदाशिव- 
भावत्वमेवाभेदेन बोधयन्ती सर्वेकारणपरमात्मस्वरूपं शिव एवेति 
विविश्वाना च शुकरहस्योपनिषत्‌ , “नमः शिवाय गुरवे सदानन्दमूर्तये 
इत्युपक्रम्य प्रवृत्ता निणाळम्बोपनिषत्‌ , अन्याश्च तेजोबिन्दुःध्यानबिन्दु- 
नारद्परित्राजक निशिखन्राह्मण-शरभ-त्रिपाह्विभूत्याद्युनिषदो विष्णूत्कषे- 
वाद वारयन्ति शिवोत्कपद्ृढीकरणेन । परस्परविरोधे चाद्वेतवादेनेव सर्वा 
सामुपनिषदामेककण्ड्यं वक्तव्यम्‌ । अद्वेतस्यौपनिषद्त्वे तु नुसिंह॒तापिनी- 
सवेसार-स्क्ान्द्‌-पेङ्गलमहा-कठ रूद्रोपनिपदादयो बहव: प्रमाणानि ॥ 

तत्र नारायणपद्स्य सवेकारणस्य मुख्यस्येव तत्वस्य तत्तकार्यवशात्‌ 
तत्र तत्र गोण्या प्रवृत्तत्वात्‌ तत्रैवाचिरो ड़ तमेत्रायणीब्॒हञ्ञाबालो पनिषदाद- 
योऽप्यनुकूलाः। सवथा तु शरीरभेदमात्रं ब्रह्म-रुद्र-विष्णूनाम , काय भेदमात्रं 
वेति शरीरभेदेनेब तेषां भेदः, न तु संविन्मात्रस्वरूपेण । “ ब्रह्म-विष्णु-शिवा- 
स्मिकाम्‌” इत्यत्र शिव इव विष्णुरपि तत्समकोटौ निर्दिदयते, इति नास्य 
वाक्यस्य शिवशरीरकरविष्णुपरतायां तात्पयम्‌। महाभारतादिकभपि न॑ 
शिवापेक्षया विष्णूत्कषेप्रतिपादनपरम्‌। व्यक्तमधिकमन्यत्र ॥ 

शारीरकप्रथमाध्याये समन्वयाभिधाने विचारितेषु तेत्तरीयक-छान्दो ग्य- 
कठ-मुण्डक-बृहदारण्यक-श्वेताइवतर-कोशातकीब्राहमणवाक््येषु कुत्रापि 
नारायणपदं नास्ति। तदुभयानुगतं स्वरूपमेव तस्वम्पदलक्ष्याथ सत्वा5द्वत- 
स्यावबोधिका अप्युपनिषदो बहवो वतेन्ते। बादरायणाचार्या अपि निवि 
शेषब्रह्मपरतायामेव निभरा:, ब्रह्मपद्‌मात्रं प्रयुआनाश्व शिव-विष्णुभे देन 
कारणस्वरूपोत्कर्षांपकर्षेबिपय उदासीना एव । सबविशेषब्रह्मवादमात्रत्वेऽपि 
बेदिकाहतसिद्धान्ताविरोधेनेव पाशुपतम्‌ , पाञ्चरात्रं चोभयमपि प्रमा :,म्‌ , 
तद्विरोधे त्वप्रमागम्‌ ॥ 

भगतत्पादानां शत्रादिमितेपु साम्मबुद्धि 

तत्र भगवत्पादाः सविशोपं ब्रह्म नारायणमेव तत्र तत्र निर्दिशन्तोऽपि 

बहूनामुपलभ्ययानानां दशऱलोक्यादीनां “शिव: केवलो 5हमि”त्युपसंहार- 


०७ 
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पराणां सत्त्वात्‌ शरीरभेदमात्रं शिव-विष्ण्त्रादे:, स्वरूपतरतु न भेद: । अय- 
मेव न्यायो गणेश -स्कन्द-राम-कृषण-मत्स्याद्यवतारविशेष-दुगादिस्वरुपे5पि, 
इति देवतानां सवासां स्वरूपेक्यमेव, शरीरभेदमात्र तु तेषां न स्वरूपभेदः 
इत्यभिप्रयन्ति ॥ 
नारायणपदमात्र॑ विष्णुपरमात्मतायां न नियामकम्‌ 
तत्र पाग्चरात्रदृष्टया नारायणः परमात्मा भवतु, अन्यदृष्टया त्वन्यः, 
सजिशेपन्नह्ममादे सवेशव्दवाच्यखात्‌ परमात्मनः यस्य कस्यापि पर- 
मात्मत्वे नारायणपदप्रयोगमात्रम्‌ , सदाशिवपद्प्रयोगमात्रं वा तावन्मात्रस्य 
परमात्मत्वं जन्मादिसूत्रोक्तं जन्म-स्थिति-ल्यत्रितयकारणत्व॑ वा वैयासिकं 
तु बाधितमेव। अत: सविशेपेश्वरमात्रं सर्वेव्यापकमर्थमे वाबलम्ब्य बासुदेव- 
पदेन, सवेवेदवेद्यत्वेन, नारायणपदेन, पदान्तरेण वा निर्देशमात्रेण भग- 
वत्पादानां न केवलशेब-वेष्णवादिसिद्धान्तेष्वन्यतमे नैभेयम्‌ ॥ 
भगवत्पादानां पण्मतस्थापकानां कुत्रापि न द्वेषः 


अत एव सोर-शाक्त-बेष्णब-गाणपत्य-शेबसम्प्रदायसमाराध्यतत्तद्देब- 
तानां सर्वासामाराधनरुपपञ्चायतनपुजासम्प्रदायप्रवतेकत्वम , अद्वेतसि- 
द्वान्तप्रचारकत्वम्‌ , तेन षण्मतस्थापनाचाय त्वम्‌ , जगदूगुरुत्व॑ वा तेषाम्‌ , 
इति न शेव-वेष्णवसम्प्रदायविशेषमात्रे नेभयेम्‌ , न वाञन्यतमसम्प्रदाये 
प्रद्वुघो भगवत्पादानाम्‌ , इति तत्र तत्र भगवत्पादानां निन्दनम्‌, तत्सम्प्र- 
दायाचाय;णां शब्दतो 5थेतञ्चाक्रमणं च भूषणस्य स्वयं भूषणं बा दूषणं 
वेति स्वयमेव तत्‌ पश्यतु ॥ 

नारायणपदं योगरूढं जन्मादितितयकारणपरभ्‌ 

इद्मत्रावधेयम्‌--प्रथमाध्याये केवलमाकाशाधिकरणे-- श्री भाष्यप्रका- 
शिकायाम्‌-“न च एको वै नारायण आसीत्‌?” इत्युक्तिविशेषपयेवसानं 
शङ्कयम्‌; नारायणपदस्य योगरूढतया योगार्थावच्छिन्नरूढ य्थेबोधस्य 
योगशक्तिमूलकवाक्यार्थतापन्नावयवार्थसापेक्षतया विलम्बितस्वेन फैव- 
ळरूढाकाशपद्समरपिंतभूताकाशपयंवसानस्य प्रथमभावितया ततत एव निरा- 
काङ्क्षत्वात्‌?' इति नारायणपदं योगरूढम्‌ , न केवलरूढमिति बणितम्‌॥ 

विष्णुपद सर्वन्न व्यापकरमात्ञाभिप्रायस्‌ 

तत्र योगो विष्णुपुराणोक्तः “आपो नारा इति प्रोक्ताः” इति यदि बिव- 

क्ष्यते, तर्हि विष्णुपुराणोक्तरीत्या सृष्टिकता ब्रह्मच स भवितुमहेति। तत्र . 


३४२ अद्देततस्वंसुधा 


यदि योगमात्रम्‌, तहि कथं णत्वम्‌? योगरूढिस्तु शिवस्यापीति तु 
शिबरात्रिमाहदात्म्यादिकथासन्दभेण शेवा मन्यन्ते। सर्वथा वेदप्रतिपाद्यत्वेन 
सबेसम्प्रदायानुगतं सविशेषं ब्रह्मस्वरूपमेब--“स विष्णुराह हि” इति 
संकृषोन्तिमबाक्यमपि कठवल्यन्तोपपादितरीत्या व्यापकस्वरूपमात्रपरमि- 
त्यद्वेतपक्ष एव सुपक्ष:॥ 
तत्तपुधासमाछोचनो पक्रम: शतभूषणी- 
कारस्य क्षमाप्रार्थनं च 


अथावसरप्राप्तं प्रकालमठीयकृतेस्तत्त्वसुधाया: समालोचनम्‌। सा हि 
भूमिकायां वोद्धाद्नतसिद्धान्तयोरेक्यम्‌ , बोद्धमतवदद्रेतस्यानादरणीयत्व॑ 
"च व्यवस्थापयति-- 
साडःख्य-सोगत-चाबाकसंकरात्‌ शङ्करोदयः ।” 
इति निगमान्तदेशिकोक्तिविवरणप्रसङ्गेन । इदमेवात्र प्रमोदस्थानम-- 
तत्त्वसुघेयं निगमान्तदेशिकमपि तदीयसङ्करोद्य इति पाठ स्थाने शङ्करोदय 
इति पाठकल्पनया दण्डयति ॥ 


बस्तुतस्तु--न शतभूषणीपरीक्षायाः, अस्य विषयस्य च न सङ्गति- 

लेशोऽपि। तथाप्यत्र सङ्गतिं काञ्चन दातभूषणीकारस्यान्यत्र कञ्चन- 
“साङख्य-सौगत-चावांकसंकरादन्त्यजोद्यः ॥॥” 

इति लेखमुपक्षिप्य, तेन प्रसङ्गनोक्तनिगमान्तवाक्यविचारं तत्त्व 
सुधा प्रसञ्जयति। शतभूषणीकारस्त्क्तश्लोके-संङ्करात्‌ संकरोदयः' इति 
निगमान्तदेशिकपाठं साधु मत्वा स्वीयं आवं तत्र विविनक्ति। यदि स 
पाठोऽसाधुरिति तत्त्वसुधा शिक्षयति, तर्हि ससंतोषं “साङ्ख्य-सौगत- 
'चावाकसंकरादन्स्यजोदयः” इति निगमान्त देशिकस्य सङ्करपद्स््रानेऽन्त्य- 
जपदप्रयोगं सापराधक्षमापणं प्रत्याहरति ॥। 


बौद्धा ट्वेतसाम्यवाद्स्य तस्वसृधयाऽप्यरनड्रीकारः 


तेन प्रसङ्गेन सोगतमतेनाट्वेतसिद्धान्तस्येक्यवणनं तु तत्त्वसुधा- 
“अत्र दशनेष्वनात्मवादः आत्मवादश्चे”शति वोदद्वयम । नैरात्म्य- 
वादो बोद्धानाम्‌, आत्मवादरचेतरेषाम्‌, इति बोद्धाह्रेतसिद्धान्तयो 
प्रधानं वेषम्यमपि निवेदयन्ती स्वयं स्वीयं बोद्धाद्वेत साम्यवादमसाधु 
स्थापयति ।। 
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सौगतनैरात्म्यवादस्याद्वेतसिद्धान्तविरूद्धस्योपक्षेप: 

तत्र बोद्धसिद्धान्ते नेरात्स्यवादो द्रेधा--आत्मनेरात्म्यवाद:, विषय- 
नेरात्म्यवादश्चेति। तत्र द्वितीयो निरालम्बनतावादो योगाचाराणाम्‌। 
तत्र विषयनेरात्म्यं विषयाणां मायापदवाच्यवासनामात्रक्रायेत्वेन, न तु 
म्रह्मविवतेत्वेन, । एबं तत्रापि शुद्धक्षणिक्रविज्ञानसन्ततिमात्रपरिशेषो 
योगाद्यनुष्टानेनेति सौगतानां मतम्‌, यस्य निरासो भामत्यां सौंगरत- 
निरासप्रसङ्गे प्रस्तूयते, प्रसङ्गादात्मनेरात्म्यवादनिरासोऽपि ॥ 

सौगताद्वेतत्रादयो विशेषाः 

तत्र विषयनरात्म्यं वासनामात्रनिवन्धनर्वेन विषयाणां ज्ञानाकारत्व- 
मात्रेण, ज्ञानाकारव्यतिरेकेण जागरादौ सत्त्वमस्वीकृत्य । नायं सिद्धान्तोऽ- 
ट्तमतेऽपि, शून्यवादसाम्य तु न लेशतोऽप्यद्टेतसिद्धान्ते; सदसदा- 
दिचतुष्कोटिविनिमूक्तत्वात्‌ शुन्यस्य, ब्रह्मणरत्वट्वेतसिद्धान्ते प्रथमकोटि- 
स्वरूपत्वात्‌ ततो विशेषः । अपरो विशेषरत्वौपनिषदोऽद्वेतसिद्धान्तः, 


सोगतसिद्धान्तस्तु तदागममात्रमूलः, यंस्तु श्रीभाष्येणापि तत एवाध्रमा- 
णमिति मन्यते ॥ 


ज्ञानस्यात्मविकारत्वे प्रमातृस्वानुपपत्तिदूपणं ना द्देतसिद्धान्तम्‌ , 
किन्तु श्रीभाष्यसिद्धान्तमेव गोचरयति 


यत्त 
“बुद्धिजन्मनि पुंसश्च विकृतियद्यनित्यता । 
अथाविकृतिरेवासो प्रमातेति न युज्यते ॥? 


इति कारिका हि ज्ञानस्यात्मविक्ारत्वेऽनित्यत्वापत्तिपरिहारं प्रसात- 
त्वानुपपत्त्योपक्षिपति, तेन चात्मनोऽविकारित्वम्‌ , नित्यत्वं च प्रमातृत्वो- 
पपत्त्यथ स्वीकतेव्यमिति गम्यते ॥ 


इद्मेवात्रावसरे सुच्यते--यत्‌ श्रीभार्ष्यांसद्धारः नात्मनो धर्म 
भूतज्ञानविक्ासेनेतरोत्पत्तिः, नित्यत्वं च मन्यते, संकोच-विकासशालि- 
धमे भूतन्ञानाश्रयत्वेनेच विक्रारः, अनित्यत्वं चाङ्गीक्रियत इति सौगतमतेन 
साम्यमिति । अद्रर्तासद्धान्ते तु प्रमावृत्वमात्मनः ओपाधिकम्‌, न तु 
तस्य विकारो ज्ञानम्‌, न वा तेनानित्यत्वापत्तिशङ्काऽपि। सवथा तु नात्र 
दूषणस्य प्रसङ्गलेशोऽपि। अत एवान्तःकरणधमे एव ज्ञानम्‌ । सोपाधि- 
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काध्यासेनैव तद्धमंतदात्म्यस्याप्यध्यासेनैव प्रमातृत्वनिर्वाहः, न तु 
बोद्धमत इव, किं बहुना ? श्रीभाष्यसिद्धान्त इव वाऽऽत्मन एव सा- 
ज्ञात ज्ञानाश्रयत्वमुररीकृत्य ।। 


सौगताद्वेतसिद्ठान्तवैषम्य॑ प्रमातृत्वादो 


सारांशस्तु बौद्धमते, श्रीभाष्यादिसिद्धान्ते चात्मैव साक्षात्‌ प्रमाता, 
अद्वेतसिद्धान्ते नु नास्मा साक्षात्‌ प्रमाता$पि । तत्र प्रमातृत्वं न वास्तवम्‌ , 
किन्तु कल्पितमित्यद्वेतसिद्धान्तस्य बौद्धादिसिद्धान्तस्य च तत्र महदस्ति 
बैषम्यम्‌ , यद्‌ बौद्धमते साक्षात्‌ प्रमातृत्वं कल्पितम्‌, अद्वतसिद्वान्ते 
तूपाधितादात्म्याध्या सोन तद्धमंमात्रस्य लोहितस्फटिकन्यायेन भानमात्रम्‌ |। 


सोगताद्वेतवादयोरहमर्थवैछक्षण्यम्‌ , सुक्तिस्वह्प मेदश्च 


अत एवाहमर्थात्मवादे बौद्धा अन्यमेवाहमर्थमास्मानं मन्यन्ते, 
अद्वेतिनस्तु चिदचिद्ग्रन्थिरेबाहमथै आत्मेति । तत्र सुक्तिः— 
आत्मनेरात्म्यवादेऽहमर्थस्यालयविज्ञानस्य विपाकपरिणामस्य तत्तद्वास 
नाधारस्य वासनामात्रनिरोधें शुद्धक्षणिकज्ञानभावः स्वरूपतोऽहमथस्य 
नाशेन, अद्वैत सिद्धान्ते त्वहमथैंकदेशाचिदंशमात्रनाशाः, नाहमथस्योपाध्यु 
पहितो भयरूपस्य । न च तत्राहमर्थः शुद्धविज्ञानस्य विपाकपरिणामः, 
नापि वोभयनाशाः; उपाधिमात्रनाशस्येव स्वीकारात्‌ , इति तत्रापि चारित 
महान विशेषः। अयं विशेपो नाद्टेतिभि: स्वयं परिकल्पितः, किन्तु श्रोत 
एवेत्युपरि व्यक्तीभविष्यति ॥ 


सौगता द्वेतवादयोः सांवृतसस्त्रस्वमिथ्यात्वादीनां विशषः 


“द्वे सत्ये समुपाश्रित्य बौद्धानां धर्मेचोदना । 

लोके संवृतिसत्यत्वै सत्यं च परमार्थतः ॥ 
इति बौद्धसिद्धान्तो लोके = व्यवहारे परमार्थसत्यं किमपि न स्वी- 
करोति, यतो निरधिष्टानवादिनस्ते सत्यमधिष्टानमपि लोके न प्रथ- 
यन्ति, किन्त॒ मुक्तावेब तत. प्रथते, परन्तु तत्र चटष्कोटिविनि 
मुक्तम , अद्वेतसिद्धाने तु लोकेऽ सांवृतम . .पारमाश्रिकं चाध्यारो 
पापवादनयेन, अधिष्टानारोप्यभावेन वा प्र्थते. मुक्तिदशायां तु परमाथसत्य- 
मात्रमवशिष्यते इति स्वीक्रियते। वासनाकार्यप्रवृत्तिविज्ञानाकारमात्र- 
तया विषयाणां भानं बोद्धसिद्धान्ते, अद्वेतसिद्धान्ते त्वधिष्ठानं लोकेडप्य- 
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घिष्ठानतया सद्वितीयमेव भासते, अद्वितीयता तु तस्य मुक्तावेति विशे- 
षस्तु सवेविदित एव ॥ 
निष्कपेस्तु--विवतेवा दे न प्रपञ्चमिथ्या्ववादो लोकेऽपि सत्यमिथ्यास्व- 
बादोऽद्टेतमते, न सत्यद्वयमित्यद्वेतसिद्धान्तः, बौ द्वसिद्धान्तस्तु ज्ञानातिरिक्त- 
विषयाभावात्‌ लोकेऽपि सत्यद्वयकल्पनेति। तत्र विपयाणामपि ज्ञानाकारतया 
सत्यत्वम्‌ , व्यवहायेता च, न तु ज्ञानव्यतिरेकेण लोके विषयाणां सस्व . 
स्वरूपतोऽपि, अद्वेतसिद्धान्ते तु लोकेऽपि स्वरूपतो विषयाणां सत्प्रती- 
तिविषयत्वेऽपि व्यावतेमानत्वात्‌ मिथ्येव विषया, इति तत्राप्यस्ति विशेषः॥ 
“तस्मायद्‌ नास्ति तन्नास्ति यत्त्वस्ति परमार्थतः । 
तत्सत्यमन्यद्‌ मिथ्येति न सत्यद्वयकल्पना ॥।” 
इति वातिकमप्यद्वतमेव पोषयति; असत्यात्‌ सत्योतपत्तिप्रक्रिया तु 
ज्ञानातिरेकेण विषयं स्वीकृत्या द्वेतमते, बोद्धमते तु ज्ञानाकारातिरिक्तस्य 
विषयस्यास्वीकारेण असत्यस्येवार्थेक्रियाकारित्वं बौद्धनये, मिथ्या भूतस्यैव 
तद्‌ ट्टेतमते ॥ 
सोगत-गौडपादप्रोः सिद्धान्तभेदः गौडपादस्य 
सोगतमतानुपजीवनं च 
गोडपादकारिका तु न सौगतमतसुपजीवतीति तत्रैवान्ते “नैतद्‌ बुद्धेन 
भाषितम्‌ ” इति वचनेनावगम्यत इति केचन। तत्र बौद्धमते स्वभावेना- 
नुत्पत्तिवादः, अद्वेतमते तु सद्भावेन ह्यजं सवेमिति । अत एव-- 
“न स्वतो नापि परतः न द्वाभ्यां नाप्यहेतुतः॥ 
उत्पन्ना जातु दृश्यन्ते भावाः कचन केचन ।।” 
इत्यादि । यतः स्वभाविकमेव सवं विषयाणाम्‌, न तु सहेतुकमिति 
बोधयति ।। 
इद्मनेनावगम्यते -- जगतो ब्रह्मविवतंवाद एव युक्तः;-सोऽपिं सत एवे- 
त्यद्वेतसिद्धान्तः, नैवं विवर्तेवादो बौद्धमते, यत्र ज्ञानाकारातिरिक्तं स्वरूपमेव- 
. जगतो न स्वीक्रियते । ज्ञानाकारस्येव विपयस्य व्यवहारोऽसत एव वासना- 
सन्ततिवशात्‌ ज्ञानवत्‌ क्तणिदस्यापि, न चाद्वेतमत एवम्‌ ॥ 
ब्रह्म-शून्यथोः स्वरूपभेदः | 
शून्य-ब्रह्मस्वरूपयो विशेपस्तु पूवेमेवा55विरकारि । व्यक्तीकरिष्यते चेदं 
पञ्चमप्रकाराविद्यानिवृत्तिसमर्थनावसरे यथावसरम्‌ । त देवं ` सौगतादूतयो- 
विंशेषव्यवस्था ॥ 
पद 
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विविशेषज्लेव वैदिक रमं तत्त्वम्‌, वेदानां घेदत्वसप्यत एच 


थष्त--अद्वेंते निर्विशेषवादो 5प्रामाणिकः--इति, तदिदं तत्त्वसुधाया 
ममोरथमात्रम्‌। तत्रैव हि “सर्वे वेदा यत्पद्मामनन्ती”ति वचनम्‌ । 
छर्चा5पि वेदार्थो सुर्यो निर्विरोषं ब्रह्मच । किं बहुना ? वेदत्वमपि वेदामां 
तत्रेवार्थे पयेवसानेनेव; अन्यथा तु न वेदस्य वेदत्वमपि । इद्मेवाभिप्रेत्य-- 


“उपषिद्पि वेद्‌ इत्यपीदं समभिवद्न्ति महावचो महान्तः । 
यतो महावाक्यत एव पुत्रो विजिज्ञिवानस्य पितुः सकाशात्‌ ॥? 


इति, 
“श्रुतं तेन स एघ वेद: तथाच सेव्रोपनिष सिद्धा ।” 


४ इति, 
अवोडन्यदत्र निकटं तेनात्र वेदादिगी: |। 
इति च संच्तेपशारीरकम्‌। अनेन विशदमवगम्यते-उपनिषदर्थपयेव- 


सानेनैव वेदानां वेदत्वमपीति। उपनिषदर्थश्चाद्वेतसि ड्ाम्त एव । अतो ऽद्वत- 
सिद्धान्ते वेदाप्रामाण्यकथा कथामात्रमेव |। 


साङख्य-सौगत-च्ार्वाक-सङ्करात्‌ शङ्करोदयः ॥? 
हृति तत्त्वसुधोद्धतवाक्यष्याख्यावसरे श्रीभाष्यसिद्धान्तस्येव सौगता- 
दिसाङ्कायं॑व्यक्तीकृतम्‌। आस्तामियं कथा तस्वसुधाया असम्बद्धा, 
प्रासङ्गिकी वा, प्रकृतं तु शतभूषणीपरीक्षणमेव तत्त्वसुधाया: कृत्यम्‌ । तत्र 
शतभूपणीकारं तश्वसुधा बहुधा निन्दति। कामं सा तेन सन्सुष्यतु भूषणी 
नु तत्रौदास्रीन्यमेब भूषणं मन्यते-विषयषरीक्षणमेव लक्ष्यं मत्वा ॥ 


धर्मेभूतज्ञाने न प्रमाणम्‌ , तस्य निरवयवद्र्व्यत्व- 
 प्रसराप्रसर-निस्यत्वाद्यनुपपत्तिश्च 


तत्र प्रधानो विचारो धर्मेभूतज्ञानमधिङ्गत्य तस्वसुधायाः समोक्षण- 
मर्हति । तत्र यथा “न विज्ञातुनिज्ञातेरविपरिलोपो विद्यतेऽविनाशित्वात्‌” 
“अविनाशी वा अरेऽयमात्मा अनुच्छित्तिधर्मा” “तेषामादित्यवद्‌ ज्ञानं 
प्रकाशयति तत्परम्‌।” “ज्ञोऽत एव” इत्यादीनि सङ्कोच-विकासशालिनि नित्ये 

धमंभूतज्ञाने न प्रमाणम , तथा सविस्तरं भूषणपरीक्षायामुपपादितम्‌ । 
तस्वसुधा हि भूषणमेवानुबदति प्रायेण स्वीयस्वतन्त्रविचारावसरे, इति 
त्ताधिकमस्माकं तत्परीत्तातोऽत्र परीत्तणीयमवशिष्यते ॥ 


का ७ चश जप 
ब्रेह्मसुंत्राणासद्टत एव स्वारस्यमेँ ३१५७ 


तंत्र धमेभूतज्ञानस्य संक्रोच-विकासो नावयबोपययापचयौ) किन्तु 
दीपप्रभाया इब विषयव्याप्तितदभावावितिं बरणनप्रसक्ञ' ज्ञानं सिरक 
यवं द्रव्यमिति तत्त्वसुधा लिखति। तत्र निर॑वयवं द्रव्यमणु बा स्यात , 
व्यापकं वा । तत्राणुर्हि. न व्यापनशीलः स्वभाषतः, अन्यथा को वा बिशेवी 
व्यापकस्य, अणोश्च ? न च धम भूतज्ञानं विभु; विभुर्दि कदाचनोपाधिसम्ब- 
न्घबशात्‌. सङकुचति, न तु विकसति । न हि दीपप्रभाऽपि द्रव्यं निरवयवं 
व्यापनशीळं दृष्टम्‌। न हि विनाऽवयवं प्रसराप्रसरो; अन्यथा दीपस्यव 
निरवयवत्वम , द्रव्यत्वम्‌ , प्रसरं चोररीकृत्य व्यापन. , अठ्यॉपनं वा 
स्वीक्रियताम्‌ , किं तद्धर्मस्य प्रभायाः, अपरैस्य वा कल्पनेने ? अयमेव 
न्यायोऽणुपरिमाणस्यात्मनो घर्मेऽपि। तत्राप्यात्मंनं एवाणो: परसराप्रस- 
राभ्यामेव निवोहात्‌ किं धर्मे भूतज्ञानेन ? 

तत्र प्रभांराः प्रसरणं स्वभावः, संकोचो वोपार्धिकः; अन्यथा दीप- 
परिमाणभेदेन प्रभायाः परिमाणस्य प्रसरणमलनुपपन्नं स्यात्‌। दीपपरि 
माणाधिक्यं हि प्रभाषरिमाणाधिक्ये तन्त्रम्‌ । न चं प्रभा सँबदा व्या- 
पिन्येब दृश्यते । अयमेव न्यायो धर्मे भूतज्ञानेऽप्यजुसन्धेयः॥ 


संकोच-विकासयोरेव यवोपचयापचयरूफ्रुवमेक, येंमानित्यहवं 
दुर्वारम्‌ ; अन्यथा जेनमतनिरासायीग 


कि बहुना ? विकासः = अवयवोपचय इति चण्डमारुतं लिखति, इति 
कथं निरवयवत्वं द्रव्यस्यापि धम भूतज्ञानस्य ? अतोऽवय॑वापचयोपययोौ 
संकोच-विकासो, प्रसराप्रसरौ वेत्यनयोन्तरम्‌ , इति. यदि द्रव्यस्य प्रसराप्रः 
सराभ्याम्‌ः, संकोच-विकासाभ्यां वा नानित्यत्वम्‌ , तद्दि जेनमतेऽप्यात्मन 
प्रसराप्रसराभ्यामेव निवांहसभवात्‌ न परयोयादप्यनिस्यत्वापत्तिः। 
तत्रापि हि कर्मनिमित्तावेव जीवस्य शरीरानुरूपो संकोच-निकासौ, प्रसरा 
प्रसरौ वा, इति व्यर्थं धरमेभूतज्ञानकल्पनम्‌ ; आत्मन एव संङुचित- 
सितावस्थे एव ज्ञानमिति स्वीकारे 5पि ज्ञानमुत्पद्यत इत्याद्युपपयेत ॥ 


ज्ञानमुत्पन्न॑ नष्टमि'त्यनुअवस्य न विषयोत्पत्त्याद्यमिप्रायश्क्म्‌ 


अत एव “अविनाशी वा अरेऽयमात्मा” इत्यॉस्मन एव सित्यंत्वॉ- 
म्मानम्‌। अत एवोर्पत्ति-विनाशाप्रत्ययो ज्ञानस्येवानुभूयेते- ज्ञानसुत्पन्शं 
नष्टमि'ति। न हि संकोच-विकासो, प्रसराप्रसरी वा कुत्राप्युत्पत्ति-विनाश- 
प्रत्ययौ । सत्यम , न निविषयं ज्ञानमस्ति, यत्‌ स्वरूपज्ञानातिरिक्तम., त्तु 


र | CE 
३४८ अट्ट ततस्वसुधी 


“घटज्ञानम' “पटज्ञानमि'ति सविषयमेव, तथापि न घटज्ञानं नष्टम्‌ , उत्प- 
भ्नमित्यनुभवो विषयोत्पत्ति-विनाशाभिप्रायत्वादोपाधिको त्पत्ति-विनाशा भि- 
प्रायो; न ह्या“त्मज्ञानमुत्पन्नम्‌' 'परमात्मज्ञानमुत्पत्नमि'ति प्रत्ययस्या55त्मा- 
द्युत्पत्त्याद्यभिप्रायत्वं सम्भवति ॥ 
“स चाऽऽनन्त्याय कल्पते” इत्यपि न धर्मेभूतज्ञानाभिप्रायस्‌, 
किन्त्वात्मस्त्ररूपासिप्रायम्म्‌ 


“स॒ चाऽऽनन्त्याय कल्पते” इति तु व्यापकपरमात्मस्वरूपाभिप्रा- 
यभविप्रतिपन्नम्‌ । अद्वेतसिद्धान्ते तु जीवात्माभिप्रायमपि; उपाधिनि- 
बृत्त्योपाधिकपरिच्छेदाभावाभिग्रायत्वा्त तद्वचनस्य-श्रृति-स्मृत्याद्यः, 
गीता चाऽऽत्मनो व्यापकत्वमेव स्वाभाविकं प्रतिपादयन्ति“ नित्यः 
सबेगतः स्थाणुः? इति, इत्युपाधिविनाशनिबन्धनमेवाऽऽनन्त्यं शास्त्रता- 
त्पर्यविषयः ॥ 

न चात्र व्यापकरबं धमेभूतज्ञानप्रसरापेक्षम्‌। तथासति हि 
धर्म भूतज्ञानमेव सबेगतं स्यात्‌ , नात्मस्वरूपम्‌। किञ्च स्वभावतोऽनन्तस्य 
घमेभूतज्ञानस्यानन्त्याय कल्प्यत इति तर्सिद्धिवर्णेनं वितथम्‌। स चेति 
पुंहिङ्गनिर्देशस्तु धर्मे भूतज्ञानाभिप्रायत्वे नोपपद्यते । अतो जीवस्य सुक्ता- 
बस्थामादाय स्वरूपाविर्भाव एवाऽऽनन्त्यपदारथेः ॥ 


तत्र तस्याऽऽनन्त्यमौपाधिकपरिच्छेदनित्रत्तिमात्रम्‌, श्रह्मभावो वा, 
आनन्त्यं हि त्रिविधपरिच्छेदराहित्यमेव, इति नाशब्द॒त्वं जीवानन्त्यस्य; 
'स देवत्वाय कल्पते? “अरोगत्वाय कल्पते? इत्यादौ देवत्वम्‌ , आरोग्यं 
वाऽऽगन्तुकत्वात्‌ पूर्वेमसिद्धत्वाच्च नैकम , आत्मनस्तु स्वाभाविकमानन्त्यसु- 
पाधिनिवृत्तिमात्रै तथाभावेऽपेक्ष्यत इति तु विशेषः। अतो नात्राऽऽनन्त्याय 
कल्पनं प्रसपंणम्‌ , स्वरूपस्य प्रसरणं वा । “आनन्त्याय कल्पते?” इत्यनेन 
'न्ततत्त्वरूपपरिच्छेदाभावः, कण्ठचामीकरन्यायेनान्तवत्त्वश्रान्तिनिवृ- 
त्तिर्वा बिवक्ष्यते, ज्ञानविकासद्टारकापरिच्छिन्नत्वविवक्षा तु क्लिष्टतरा । 
अनन्तत्वमनत्र ज्ञानपौष्कल्यम्‌ । “सवं हि पश्प्रति” इति वाक्यं तु स्वरूप- 
क्ञानातिरिक्तं ज्ञानमात्मनः, सत्यम्‌ , प्रतिपादयति, न तु साक्षाद्‌ जीवात्मनः 
सबेसम्बन्धम्‌, सवेविषयसम्बन्धं वा । जीवात्मा हि स्वतः सर्वेगतोडपि 
सर्वेविज्ञानाथ सवेत्रान्तःकरणविकासमपेक्षत इति कृत्वेव सर्वेद्शन तस्य । 
अन्यथा त्वशब्दार्थत्वम्‌ ॥ 


परह्मसत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३४९ 


आत्मगतं तद्धर्मभूतं. ज्ञानमन्तःकरणपरिणामो वृत्तिरेव 


इदमत्र तत्त्म्‌---अन्त:करणसङ्कोच-बिकासा भ्यामात्मनः तत्तत्पदाथे- 
ज्ञानाज्ञाने । तत्र ज्ञानमन्तःकरणपरिणामो5नित्यमेव । स तु मनस एव 
विकासः। तत्र धर्मभूतज्ञानेन प्रसृमरस्वभावेन यदि जीवस्य तत्तत्पदाथे- 
ग्रहणम्‌ , तर्हि कथं सवेदा न सवेविज्ञानम्‌? तत्र संक्रोचोऽप्रकाशाः, 
बिकासस्तु प्रका रो नाम ॥ 


जीवस्येव स्वप्रकाशस्य र॑ंकोच-विकासयोरनन्तकमंकृतत्तानुपपत्तिः, 
किन्तूत्पत्यादीनामो पाधिकत्वमेत 


तत्र जीवस्योत्पत्तिकः प्रकाशसङ्कोचः कर्मकृत इति वादस्तु प्रत्यक्षं 
प्रमाणप्रबृत्तिनिमित्तं परित्यज्य प्रतिक्षणं ज्ञानसङ्कोच-विकासा अनन्तादष्ट- 
कमेनिमित्ता इति कल्पनापत्त्या न क्षोदक्षमः। न हि दृष्टे सम्भवत्यदृष्टक- 
ल्पना युक्ता । अतः स्वयमपरिच्छिन्नस्येवात्मनोऽन्तःकरणाद्युपाधिपरिच्छे- 
दात्‌ परिच्छिन्नस्येब सतश्चिन्मात्रस्य जीवत्वम्‌, शारीराद्युपाध्युरपत्ति-विना- 
शाभ्यां गौणमनित्यत्वं च, स्वतस्तु नोत्पत्तिः, न वा विनाशः । तदुक्तम्‌ 
. “अजो नित्य: शाश्वतोऽयं पुराणो न हन्यते हन्यमाने शरीरे ।।” 
इति । इदमुपलक्षणमुत्पत्तरपि। ओपाधिकत्वेऽपि जन्म-मरणयोर- 
चत्वारिंशत्‌ संस्काराः, ध्रह्महृत्यादिप्रायश्चित्तविधयश्च यावदुपाधिना- 
शमुपपद्यन्ते; अन्यथा श्रीभाष्यसिद्धान्त आत्मनः स्वत उत्पत्त्यभावात्‌ कथं 
ते न वितथाः? अतो जीवस्य रवतोऽजस्यापि नित्यस्यापि सतो जनन- 
मरणादि सवेमौपाधिकं नानिष्टम ॥ 


ब्रह्मणोऽप्यो पाधिकोत्पत्याद्ययोगः 


तत्रानित्यत्वं केपांचन स्वरूपतः, केषाञ्जनोपाधिनिबन्धनम्‌ । तत्र 
स्वतः सादित्वे जन्म-मरणाद्यपि स्वतः, परन्तु तद्धेतुं तदपेक्षते, उपाधि- 
सादित्वे त्वौपाधिकं तत्‌ । ब्रह्मणस्तूपाधिरविद्याऽनादिः, इति तत्परिच्छे- 
दोऽप्यनादि, तेन चाविद्यारा इव ब्रह्मणो नोत्पत्तिः; उपहितरूपेण ब्रह्मणः 
सत्त्वात्‌। मिथ्यात्वं तूपहितरूपेण, न तु स्वरुपेणेष्टम्‌ , इति न ब्रह्मण 
औपाधिकमुत्पत्ति भङ्गमनिष्टम्‌ ॥। 


न चाविद्या त्रह्मण इव धर्मेभूतज्ञानसङ्कोचस्य कमे, उपाधिर्वा, किन्तु 
तन्निमित्तम्‌, इति “तद्यथेह कमेचितो लोकः क्षीयते एवमेवामुत्र पुण्यचितो 


३:९० अद्वेततत्वसुधा 


लो क: क्षीयते?” इति न्यायेन कमनिमित्तत्वात्‌ , धर्मभूतज्ञानाबस्थाविशेषस्या 
प्यनित्यत्वापत्तिदुष्परिहरा ॥ 
नित्यधर्म भूताने प्रमाणाभात्र 


न च धमेंभूतज्ञानसङ्गोच-विकासयोरस्ति किमपि प्रमाणम्‌। अतो धमे 
भूतज्ञानस्य नित्यत्वं दुवेचम । न च धमंभूतज्ञाननित्यत्वं विनांऽऽत्मनित्यः 
त्दायोगः, येनात्मनित्यत्वाथं धमेभूतज्ञाननित्यत्वमपि रवीकतेव्यम्‌, म वा 
धमस्याऽऽगमापायित्वे धर्मिणोऽप्यनित्यस्वम्‌ , किन्तु साक्षा दुत्पत्ति-विना- 
शयोसुर्यमनित्यत्वम्‌ ; अन्यथा त्वौपाधिकमनित्यत्वम ॥ 

“-चिक्रियामात्रवाचित्वे’? इति वातिकं नाद्वेतविषयम्‌ 
विक्रियामात्रवाचित्वे न ह्यच्छेदोऽस्य तावता ।” 


इति वार्तिकं भास्कराद्यभिमतपरिणामवादाभिप्रायम्‌ , न त्विदमद्वति 
नाम , श्रीभाष्यस्यापि वा सम्मतम्‌; अन्यथा किमिति साक्षाद्‌ ब्रह्मपरि 
णामबाद: श्रीभाष्येणापिः निरस्यते? किमथं वा सङ्गोच-विकासयोर- 
बयवोपचयापचयरूपत्ं निरस्यते चण्डमारुतविरूद्धम्‌ ? आहतमते 
काऽऽत्मपरिमाणवादः कुतः पराक्रियते ? अतो न प्रकृते विषये वाति- 
कक्तिः प्रमाणम्‌ ॥ 

संकोच-विकासशब्दस्यार्थान्तरकहपना चण्डमारुततरिरुद। 

परिणामि नानित्यमिति हि भाष्करीयः पम्थाः, मीमांसकसिद्धान्तः, 
आहतराद्धान्तो वा न श्रीभाष्यकारणामपि सम्मतः । तत्राऽऽहेताः संकोच- 
विकासशब्दावेब परिणामस्थाने प्रयुञ्जते, इति तन्मते संको य-विकॉसयोर- 
नित्यत्वापत्तिः, स्वमते तु नेतावताऽप्यनित्यत्वमिति, न केवलम्‌ , नित्य 
संकोच-बिक्रासशालिधमेभूतज्ञानकल्पना स्वतन्त्रा, किन्तु संको च:विकासयोः 
प्रसराप्रसरतया योजनाऽपि चण्डमारुतविरुद्धा, अप्रामाणिकी च ॥ 

संकोच-विकासयो: प्रसराप्रसरत्वकदपनाऽप्रामाणिकी 


तत्राहेता अपि यदि संकोच-विकासौ ठच्त्वसुधोक्तरीत्या योजयम्ति, 
तहिं किं देहपरिमाणारमताबादमपि परकालमठीयक्ृतिरनुमन्येत ? इति 
नात्र श्वश्र-स्नुषाभिक्षानिषेधन्यायो युक्तः । इदमेवात्र प्रच्छयते-कुत्र वा 
सङ्कोच-विकासावेवंपराविति तत्त्वसुधया दृष्टम्‌ ? अतः परिणामित्वम्‌ , 
नित्यत्वं च श्रीभाष्यमते व्याहृतम्‌ ॥ 


जा ns 


ब्र्मसूत्राणामद्रेत एवं स्वारस्यम्‌ ३५१ 


परिणामित्वं निविकारस्वँ च व्याहहम्‌ , भ्ुवप्रक्मदिकादि- 
धिरुद' च 
परिणामिनिस्यं कूटस्थनित्ममिति भगधस्पादानां विभाग एक एव 
पर्याप्तम्‌ , यत्‌ कूटस्थनित्यवत्‌ न निर्विकारत्वं परिणामिनिस्यस्य। तत्रा- 
त्यन्तानाशः कूटस्थनित्यस्य, परिणामिनित्यस्य कार्येण सहेव नाशः, न तु 
सर्वात्मनाऽपि न नाशः। अत एव च कूटस्थः निर्विकार? इति शरत 
प्रकारिका, “परिणामः-अतरस्थानाशापूचेकावस्थान्तरापत्तिरि'ति रत्न 
पेटिका च। ओपचारिकं परिणामिनित्यत्वम्‌, स्वाभाविकं तु कूटस्थ- 
नित्यम्‌ ॥। 
तथा च वार्तिकम— 
“स्यातामत्यन्तनाशे तु कृतनाशाकृतागमौ ।।” 
इति । कार्येष्वनुगममात्रं कार्यसत्तादशायां परिणामिनः, न तु कार्य- 
नाशासमकालमेव नाशोऽपीत्येवात्र हृदयम्‌ । एतादृशमेव नित्यत्वमभि- 
प त्य-- 
“आभूतसंप्लवस्थानममृतत्व॑ हि कथ्यते ।” 
इति । तत्र धर्मेभूतज्ञानं न परिणामिनित्यम्‌ ; तत्कायेस्य तस्सक्षणस्य 
स्वानुवेधयोग्यस्याभावात्‌ , नापि कूटस्थनित्यम्‌ ; सङ्घोच-विकासाश्रयत्वा- 
दिति तु निष्कषेः ॥ 
“श्रतेस्तु शब्दमूलत्वादि!ति न धर्मभू्षानविषयम्‌ 
तत्र “श्रतेस्तु शब्दभूलस्त्वादि ति न्यायः परिणामिकारणवाददृष्टया 
श्रते नित्यस्वे परिणामित्वमकिञ्बरिस्करमित्यभिप्रायम्‌। न च तत्‌ धमे- 
भूतज्ञानविषयमपि; “न विज्ञातुर्विज्ञातेरि”ति तु विज्ञातुविज्ञानविशिष्टात्‌ 
विशेष्यं स्वरूपज्ञानमात्रं विपरिलोपानह निष्कृष्य तन्मात्रनित्यत्वाभि- 
प्रायम्‌ , न तु तस्य विशेषणांशं धर्म भूतज्ञानमादाय तन्नित्यस्वाभिप्रायम्‌ ॥। 


धर्मभूतज्ञाननित्ववाद आईतानामात्मनित्यत्ववादः 
अत एव “अविनाशी वा अरेऽयमा/त्माऽनुच्छित्तिधमां"इति धर्मिमा- 
त्रस्यानुच्छेदो वाक्यशेषे श्रयते । तत्राऽऽहदेतदशेनमपि गजादिशरीरे विक- 
सितावस्थः कर्मेवशात , तत एव पिपीलिकादौ तस्य संकोचमात्रम्‌ , 
तु ताभ्यामन्यः परिच्छेद्स्तत्र, येना55हँतमतादू वैलक्षण्यं निरुच्येत, इति 


३५२ अद्वेततत््वसुधा 


नात्र विकासशक्तियुक्तस्य विकासप्रतिबन्धकं कर्म तत्रापि, इति विकास- 
शक्तियुक्तस्य कमेमात्रेण न प्रतिबन्धमात्रम्‌, किन्तु कमेणेकेन विकासः, 
अपरेण तु तेन सङ्कोच इत्येवात्र तत्त्वम्‌ ॥ ॒ 
परिणामिनो नित्प्रत्वं भास्करमते5पि श्रुतिमहिम्नेत्र, 
न चात्र श्रतिः प्रमाणम्‌ 
- वस्तुतस्तु““श्रतेस्तु शब्दमूलत्वादि”ति सूत्र जगत्कारणपरमात्म- 
विषयम्‌, न तु ध्मेभूतज्ञानविषयम्‌। न चात्र कृत्स्नप्रसक्तिः, निरवयवत्व- 
श्रुतिकोपो वा । तत्र तत्त्वसुधा हि निरवयवस्येच धमे भूतज्ञानस्य परिणामं 
स्वीकुबांणा सङ्ोच-विकासयोनिरवयवस्वमनुरुणं मन्यते, न तु तेन विरो- 
धम , इति कथं तत्सूत्रबिरोधो नात्र ? सवेथा तु धर्मेभूतज्ञानस्य निरव- 
यवत्वं कुतोऽत्रगम्यते ? कुतश्च निरवयवस्यापि सङ्कोच-विकासौ प्रसराप्रसर- 
रूपाववगम्येते ? | 
स्वरूपान्यथाभावातिरिक्तो न परिणामो नाम 


न च ब्रह्मणः प्रपञ्चात्मना परिणामोऽपि प्रसराप्रसररूप:, इति तेनापि 
नयेन धमे भूतज्ञाननित्यत्वविरोधः। न हि स्वरूपान्यथाभावातिरिक्तः परि- 
णामविशेषः, सङ्कोचो वा, विकासो वा; अन्यथा -- 

“विक्रियामात्रवाचिस्वे न ह्यच्छेदोऽस्य तावता ।” 


इति विक्रियामाल्वस्य परिणामत्वोल्लेखो नोपपद्यते । स्वरूपान्यथा- 
भाव एव हि विक्रिया, अन्यस्तु विववर्त एव, न विक्रियेति हि व्यवस्था ॥ 


परिणामिनित्य-कूरस्थ नित्यस्दरूपविवेकः 


“यत्त॒ कालान्तरेणापि नान्यसंज्ञासुपेति वे । 
परिणामादिसम्भूतां तद्वस्तु नूप तच्च किम्‌ ॥” 
इति संक्रोच-विकासयोरपि परिणामत्वम्‌ , तेनानित्यत्वं च साधयति। 
अतः सङ्कोच-विक्रासावपि ध्मेभूतज्ञानस्योत्पत्ति-बिनाशावेव । अत एव 
परिणामिकारणं -परिणासिनित्यम्‌ , यत्र तदन्स्था कार्यात्मनाऽनित्या । 
कायेमपि हि विनइवराबस्थायां कारणात्मतामापद्यते । प्रागभावावस्थाऽपि 
तु कारणमेव, परन्तु कारणात्मनाऽपि वाधावस्थायां नइयति ॥ 
कूटस्थनित्यं तु न कदाऽप्यनित्यम्‌। अत एव परिणामि-कूटस्थ भेदेन 
नित्यभेद्‌ः । अतो धमेभूतं ज्ञानं कस्यचन न कायम; विकासावस्थायां 
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कार्यात्मना वर्तते, संकोचावस्थायां तु कारणात्मना, इत्यनित्यत्वमेव 
तेषाम्‌, न तु परिणामिनित्यत्वमपि। तत्त॒ कारणमन्तःकरणं वा, आत्मा 
वेत्यन्यदेतत्‌ ।। 
“बुद्धी नामिः त्या दिश्लो कवातिकमद्वेतपरस्‌ , न 
श्री भाष्यपरम्‌ 
यत्त— 
* « बुद्धीनामपि चेतन्यस्वाभाव्यात्‌ पुरुषस्य नः। 
नित्यत्वमेकता चेष्ठा भेदस्तु विषयाश्रयः ॥” 
“तथेव नित्यचेतन्यं पुमांसो देहवृत्तयः। 
ग्रहन्ति करणानीतान्‌ रूपादीन्‌ धीरसौ मता ॥? 
“तेनोपनीतसम्बन्धभङ्गिस्वाद्‌ भङ्गिनी भवेत्‌ । 
न नित्यो दाहको वहिदोह्यासंनिधिना यतः ।।” 
“तत्र बोधात्मकत्वेन प्रत्यभिज्ञायते मति: । 
घट इत्यादिवुद्धित्वं तदूभेदाह्लोकसंमतम्‌॥” 
इति इलोकवातिकं वेदान्तिनां मतं संगृह्णातीति ससम्प्रतिपन्नम्‌। तथा 
चात्र सुचरितमिश्र:-- “अत्र केचिद्‌ वेदान्तिनः” इति व्याचष्टे । तत्र 
के वेमे वेदान्तिन इति विषये परकालमठीयक्तिः-श्रीभाष्यमूलपुरुषा 
वृत्तिकारा एव, ज्ञानं चात्र चेतन्यरूपं धमे भूतज्ञानमिति-वदति ॥ 
वस्तुतस्तु-- केवलाह्वेतिन एवात्र वेदान्तिनः । ज्ञानं चात्र नित्यतया 
विवक्षितं न धर्मभूतज्ञानम्‌ , किन्तु स्वरूपज्ञानमात्मा संविन्मात्रमेब। अत 
एव “नित्यत्वमेकता चेष्टा” इति नित्यस्वम्‌ , एकता च ज्ञानस्य। भेदः, 
नाशश्चात्र घटाद्यपाधिसम्बन्धनिबन्धन इति व्यवस्थाप्यते) चेतन्यत्वं च 
स्वतो ज्ञानस्य । :श्रीभाष्यमते हि धर्मेभूतज्ञानं नैकम्‌, कि बहुना ? चेतन्यं 
स्वरूपज्ञनमपि नेकम ; नानाऽऽत्मवादित्वात्‌ , तद्धर्माणां ध्मेभूतज्ञानाना- 
मपि प्रत्यात्मं नानात्वात्‌, स्वभावत एव संकोच-विकासाख्योत्पत्ति-विनाशा- 
भ्युपगमाच्च। धमेंभूतज्ञानानां घटाद्युगाधिभेद्निबन्धनोस्पत्तिःविनाइाव्य- 
वस्था तु न श्रीभाष्यमत इत निगदव्याख्यातम्‌ ॥ 
अतोऽत्र विपयभेदनिबन्धनो भेदः, विपयोत्पाद्‌-नाशनिबन्धनोत्पत्ति- 
नाशव्यपदेशञ्च संविद्रूपास्मेक्यपक्षमादायेव समर्थनीयः, इति नात्र 
धर्मभूतज्ञाननित्यत्वपक्षो विवक्ष्यते, किन्तु केवलाद्वंतसिद्धान्ततत्त्वमा- 
त्मेक्यमेव। न चेद्मद्वेतद्शेनमतिरिच्य कस्यापि दृशनस्य तत्त्वम्‌ ॥ 
४५ 
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श्लोकवातिके न भीभाष्यराभिमतसंकोच-विकासशालिनित्य- 
घर्मभूतज्ञानपरम्‌ 


अयं तु श्लोकः श्लोकवार्तिकस्य न धमंभूतं ज्ञानं श्रीभाष्याभिमतं 
स्पशात्यपि, इति न भट्टपाद्स्यापि धर्मे भूतज्ञाननित्यत्वेकत्वादि तात्पय- 
विषयः ॥। 

भट्रपादमते दि ज्ञानमात्मधर्मोऽपि तत्परिणामत्वादेव स्वयमनित्य- 
मेब। अत एव-- 


“विक्रियामात्रवाचित्वे न ह्यच्छेदोऽस्य तावता” 

इति परिणामित्वेऽप्यात्मन एव नित्यत्वं समर्थयति, न तु परिणा- 
मस्य ज्ञानस्यापि नित्यत्वम्‌ |। 

न च तन्मते परिणामस्य ज्ञानस्य सङ्को च-विकासौ स्वीक्रियेते, न वा. 
नित्यत्वम्‌, एकत्वम्‌, चेतन्यत्बं वा । भाट्रमते ह्यात्मा भास्करभत इव जड- 
चेतन्योभमशक्तयाश्रयः।' तत्र जडशक्तया ज्ञानेतरधमात्मना परिणाम 
चेतन्यशक्तथा तु ज्ञानरूपेण परिणामः। अतो न तन्मते धमभूतज्ञानेन 
चेतनत्वमात्मनः, किन्तु स्त्रतश्चेतन्यमपि शक्तिविशेषः, इति भाद्टसग्मतो 
प्ययं न श्रीभाष्यामिमतसंको च-विक्रासशीलधम भूतज्ञाननित्यत्वबाद इति 
तु निष्कर्ष: ॥ & 

श्लोकवातिकाभिमतमात्मस्वरूपम्‌ , तद्वमेभूतज्ञानं च 
न श्रीभाष्यामिमतम्‌ 


एतेन--आत्मनित्वत्ववादोऽपि व्याख्यातः। अत्र हि— 
“ज्ञानशक्तिस्वभावोऽयं नित्यः सवेगतः पुमान्‌ ।।” 

इति श्लोकवार्तिकोपक्षिप्तं भट्टपादाभिमतं च ज्ञानशक्तिस्वभावत्वम्‌ , 
सबेंगतस्वं चाऽऽत्मनो वण्यते ।। 

तत्र श्रीभाष्यमतेऽपि स्वरूपज्ञानं केवलं ज्ञानस्वरूपमात्रम्‌ , न तु 
ज्ञानशक्तिस्वभावम्‌ , न वा सबेगतम्‌ ; अणुपरिमाणस्यात्‌, इति न स्वरू 
पतो नित्यत्वम्‌, अवस्था वशेपेण कायेतवं चाद्राभिप्रेयते ।। 

वस्ततस्त--याहृशमात्मनो नित्यत्वम_, न ताट नित्यत्वं श्री भाष्यमते 
थमे भतज्ञानस्य; अन्यथा कारकव्यापारवेयथ्यांत । तत्र मृदादेरिवाऽऽग 
न्सुकाबस्थावत्त्वेन कायत्वे5पि स्वरूपतो नित्यत्वं धम भृतज्ञानस्येति वादस्तु 
मृदादीनां घटादिवदू धमे भूतज्ञानस्यावस्था द्रव्यात्मनक्र्यप्रयोजिका 5प्रथक्‌- 
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सिद्धिपरयुक्तसामानाधिकरण्यव्यपदेशहेतुश्च नात्र वर्तते । तत्र हि-- 
मृदादीनां घटत्वादिरिवस्थाविशेषः, मृदू घट इति प्रतीतिञ्च । न चात्र घर्म 
भूतज्ञानस्यावस्थाविशेषः कार्योत्मा घटादिरिव संकोचः, विक्रासो वा ॥ 


ध्मेभूतज्ञानं स्वरूपज्ञानस्य धमेविशेष:, न स्वरूपज्ञानमिब चिद्र्पम्‌ , 
किन्तु तद्धमेः । न च तदेव चेतन्यम्‌ ; अन्यथा तेनेकत्मनो5पि चेतनत्वम्‌ , 
स्वरूपतस्त्वात्मा जड इत्यापद्येत, अद्वेतमते तु संबिद्रपमेबाऽऽत्मा, न॑ तु 
ज्ञानवस्वेनात्मा चेतन इति हि सिद्धान्त: ॥ 

“'ज्ोऽत एवे”तिसूत्रं न धमे भूतज्ञाने प्रमाणम्‌ 

अत एव “ज्ञोऽत एव” इति स्वरूपतो ज्ञानरूपम्‌ , औपाधिक तु 
तद्रुणसारत्वेन संविद्न्तःकरणयोः, तद्धर्माणां च परस्पराध्यासेन 
ज्षातृत्वमोपाधिकम्‌। तत्र धर्मेभूतमपि ज्ञानमन्तःकरणघरमो वृत्तिरेवेति 
सिद्धान्तः। सवेथा तु धमंभूतज्ञानस्यावस्थात्वेन कार्यत्वम्‌ । तत्र यदि 
तस्यावस्था .सृदादेरिब परिणाम एव, तर्हि स्फुटमनित्यत्बम्‌ ; अन्यथा 
भास्करादीनां परिणामवादेन किमपराद्धम्‌? तत्र यदि ब्रह्मणोऽपि परि- 
णामित्वम्‌ , तर्हि कथं तस्य नानित्यत्वम्‌ ? 

मतद्वयसिद्ध्मोपादानत्वे प्रक्रिया भेदाः, 
एकविज्ञानेन सर्वेविज्ञानोपपत्तिश्च 

तत्र ब्रह्मण उपादानत्वं जगदात्मना परिणममानसुक्ष्मचिदचिद्विरिष्ट- 
स्योपचारिकम्‌_ , न तु साक्षात्परिणामित्वेन । “प्रक्ृतिश्चे”ति सूत्रे “परि- 
णामादि” ति सूत्रस्यापि स एवाशय इति श्रीभाष्यम्‌। परकालमठीयकृतिस्तु 
साक्षादू ब्रह्मण एवोपादानत्वं लिखति । सृक्ष्मचिद्चितोः शरीरत्वं परिणा- 
मिकारणतावच्छरेदकत्वनिबन्धनं विदिष्टस्येवोपादानत्वेनेति तु केचन। 
भूषणं तूपादानत्वं विशिष्टरूपेण, निमित्तं तु विशेष्यं शरीरिमात्रमिति 
लिखति । “वाचारम्भणमि” ति श्रत्यर्थस्तु भूषणमते सृत्तिकापद्स्य विशिष्ट- 
पररवेन, तत्त्वसुधामते तु मृत्तिकापदेन सूक्ष्माचित एव ग्रहणे5पि ब्रह्मण 
एव सुख्योपादानत्वविवक्षया ॥ 

अद्वेतमते तु पूर्वोक्तविधया ब्रह्माश्रय-विषयकाविद्याया ज्ञाननिवर्त्या- 
या सृत्तिकापदेन ग्रहणं तटस्थलक्षणविधया, उपादानत्वं तु न मायामा- 
त्रस्य, किन्तु तद्विषयत्रह्मणोऽपि ॥ 

तत्र मायायाः परिणामिकारणत्वविधयोपादानत्वम्‌ , ब्रह्मणस्तु विवर्ता- 
पाद्नताविधया, मायोपादानत्वेन मायावदनिवेचनीयत्वेन ब्रह्मणो निर्विशे- ` 
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षतायां पयेवसानम्‌। मृत्तिकापदं तटस्थलक्षणविधया “सदेवेति प्रस्तुतस- 
न्मात्रपरमेव; प्रकरणात्‌ , इति सर्वोपादानत्रह्ममात्रपरिशेषेणकविज्ञानेन सबे- 
बिज्ञानोपपत्तिः ॥ 
सूक्षाचित्परिणामत्वे प्रपञ्चस्य परिणामादितिसूत्राऽनुपपत्तिः 

सृक्ष्माचिन्मात्रर्पारणा/मत्वे तु सेश्वरसाङ्क'यमतनिरसनम्‌ , योगमत- 
चिरसनं वा ब्रह्ममीमांसायामसङ्गतं स्यात्‌। तत्र सूत्रे परिणामपदप्रयोगस्तु 
मायाद्वारा ब्रह्म लक्षयितुं विवर्ताभिप्रायमेव, इति ब्रह्ममीमांसाया न श्रीभा- 
ष्यसिद्धान्ते तात्पयेम्‌ ॥ 

दर्शनान्तरेण दर्रनान्तरस्य निन्दनं “न हि निन्दा’ न्यायेन 

तत्र न केवलं श्रीभाष्यसम्प्रदायः, किन्तु सर्वेऽपि वेदिका: स्वस्वसम्प्र- 
दाया: क्रमेणानादिपरम्परासिद्धाः अधिकारिभेदेन तत्र तत्र दशैनान्तरेण 
द्शनान्तरस्य स्वविरूद्भस्य निन्दनम्‌ , परासन वा पाञ्चरात्रपरोक्षायां निग- 
मान्तदेशिकोक्तरीत्या “न हि निन्दा” न्यायेनेव। विश्वस्यतेऽद्वेतसिद्धान्तस्य, 
भगवर्पादानाम्‌, शतभूषण्याः, अन्यस्य च निन्दाऽपि तेस्तेनं हि 
निन्दा'न्यायेनैव, इति भूषणेन, तत्त्वसुधया वा वेयक्तिकनिन्दाशातेदूषणम- 
किख़ित्करम ॥ 

जमिनिद्वयस्य शावरभाष्यसिद्धस्यापि निरासो भूषण- 
तत्त्वसुधय़ो: साहसमेव 

तत्र शाबरभाष्ये “अथातो धमेजिज्ञासा” इतयत्राधमे जिज्ञासेति योजनं 
शतभूषण्यां शावरभाष्यारूढयुक्तम्‌, तत्त्वसुधा तु—भाष्ये नोपलभ्यत 
इति, “कर्मभेदं तु जेमिनिरि”ति सूत्रे तु पृदेपक्षी कश्चन जैमिनिः, 
अन्यत्र लु सिद्धान्ती जैमिनिरिति जैमिन्याचायेद्वयं शतभूषण्युपन्यस्त॑ 
नास्तीति च-लिखाति॥ 

तत्र यदि भूषणीयां घटस्य पटीकरणप्रक्रियां शाबरभाष्यस्यापि निरस- 
नेन मतं स्वतन्त्र गृहीत्वा तथा लेखः, तर्हि भगवच्छुबरस्वामिनमप्यप्रमाप- 
यन्त्यौ भूषण-तत्त्वसुधे न प्रामाणिकानामाद्रपात्रे ॥ 

स्वस्वसंप्रदायानुसारेणोपनिपदां विवरणं स्व-स्वसंप्रदायश्रद्धामान्नेण 
न्यायतस्त्वद्वेतवाद्‌ एब तत्तद्धिकारभेदेन सर्वेषां संप्रदायानां प्रामाण्यम्‌ , 
तत्र मह्दाबाक्यानाम्‌, अन्येषां चोपनिषदानां वाक्यानां स्वस्वसिद्धा- 
न्तानुशुणं स्वीयं विवरणमेव साध्विति वणेनं तत्त्वसुधायाः, भूषणस्य च 


भ्रह्मसूत्राणामद्देत एव स्वारस्यभ्‌ ३९७ 


स्वाचायेभक्तिमेब सूचयति, अद्वेतिनो5प्यनादिसिद्धं स्वसम्प्रदायमेवात्रा- 
नुवतेन्ते, इति स्वस्वसम्प्रदायरक्षायां सर्वे जागरूका इति प्रमो दस्थानमिदम्‌। 
व्यक्तीकरिष्यते चोपरिष्टादद्वेतिनामुपनिपदथविबरणमेवोपक्रमोपसंहाराद्य- 
पबृंहितं प्रमाणम्‌ । एवं वित्रृण्वाना अप्यट्टेतिनोऽधिकारिभेदेन बैदिक 
सिद्धान्तमनादिसम्प्रदायसिद्धं कमपि न प्रामाणिकं मन्वते ॥ 
चेदान्तानां भक्तिमागेण समासिः, तत्त्वसाक्षात्कार- 
पर्यन्तं वेति मतद्वयनिष्कषंः 

तत्र वेदान्तवाक्यजन्यं ज्ञानमभ्यस्यमानसुपासनात्मत्कंध्रुवाचुस्म्रतिरूप- 
मेवेश्वरप्रसादद्वारा सुक्तिसाधनमिति भक्तिमार्ग एव शास्राणां पर्यवसान- 
मिति भूषणादयः, अद्वेतिनस्तु तस्साक्षास्क्ाररूपतापन्नमेव मोक्षसाधनं 
दृष्टविधयेति ॥ 

सोगताद्रेतत्रा दयोरनैक्य एव सूत्राणां स्वारस्यम्‌ 

अत्र तत्त्वसुघा भूमिकायां विचारितं सौंगताद्वेतसिद्धान्तेक्यवादं 
ग्रन्थशरीरेऽपि पुनरप्याम्रेडयति। तत्र सा ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्य- 
भङ्गमेकमेव विषयं प्रस्तोति । एवमपि तस्याः पुनरपि तत्समालोचनमत्र 
्रन्थविस्तरार्थमेब, न तु तत्रास्य ग्रन्थस्य सङ्गतिः। अत्र ब्रह्मसूत्राणि भग- 
वत्पाददृष्ट्यापि द्वितीयाध्यायद्वितीयपादे सौगतमतमपि निरस्यन्ति ॥ 

तत्र “वेधर्म्यांच न स्वप्रादिवदि”ति सौत्रो भ्यायोउद्वेतदृष्ट थेव स्वरसः, 
श्रीभाष्यमते तु कृत्वाचिन्तयेवायं न्याय इति श्रतप्रकाशिका स्वयं प्रका- 
शयति । अतः सूत्रस्वारस्यचर्चायां न सङ्गतिलेशोऽपि ॥ 

सौगताद्वेतवादपोरनैक्यं सूत्रभाष्पारू ढम्‌ 

“समुदाय उभयद्देतुकेऽपि तदप्राप्तिः” “इतरेतर्‌प्रत्ययत्वादिति 
चेन्नोत्पत्तिमात्रनिमित्तत्वात्‌” “उत्तरोत्पादे च पूर्वनिरोधात्‌?’ असति प्रति- 
ज्ञोपरोधो यौगपद्यमन्यथा” “प्रतिसङख्याऽप्रतिसङख्यानिरोधाप्राप्तिरवि- 
च्छेदात” “उभयथा च दोषात्‌?’ “आकाशे चाविरोषात्‌” “अनुस्मृतेश्च” 
. “नासतोऽदृष्टत्वात्‌* “उदासीनानामपि चेवं सिद्धिः”? इति सूत्राणि मतद्व- 
येऽपि सौगतमतमेकरूपमेव निरस्यन्ति। तत्र “अनुस्मृतेश्च” ति सूत्र- 
व्याख्यावसरे क्षणिकवादं यथावदेवबानुसम्थाय स्मरणानुपपत्तिरेव 
व्यवस्थाप्यते ।। ; 

न चात्र बौद्धप्रक्रियेवाहेतिनामपि। “नाभाव उपलब्घेरि” त्यधि- 


करणेऽप्यात्मनेरात््यवादं बोद्धानां यथावदनूथ भामती निरस्यति 
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. नं चात्रापि साम्यं सौगताद्वेतवादयो: । तत्र सौगंताद्वेतवादसाम्ये तन्निरां- 
करणं भाष्यकाराणां नोपपद्यते। सति चेवं न सौगताः, न वाऽद्टतिनः, 
नापि वा श्रीभाष्यादिसौगताद्वेतवादसाम्यमत्र समर्थयन्ति। यस्किचित्साम्यं 
संबेस्य दर्शनस्य सर्वेण दशनेन वतते, इत्यंशतः साम्यमात्रेण सौगतेक्यं 
श्रीभाष्यसिद्धान्तस्यापि समानम्‌ ॥ 


कुमारिलपादानां सोगताद्वेततादेक्यपक्षे न तात्पर्य 
यत्त— 
“युक्तथा5नुपेतामसतीं प्रकल्प्य यद्वासनामर्थेनिराक्रियेयम्‌ । 
आस्थानिवृत्त्यर्थमवादि बौद्धग्राहै गतास्तत्र कथञ्चिदन्ये ॥” 
इत्यत्रा“न्ये'पदेनाविद्यांवादिनोऽट्टेतवादिन एव गृह्यन्त इति तत्त्व- 
सुधाया विवरणम्‌ , तत्‌ सवैथा न विकल्यसहम्‌ । अत्रान्ये इति नाविद्या- 
बादिन: सौगताः, अद्वेतिनश्व; अविद्याया डभयत्रैकरूपत्वा भावात्‌ ॥ 
तत्र | 
“स्वाभाविकीमविद्यां तु नोच्छेत्तु' कड्चिदहति । 
विलक्षणोपपाते हि न स्यात्‌ स्वाभाविकी कचित्‌ ॥ 
न त्वेकोभ्युपायानां हेतुरस्ति विलक्षणः।” 
_. - इति विबरणप्रसङ्गे “निरस्तदचायं निरालम्बनवाद्‌ः” इति वदतां पार्थे- 
सारथिमिश्राणामाशयो हि निराज्ञम्बनवादन्यायेनाविद्यानिरासो 5विद्यावा- 
` द्वान्तरनिरासस्याप्युपलक्षणमित्येब, न तु सौगताद्वैतबादयोरविद्यैक्यवादेन॥ 


सोगताद्वेतवादवेषम्यव्यवस्था श्रुति-सूत्रमूला 


तत्र सौगतवादे क्षणिका, असती वासना<विद्या, अद्वेतवादे त्वनिवेच- 
नीया, यावत्तखज्ञानं स्थिरा5विद्या । प्रथमा निरघिष्टाना, द्वितीया तु 
साधिष्ठाना। अपरोऽपि विशेष.--प्रथमे ज्ञानाकारातिरिक्तार्थनिराकरणम, 
द्वितीये ज्ञानाकारातिरिक्ताथेस्य सन्निति प्रतीतिः। एवं प्रथमे वासनाख्याऽ- 
, विद्या युत्तिमात्रनिबन्धना प्रत्यक्षानुमानागमाथोपत्तिसिद्धा, इति. कथ | 
` साम्यसुभयोरविद्याविषये ॥ हि. | | 
` तत्र, सत्यम्‌, अनादेरपि वासनाया बिलक्षणोपनिपातेन नाशयोग्यता 
तन्निरसनावसरे प्रतिपाद्यते, परन्तु स न्यायः केवलयुक्तिमूलके सोगते ` 
नयेऽवसरति, अद्वेतमते तु श्रुतिप्रामाण्याद्खण्डाकारवृत्त्याउविद्यानिवृ- 
श्तिसम्भवादू न सौगंतन्यायस्यावसरलेशोऽपि ॥ 
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तत्र वासनापदं क्षणिकानन्तविज्ञानसन्तत्याश्रितसंस्कारविरेषपरं सौगते 
नये, न चेवमद्वैतसिद्धान्ते, इति न साम्यकथा । सवेथा तु युक्त्यानुपेत- 
क्षणिकवासनाऽविद्याकल्पनं सौगते नये, अद्वेतनये तु शतिमूलया युक्त्या- 
ऽविद्यायाः प्रमा, इति विशेषात्‌ न बौद्धानामेव प्रक्रियाऽद्वेतवादे । भामती 
सवत्र वासनाऽविद्यावादं विशदं निरस्यति । सञ्चिदानन्दरवरूपचतन्यसा- 
श्रित्याऽद्वेतिनामविद्या आनब्रह्मसाक्षास्कारमेकरूपाऽनुवतंते, सोगतनये त॒ 
विपाकपरिणामाश्रितक्षणिकबासनापरपरयाया वासना निरस्ततदागमाभिम- 
तयोगादिवशाद्‌ निवतेते। सा च सन्ततिरूपेण संस्कारात्मना च क्षणिका । 
अत एव विषया अपि क्षणिकाः, . न त्वद्वेतमतवत्‌ बहुकालावस्थायिनः, 
इति न साम्यलेशोऽपि॥ 

नित्यानित्यवस्तुबिवेकस्तु नित्यानित्यवस्तुप्रसंख्यानलक्षणात्‌ इहामु- 
त्रार्थफलभोगविराग इति भामती हि नित्यानित्यवस्तुविवेकाधीनं, वेराग्यं 
विवृण्वती श्रीभाष्यमतमपि संग्रह्ञाति ॥ 

इदं च यौक्तिकं सौगतनये, अन्यत्र तु वेदिकेषु वेदमूलम्‌। अत 
एव सोगतनयोऽत्र न मूलम्‌, अवेदिकत्वात्त सोगतनयस्य, इति न 
तदादरणीयम्‌॥ 

अत एव “युक्त्याऽनुपेतामि” ति युक्तिविरूद्धत्वेन वासनाख्याविद्या- 
निरासोऽत्र, न तु “श्रत्याऽनुपेतामिःति। श्रतिविरुद्धत्वेन ह्यद्वेतिनामविद्याया 
अनाद्रणीयत्वम्‌। प्रत्युत श्रीभाष्यमताविद्यावाद्ङकैक्कत्र निससः, यत्र 
कर्माण्येवानन्तान्यविद्येति मन्यते वासनावत्‌। न च तत्र श्रतिरन्यद्वा वेदैक- 
मर्छ प्रमाणम्‌ ॥ 
_ तत्र कर्माण्यपि संचितान्यनादीन्येव नानाभूतानि, संस्कारात्मना विद्य- 
मानानि बन्धहेतुः, इति वासनारूपाविद्यावाद एव पयवसाबम्‌ । संकोच- 
विकासयोरपि सतोधेमेभूतज्ञाननित्यत्ववादास्वाह॑तमतसाम्यं श्रोभाष्यमते 
वर्तेत एव । अधिकं चात्र वक्तव्यं पूवेमेवोक्तम ॥ 

अत एव “नाभाव उपल्ब्धेः” “इति, वेधर्म्याश्च न स्वप्रादिवदि” 
ति च योगाचारमतमत्र निरस्यते सर्वेघु-बैदिकेषु दशनेषु । तत्र स्वाप्रजाग- 
रयोबेधम्यमद्वेतवादे, सौगतनये हु साधम्यं, येन सौगतमतनिरसनम्‌, 
न तु समर्थनम्‌ ॥ 

तश वेधम्यंमथोनां व्यवद्दारदशायामेव स्वाप्रजागरयोस्तुलाज्ञान-भू- 
लाक्षाननिबन्धनत्वेन ज्ञानालम्बनानामेव ज्ञानाकारातिरिक्तानामर्थानां 
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सत्त्वेन, सत्त्वेऽपि तयोवैलक्षण्येन च समथ्येते । न च सौगतनय एको- 

5प्यंश: समानो वतेते। इदं हि सूत्रं श्रीभाष्यमत एवासङ्गतम्‌ , व्यवहार- 
` द्शायामेव रवप्न-जागरयोरीइवरसृष्टत्वेन साम्येन वेधम्येस्य बाघात्‌ । अत 
एव 9तप्रकाशिकां--अद्वतवादं कृत्वाचिन्तयेदं सूत्रमिति, इति सूत्रस्वा- 
रस्यं प्रकृतं श्रीभाष्यसिद्धान्ते बाधितम्‌ । आस्तामयं प्रसक्तानुप्रसक्तो 
विचारः॥ 


जिज्ञासासूत्नस्वारस्यचर्चायाः प्रस्तावः 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” ति प्रथमसूत्रार्थः किमद्वेतवादे ` स्वरसः, 
उत श्रीभाष्यसद्धान्त इति विचारः प्रकृतः साम्प्रतं प्रक्रियते ॥ 


ब्रह्मपदेन श्रौतपरापरोभयप्रह्मविवक्षया सर्वोपनिषदर्थ संम्रद्दो उद्वेत- 
वादे, श्री भाष्यमते तु तदेकदेशस्येव 


तत्र “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” त्यत्र निर्विशेषं ब्रह्मपदमुख्यतात्पर्य- 
विषय: प्राधान्येन विवक्ष्यते। सत्यप्येवं ब्रह्मपदेन देवतामीमांसायां 
निर्णातस्यापरब्रह्मणोप्यनुषङ्गन विचारो ब्रह्मणो जिज्ञासायां वर्तते ॥ 


अत एव द्विरूपं हि ब्रह्मावगम्यते परं चापरं चेति भाष्यम्‌ । अत्र 
मूलं तु “एतद्वै सत्यकाम परं चापरं चे”ति प्रशनोपनिषत्‌। तत्रापरं 
ब्रह्माभिध्येयम्‌ , परं तु केवलं ज्ञेयम्‌। तत्राद्यमभिध्यायतेरतथा भूतमपि कमं 
भवति; मनोरथकहिपितस्याप्यभिध्यायतिकमेत्वात्‌ , ईक्षणस्य वस्तुतन्त्र- 
ज्ञानरूपत्वात्‌ , इत्यपरब्रह्मध्यानं न मोक्षसाधनम्‌ , न वा प्रमेवेति नियमः, 
परन्रह्मज्ञानं तु मोक्षसाधनं प्रमेवेति व्यवस्था ॥ 


प्र शनो पनिषद॒श्चोदनातन्व-वस्तुतन्खोपासना-सा क्षात्कारविषय- 
परापरब्रह्मण्ग्रेव स्तारस्परम्‌ 
तत्र यद्यपि “परं ब्रह्माभिध्यायीतःद्त्युत्तरत्राभिध्यानं परस्यापि 
ब्रह्मण उत्तम्‌ , तथापि न तत्र परापरविभागोनाभिध्यानर्य विधानम , 
न वाऽभिध्येयस्येवेक्षणीयत्वमपि प्रथगाम्नातम्‌ । अत्र तु “परं पुरुषमभि- 
ध्यायीते? ति पर प्रस्ठुत्याभिध्येयरयेवेक्षणीयत्भं च प्रतिपादितम्‌ , इत्य- 


भिध्यानेक्षणय रेककर्मत्वात्‌ ईक्षणरय प्राघान्याश्ाभिध्यानमपि ` वस्तुनन्त्र 


झानमेव--इति न विरोधः ॥ es 


नर 
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अभिध्यानं न चोदनातन्तमेव, किन्तु वस्तुतन्त्रमपि 
न चाड्टेतमतेऽप्यभिध्यानमेकान्ततः पुरुषतन्त्रमेव, किन्तु वस्तुतन्त्रस्यै- 
बराभ्यस्यमानस्यापीक्षणमपि तत्‌ भवति । अत एव “आत्मा वाऽरे द्रष्टळ्य:” 
इति द्रष्टव्यस्येव निदिध्यासितव्यव्वमप्याम्नातम्‌ , इति सात्तात्काराभ्या- 
सनिष्पद्यमानमभिध्यानमपि साक्षात्कार एव, इति नानुपपत्तिलेशोऽपि । 
परविषयत्वेऽभ्यस्यमानसाच्षात्कारोऽपि ध्यानपदार्थः, इत्युत्तरत्र “ परं पुरुष- 
मभिध्यायीते” ति परस्याभिध्यानमपि वस्तुतन्त्रं प्रमात्मकमेव 
विवक्षितम्‌ ॥ 
अत एव “तं त्वौपनिषदं पुरुषं प्रच्छामि” इति . परपुरुषस्योपनिषद- 
त्वमात्रमवलम्ब्य । एतेन—पुरुषपदार्थोऽपि-व्याख्यातः ॥ 
ध्येयक्षणीयपुरुषयोः परापरताविवेक; 


सोऽपि हि पुरुषन्रह्मपदयो रेकार्थत्वात्‌ , परापरभेदेन द्विविधः, इति 
यत्र शुणाम्नानम्‌ , तत्रापरं ब्रह्म, यस्योपास्यत्वमात्रम्‌ , नेक्तणीयत्वम्‌ , 
यत्त केवलमौपनिषदमीक्तणीयत्वेनेबोपदिष्टम., तन्निर्विशेषं तथाभूतमिति 
निष्कषः॥ 

ओपनिषद॒ः पुरुषो निर्विशेषात्मतर्वमेव 

तत्र “तं त्वौपनिषदं पुरुषं एच्छामि? इति वाक्ये पुरुषपदाथस्तु निवि- 
शेषमेत्र तत्त्वम्‌। तत्र वाक्यशेषे “स यस्मात्‌ सर्वान्‌ पाप्मन ओपत्‌ तस्मात्‌ 
पुरुषः” इति सवपाप्मोदितत्वं प्रतिपादितम्‌ तत्त्वविद्या-तप्प्रयुक्तसवंदोष- 
शून्यत्वेनाविद्यानिव्वृत्त्युपलक्षितानाद्यविद्याप्रयुक्तसदादिभेदशून्यं निविशेष- 
मेबाभिप्रेत्य, यदेव विवेचयिठुं तटस्थलक्षणविधया “जन्माद्यस्य यतः” 
इति सूत्र्यते, इति वस्तुगत्योपाधिसम्बन्धभ्रयुक्तजयव्कारणत्वाभावेऽपि 
न त्ततिः॥। 

ब्रह्मणो त्रिवर्तोपादातत्वं मृत्तिकाध्छान्तोपपत्तिश्चाद्वेतवाद एव 

अत्र हि ब्रह्मणो विवक्षिटमुपादानत्बं विवतेमानत्वमेव, न परिणाम्यु- 
पादानत्वम्‌ । तद्धि ्रह्मणोऽनित्यत्वापच्त्या स्वरूपतः श्रीभाष्यस्यापि नाभि- 
मतम्‌ । तत्र “यथा सोम्येकेन मृत्पिण्डेन सब मृन्मयं विज्ञातं स्यादि”ति 
मृत्तिकोद्‌।इरणे निमित्तं तु ५र्वोक्तर'त्येदन्तया न निर्विशेषं ब्रह्मतत्त्वं 
बोधयितुं शक्यम्‌, किन्तूपाधिद्वारेवेति सचनाथमिति निवेदितम्‌, इति न 
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शृत्तिकोदाहरणमद्वेतवादस्य परिपन्थि, प्रत्युत श्रीभाष्यसिद्धान्तस्येव, 
यत्र न ब्रह्मणो विवर्तोपादानत्वम्‌ , न वा स्वरूपतः परिणाम्युपादानत्वमपि॥ 


तत्र मृत्तिकाया अप्यविद्यात्मनेचोपादानत्वम्‌। अविद्या च सर्वो- 
पादानमेका, तदाश्रय-विषयरूपं ब्रह्माप्येकम , इति तटस्थलच्षणविधयेक्रम- 
द्वितीयं ब्रह्मतर्त्रमुपदेष्टुं मत्तिकोदाहरण मित्यद्वेतराद्धान्त: ॥ 
सत्तिकोदाहरणस्थाने शुक्तिरूप्पदृष्टान्तासंभव: 


न चेदं शुक्तिरुप्यदृष्टान्तेन सुसाधम। तत्रोदाहरणद्वयेडप्यविद्यासम्बन्धं 
विना न विवर्तापादानत्वम्‌ । विशेषस्तु एकत्रेका मूलाविद्या द्वारम , अपरत्रा- 
नन्तानि तूलाज्ञानानि द्वाराणि, एवं पृवत्रक ब्रह्म विषयः, तह्विवतांस्त्वनेक, 
द्वितीये तु तत्तदज्ञानविषया विवर्तोपादानानाम्यवच्छिन्नचतन्यविषयाण्य- 
नेकानि, तद॒पादेयानि च । तानि च नेकोपादनकानि, इत्येकविज्ञानेन सव- 
बिज्ञान न शंक्तिरूप्यदृष्टान्तोपपाद्यतामहॉत । अन्यञ्चात्रानुसन्धेयम-- 
यदू बहूनां व्यवहारकाले भ्रमाणां विद्यमानत्वात्‌ , शुक्तिरूप्यरश्रमस्यकस्य 
निदशेने न विनिगमना काऽपि । न च तत्रैकविज्ञानेन सवंबिज्ञानोपपत्तिः । 
“स॒देवे”ति प्रस्तुतकाय-कारणभावेकाद्वितीयत्बोपपादकत्वं लु दूरे ॥ 


प्रकृत्यधिकरणे “परिणामादिति सभगं निमित्तम्‌ , 
तस्य विवर्तपरत्वं च 
इदं तटस्थलक्षणविधया&विद्याद्वारकक्रारणत्वमेव जन्मादिसूत्रे, “प्रः 
तिश्च प्रतिज्ञा-दृष्टान्तानुपरोधादि 'त्यत्र च विवक्षितम्‌ । मृत्तिकोदाहरणस्या- 
पीदमेव लक्ष्यमिति विवेचनार्थमेव प्रकृत्यधिकरणे “विवतात'इत्यसुत्रणेन 
“परिणामात”इति सूत्रणम्‌। तस्य परमं लक्ष्य तु विचत एव | अत एव 
भाष्यवारतिके- परिणामात्‌” इति = विवतांदिति व्याख्यातम्‌ ॥ 
अयमेव न्यायः “उपसंहारदशनान्नेति चेन्न क्षीरवद्धि 'इत्यत्र 'कृत्स्न- 
प्रसक्तयधिकरणे'च । अयं च विषयो भूषणेऽपि चर्वितः। विशिष्य तु 
त्रह्मोपादानत्वोपपत्तिप्रकरणे विशदी भविष्यति ॥ 
ब्रह्म विवतंत्वप्रयुक्त मिश्यप्त्वं नासत्त्वम्‌ 
अत एव प्रपञ्चमिश्यात्वमपि तत्र । यद्यपि ब्रह्मविवरतेत्वमेव मिथ्यात्व- 
प्रयोजकम्‌ , न त्यविद्यापरिणामस्वम्‌ , तथाप्य़रविद्यापरिणामत्वस्यापि ब्र्मा- 
थिष्ठानकत्वमन्तराऽसम्भवात्‌ , अविद्यासमसत्ताकत्वेऽप्यविद्याया आपि 
ब्रह्मसाक्षास्ारनाऱयत्वेन मिथ्यात्वाञ्च , ब्रह्मसाक्षात्कारनिवत्याज्ञान-तत्म- 
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युक्त-तत्संस्कांरान्यतमत्वस्येव मिथ्यात्वप्रयोजकत्वमुपपद्यते । न च मिथ्या- 
त्वेऽपि प्रपञ्चस्यासन्निति प्रतीतिः; सद्विवर्तस्य तस्य सत्तादात््यं विना- 
ऽनुपपत्तः। “सन्‌ घटः’ इत्येवमेव हि प्रतीतिः। मिथ्यात्वं हि नासस्वम्‌ । 
तद्धि कचिदुपाधौ सच्वेन प्रतीत्यनहत्वम , मिथ्यात्वं तु तद्विपरीतम्‌ ॥ ` 
मिथ्यारवश्रुतेः, सत्वप्रत्रक्षस्य चाविरोधादू न 
रतेः प्रत्यक्षेण वाधः 

न च मिथ्या तथा; सत्वेन प्रतीयमानत्वात्‌ , इति मिथ्याखस्प्र सस्वेन 
प्रतीत्यहेत्वस्य चाविरोधात्‌। प्रपञ्चमिथ्यार्ववादस्य, तत्परायाः श्रुतेश्च न 
प्रत्यच्तेण विरोधः; तथापि तत्र प्रतीयमानं सत्त्वं ब्रह्मण इव न त्रिकाला- 
बाध्यसद्रूपत्वम्‌ , किन्तु सत्तादार्म्यमात्रम्‌ , सत्ताजात्यर्थेक्रियाकारित्वं वेत्य- 
न्यदेतत्‌ । न चेतावताऽपि ब्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वापत्तिः; तस्याबाध्यत्वात्‌ , 
प्रपञ्चस्य च बाध्यत्वात्‌ || 

परच्वात भ्रुत्येत्रापच्छेदन्यायेन बाधः 

तत्र श्रृति-प्रत्यक्षयोविरोधेऽपि श्रुतिरेव परत्वात्‌. प्रत्यक्षस्य बाधिका, 
न तु प्रत्यक्षं श्रृतेः। न च प्रत्यक्षस्य शीघप्रवृत्तिकत्वं तत्प्राबल्यप्रयोजकम ; 
अन्यथा शुक्तिरूप्यादिस्थले भ्रम-तद्वाधयोरुभयोरपि प्रत्यक्षत्वाविशेषात्‌ 
प्रथमं प्रत्यक्षमेव प्रबलमापद्येत, इति न वाधप्रतीतिः प्रमाणं स्यात्‌ ॥ 

एताहृरास्थलेऽप्यपच्छेद्न्याय एव शरणम्‌। तत्र यथा सत्यपि त्रम- 
प्रत्यक्षे दुष्टहेतुके प्रबलेऽदुष्टहदेतुकं बाधकज्ञानं पुर्वस्य बाधेनोत्पद्यते, एब- 
मागमस्याप्य दुष्टस्य प्रत्यच्ताबाघेन प्रामाण्यं न दुरपह्ूबम्‌॥ यथा च प्रत्यक्ष्‌- 
मागमस्य प्रामाण्ये नोपजीव्यम्‌_, किन्तु वञज्ञानोत्पत्तो, तदपि परम्परया, 
कारणसत्ताया: कार्योत्पत्तावप्रयोजकत्वात्‌ , हेतुतत्त्वबहि भूतत्वाच्च सत्त्वा- 
सत्त्वकथाथाः, तथा भामत्यां व्यक्तम्‌ ॥ 

अपच्छेद्नयेऽपि पूर्वेभुपजीव्योत्तरस्य प्रवृत्तिरित्यपि कश्चन न्यायः 
“पौर्वापर्ये पूवेदोबेल्यं प्रक्ृतिवत्‌”इति सूत्रसिद्धो वतेते। स हि द्विविधः 
युगपद्‌१च्छेदे, क्रमिकापच्छेदे च । तत्र युगपदपच्छेद उभयप्राधान्यात्‌ 
विकल्पः, क्रमिकापच्छेदे तु पूर्वस्य बाध इति विवेकः । अत्रापि बाध्य- 
बाधकयोरूपजीव्योपजीवकभावो वतेत एव । विना बाध्यप्रसक्ति बाधानु- 
पपत्तेः; अन्यथाऽप्रसक्तप्रतिषेधापत्तः ॥ 

तत्रापच्छेद्न्यायेन पूर्वंब्ाथः पौर्वापर्ये पू्वेदोबेल्यमि'ति न्या- 
यनिबन्धन एव, न तु युगपद्पच्छेदबिषयन्यायान्तरनिषन््रनः, तशे 


३६४ | अद्वेततत्त्वसुधा 


द्वात्रपच्छेदमात्रे पोबापयेकथेब नास्ति, इति नांपच्छेदन्यायो नाम कश्च- 
न, किन्तु कमिकापच्छेदन्यायविषय एव । स न्यायो5त्रानुसन्धीयते ॥ 


तथा च यथोद्वात्रपच्छेद्स्य पाइचात्ये “यद्युद्वाता5पच्छिन्यादद- 
क्षिणं यज्ञं संस्थाप्य पुनस्तेन यजेते”ति शास्त्रस्येवानुष्टापकत्वम . न तु पूर्व 
प्रतिहत्रेपच्छेदनिमित्तकप्रायश्रित्तविधानस्य “यदि प्रतिहता5पच्छिन्दात्‌ 
सवेवेदसं दद्यादिति” शास्त्रस्य, एवं प्रत्यक्षस्य पूवस्य पाश्चात्यशास्त्रेण 
बाधादू नाथेसाधकत्वम , किन्तु शास्त्रस्येव; उभयोः क्रमेणेव प्रवृ- 
. त्तत्वात्‌ ॥। 

ततश्च--तत्र “विप्रतिषेधाद्विकल्पः स्यादिति” इति युगपदपच्छेद- 
विषयस्य नात्र प्रसक्तिलेशो5पि । बाघे5पि शास्त्रेण प्रत्यत्तस्योद्वात्रपच्छेद- 
निमित्तस्येव प्रायश्चित्तस्येवानुष्ठेयत्वे डपि “तद्‌ दद्यात्‌ यत्‌ पूवेस्मिन्‌ दास्य- 
न्‌ स्यादि??ति बचनबलादू बाधितप्रतिहन्रेपच्छेदनिमित्तप्रायरिचत्तस्याप्य- 
नुष्ठानवद्‌ बाधितस्यापि प्रत्यक्षस्य व्यावहारिकं प्रामाण्यं यावदूबाध- 
निणेयमद्वेतमते5पि स्वीक्रियते ॥ 

तत्र यथा प्रतिहज्नेपच्छेदमात्र तस्यानुष्ठापकत्वम्‌, विरोधकथाया 
एवाभावात्‌, एवमत्राप्यागमस्याप्रसक्तौ प्रत्यक्षमात्रप्रामाण्यं मिथ्यात्वे- 
नानिश्चीयमानाथेविपयकत्वरूपं वतेते । प्रत्यक्षागमयोविरोधे तु न तयो- 
येगपद्यकथाया उत्थितिः, न वा तयोः प्रामाण्ये चिकल्पवातोऽपि ॥ 


अतो यदा पोवांपयकथा विरुद्धयोट्टेयोः प्रमाणयोः, तत्र पौ- 
वांपर्य पूर्वदीबल्यन्याय एव शरणम्‌ । सत्यप्येवं प्रत्यत्षस्यापि यावदूबाध- 
निश्चय प्रामाण्येन सावकाशत्वात्‌ , आगमस्यैव प्रत्यक्षेण वाघे 
निरवकादात्वाश्च, सावकाश-निरवकाशन्यायेनाप्यागमस्यैव प्रातल्यम्‌। यथा 
“इदं रजतं ` नेदं रजतमिति” क्रमिकप्रत्यक्षयो:, पाइचात्यस्यैव मुख्यं 
प्रामाण्यम्‌, एवमागमाप्रवृत्तिदशायां भेददशेनप्रामाण्यमपि पूर्वोक्तबि- 
धया सुस्थितम्‌, आगमेन परोक्षतया भेदमात्रस्येब स्वस्यापि बाघे 
निश्चितेऽप्यपरोक्षघाधनिश्चयपयेन्तं मिथ्याभूतस्यापि यावन्मिथ्यात्व- 
निर्णयमर्थेक्रियाकारित्वात्‌ , तदा प्रत्यक्षस्य तथाविधप्रामाण्यस्योररीकारा- 
दुभयोरपि सत्त्वाविरोषात्‌ प्रत्यक्षस्य बाधयोग्यतामादायेव प्रत्यक्षबाध- 
ब्यवस्था; अन्यथा प्रत्यत्तेणागसबाधकथापि कथम्‌? बाधितस्यागमस्य 


स्बरुपतो 5भावो वा ॥ 


घ्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ २६९ 


यावदूबाधं सर्वेपां ज्ञानानां प्रामाण्यम्‌ , तच्चासद्विलक्षण- 
त्वेऽपि त्रिपयस् नार्थक्रियाकारित्वविरोधि 


प्रामाण्यं हि प्रमाणानां विषयस्य मिथ्याखानिर चयावस्थायामेव, 
भ्रमस्थलेऽपि हि यावदूबाधनिश्चयं प्रवृत्तिप्रयोजकत्वमात्रम्‌ , रजत- 
प्राप्त्यनुभवनिबन्धनानन्दानुभवश्च वर्तेत एव। न चेतावता प्रामाणिक- 
कत्वमात्रेण ब्रह्मन्‌ त्रिकालाबाध्यत्वरूपं सत्वम्‌ , येनाद्वेतहानिः स्यात्‌ । 
आगमस्यापि तदपेक्तयापि परेण “शून्यमेव तत्त्वमिति ज्ञानेन बाधशङ्का 
तु तस्य वोद्धागममात्रसिद्धस्यापोरुषेयवेदविरूद्वस्याप्रामाण्यं सम्प्रति- 
पन्नम्‌, इति न प्रसरति; अन्यथा कमेकाण्डोपासनाकाण्डादिसिद्धं 
सवमप्रमाणं स्यात्‌ , इति सशुणन्रह्मयादोऽप्यस्तमियात्‌। अतो यावद्‌ 
बाधनिश्चयमागमबाध्यानां सदसद्विलततणत्वरूपमनिनचनीयत्वमेव तत्र ॥ 

अनिवेचनीयं च नासत्‌ , इति नासत एवाथक्रियाकारित्वापातः, येन 
वेदान्तानामबोधकत्वलक्षणमप्रामाण्यं स्यात्‌ । अर्थक्रियाकारित्वं ह्यसद्वि- 
लक्षणत्वप्रयुक्तम्‌। सत्यम्‌ , लोके सतोऽन्यत्वमसत्त्वम्‌। न च तत्‌ प्रप- 
व्रस्य सम्भवति। न च तथा विवच्यते केनापि; किन्त्वबाध्यत्वरूपं 
सत्वमेव न प्रपञ्चस्याभिप्रेयते, यत्त“सत्यं ज्ञानमि”त्यादिप्रमाणसिद्धम्‌। 
लाक हि सत्त्वं सत्ताजात्यर्थकियाकारित्वं को वा वारयति ? 

सद्सद्विलक्षणत्वरूपानिवेचनीयत्वं ब्रह्म-शशश्टझादि- 
| व्यावृत्तं सर्वत्र ्रह्मभिन्नेषु 

यदि सत्त्वासत्त्वयोः परस्परविरहरूपत्वमभिप्रेत्येकाभावेऽपरसत्त्वं- 
मन्यते, तहि भवतु नामाऽसत्त्वम्‌ प्रपञ्चस्य, परन्तु कचिदुपाधो- 
सत्वेन प्रतित्यनहेत्वमसत्त्वम्‌, तदभावश्च सत्त्वम्‌। इदं चासत्त्वं न 
शुक्तिरूप्यादीनाम्‌ , न वा घटादेर्व्यावहारिकस्य क्चिदुपाधों सत्त्वेन 
प्रतित्यहस्य; “सदू रजतम्‌’ “सन्‌ घटः? इति प्रतीतेः। न चोक्तविधासत्त्वा- 
भावः शाशश्टङ्गादेः, न वा ब्रह्मणस्तदभावः। स॒त्त्वं तु यद्यपि ब्रह्मणि वतेते, 
परन्तु तदभावस्तत्र नास्ति, इति न सदसद्विलक्षणत्वं ब्रमणः, अन्यस्य 
बा । शुक्तिरूप्यारौ तूभयाभ।वो वर्तेत इति समन्वयः ॥ 

सवेथा तु प्रकारद्दयशून्ये शुक्तिरूप्यादौ सदसद्विलक्षणत्वमपे- 
क्षितं वर्तेत एव । अनिर्वचनीयत्वं हि प्रपञ्चस्य तदुपादानस्याविद्याया 
अप्यनिरवेचनीयत्त्रादर्थापत्तिप्रमाणन सिध्यति--मिथ्यार्थस्य मिथ्या- 
भूतमेवोपादानं भवतीति ॥ 


३६६ अद्वेततश्वसुधा 


अनिवेचनीयाचिद्या श्रय-विषय-तन्निवर्तक-निवृत्त्याययुपपत्तिः 


श्रम-तदविद्याऽऽश्रय-विषय-स्वरूप-प्रमाणादिकं न केवलं पीठिकायाम्‌, 
किन्तु ग्रन्थशरीरेऽपि विशदीकरिष्यते , अतो श्रान्तिज्ञानं नाग्रहंणम्‌ , 
मिथ्याज्ञानम्‌ , अन्यथाज्ञानम्‌ , केवलं कमे वा । तदाश्रयो विषयश्च ब्रह्म, 
विषयमात्रं वा ब्रह्म, आश्रयो जीव इति च प्रस्थानभेदमात्रम्‌। उभयस्या- 
प्यद्वेतपयंचसाने तु न बिशेषः। अतोऽद्वितीयं ब्रह्मेव मुख्यं तत्वम्‌। सा 
चाविद्या ज्ञानेकनिवत्यो, अविद्यानिवतेकं ज्ञानमखण्डाकारप्रमाणजन्यसा- 
क्षात्कारः, न तु स्वरूपज्ञानम्‌ ; तस्य तद्विरोधित्वात्‌ ॥ 
विवतेत्रादस्य सृपपाद्त्वम्‌ 
ब्रह्मणो निष्प्रपञ्नत्वज्ञानं तत्साक्षात्करस्य फलम्‌ , न तु तदेवासत्का- 
येस्याज्ञानस्य निवतेकम्‌ । तच्च न प्रपञ््प्रतीतिद्‌शायांम्‌, किन्त्वखण्डाका- 
रवृत्तिद्शायाम्‌ । तत एव ब्रह्मणो निष्प्रपञ्जात्मना प्यंबसानम्‌। न च 
विद्यमाने प्रपन्ने निष्प्रपञ्चत्वम्‌। ततः प्राक्‌ तत्त्वज्ञानादर्थक्रियाकारित्वात्‌ 
प्रपञ्च: सन्तेव । सन्नप्येवं न ब्रह्मवत्‌ सद्रपम्‌ , किन्तु केवलं व्यावहारि- 
कार्थक्रियाकारिमात्रम्‌ , अतो न विवर्तवादे काऽपि बाधा ॥ - 
ब्रह्मणो जगत्कारणत्वादि नाद्वेतपरिपन्थि 


जगत्कारणत्वादिकं ब्रह्मणो मायोपाधिकं, न स्वाभाविक स्वरूपम। तत्र 
तत्र श्रुतौ ब्रह्मणि पुरुषशब्दप्रयोगस्तु परापरब्रह्मविषयो मुख्यावान्तरता- 
त्पयेभेदेन न निर्गुणवादँ हिनस्ति ।। 

सगुण-निर्गुणवाक्यानां बिपयभेदेनाविरोधादू न सगुण- 
वाक्येन निर्गु णवाक्र्यस्प बाधा 

न चात्र सामान्यविषयं वेदनं विशेषविषयेण तेन संकोचमेहति; 
निर्गुण-सशुणविषययोरबेंदनयोर्विषयभेदेन सामान्य-विशेषभावायोगात्‌। 
न केवलं विषयभेदात्‌, किन्तु स्वरूपभेदादपि निर्गुणवाक्यस्य सगुणवा- 
क्यानुसारेण गुणविशेषनिषेधपरतया योजनम्‌ ॥ 

निगु णवादादीनां दुरपहृत्रत्वम्‌ 

सरुणविषयं हि ज्ञानं पुरुषतन्त्रमुपासनपरम्‌ , निरुणविषयं तु वस्तुः 
तन्त्रम्‌. प्रमाणतन्त्रं वा साक्षास्काररूपम्‌ , तत्र प्रथममभ्युदयफलम्‌ , 
द्वितीयं तु निःश्रेयसफलम्‌। एवं प्रथमं तत्तन्मात्रगुणकभिन्नभिन्नोपासन- 


॥ - 
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परम्‌ , यत्रोपासनविशेषाणां फलविशेषमात्रोपयोगित्वम्‌_, द्वितीये सबेगु- 
णापवादेनाखण्डेकाकारज्ञानस्वरूपता, एकविषयता, एकफलकत्वं च ॥ 

निगुणब्रह्मणो गगनकुसुमायमानताकथातु स्पष्टभ्रुतिविरुद्धा, स्वगो- 
प्टीमात्रविनोदाय, न तु प्रामाणिकः। अतो न निगुणवादः, बिवतेवादादयश्च 
श्रुति-सूत्र-युक्तिसिद्धा दुरपह्ूवा: ॥ 

“साक्षी चेता केवलो निगुंणरचे”ति मध्ये परामृश्य “स विश्वकृत्‌ 
विXविदात्मयोनिः ज्ञः कालकालो गुणी सवंबिदि”त्युपसंहरति। तत्र मध्यग- 
तमाप निगुणवाक्यं पूर्वोत्तरवाक्यसन्दष्टमात्रम्‌ , किं बहुना ? उपनिषद्न्त- 
रावगतानामपि शुणोपसंहारन्यायेन निपेधपरम ; रु वेंपामेकार्थबोधकत्वेने- 
कवाक्यत्वात्‌ । तत्‌ निर्गुणत्वं यदि हेयगुणनिषेधपरमिति नाद्वेतिनार्माप 
विप्रतिपन्नम्‌- गुणपदेन धमेमात्रविवक्षायां तात्पथेण सर्वेपां धर्माणां 
शुणानां वाऽऽविद्यकत्वेन हेयत्वात्‌, इति न सगुणपरत्वमुक्तश्रते- 
रपीति सुवचम्‌_॥ 

निगु णपदस्य साक्षी चेता इत्यत्र सन्दंश- 
न्यायेन देयगुणाभातरमरयय़ासंकोचः 


अत्र हि “पाठक्रमादर्थक्रमो बलीयानि'ति न्यायेनेतत्म्रकरणगतरुणवा- 
क्यानां निषेध्यसमर्पेकत्वम्‌ , निरोणपदमात्रस्य तु शुणसामान्यनिषेध- 
परत्वमित्येव वक्तव्यम्‌ , अन्यथा हि हेयगुण।नां ब्रह्मणि निदोषेऽप्रसक्तया- 
ऽप्रसक्तप्रतिषेधापत्तिः, इत्यध्यारोपापवादन्याय एवात्र शरणम्‌ ॥ 

न चात्र सन्दंशन्यायोऽपि हवेयगुणमात्रनिपेधं व्यवस्थापयितुं शक्नोति। 
सन्दंशन्याये हि स्वतन्त्रवाक्यविहितानां कमेणां फलाकाङक्षिणां प्रधान- 
तदङ्गस न्निधिपठितानामङ्गविशेषपूवों त्तरसन्दंशपतितानां तत्सन्दष्टाङ्गत्व- 
मेव, न छु तदसंदष्टकर्माङ्गत्वमिति हि व्यवस्था। न चात्र वाक्यभेदेन 
कतेव्यानि, ज्ञेयानि वा वतेन्ते; यथा दर्श पूर्णमास-प्रयाज पूर्वोत्तर भाग- 
विहिताभिक्रमणस्य मध्यपतितप्रयाजाङगत्वम्‌ ।। 

तत्र यदि सन्दंशन्यार'ः प्रवतेते, तर्हि मध्यगतनिोणत्राक्यपूर्वोत्तर- 
भागपठितानां वाक्यानां पूर्वोत्तरसशुणवाक्यसन्दंशानां तत्सन्दष्ट निगु- 
णवाक्यशेषतयेव नयनं कर्तव्यम , न तु सन्दष्टस्य वाक्यार्थस्य, पदा- 
थस्य वा पूर्वोत्तरवाक्याथशेषतया नयनम्‌, इति सन्दंशन्याये स्वीकृते- 
प्यत्र पूर्वोत्तरभागपठितानां सगुणवाक्यानां मध्यगतनिषेधापेक्षितनिषेष्य- 
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समपेकतयेबोपयोगः स्यात्‌ । सति चेवं गुणी’ “निगुणदचे त्येकत्रेव, गुणि- 
स्वमिव । निषेधो5प्युपपद्यते निर्गुण इति तत्र गुणराहित्यमेव मुख्यो 
वाक्यार्थः; अन्यथा भगवतो हेयगुणवत्त्वप्रसङ्गात्‌ ॥ 
एकत्रेव वाक्ये गुणिपदस्य, निगु णपद्स्य च सच्चे गुण्पिदस्य 
निपेध्यसमरपकत्वमेव युक्तम्‌ 

तत्रापि 'गुणी' इति “भूम-निन्दा-प्रशंसासु" इति सूत्रादतिशयेऽर्थे- 
णिनिप्रत्ययान्तत्वविवक्षायां तत््वसुधामिमतायां हेयशुणानामेव घ्रशंसाऽपि 
स्यात्‌ । न च हेया गुणा: प्रशस्तास्तदनुसंहितरीत्या ॥। 

तत्र यदि गुणाः ॥ 

“ज्ञान-शक्ति-बलेश्वय-वीये-तेजो-यशोधनम्‌ । 
अगवच्छब्दवाच्यानि विना हेयेगुणादिभि: ।।” 

इति पराशरोक्ताः, तर्हि के वा हेया गुणा ब्रह्मणोऽत्र विवक्षिताः, वजेनी- 
याश्च ते के ? अतो शुणिपदेन बिवक्षितप्रशस्तगुणानामेव निषेघः-“साक्षी 
चेता केवलो निगुणश्चे”त्यत्रेति वर्णनीयम्‌ । न ह्यन्यथैकस्मिन्नेब वाक्ये 
गुणपदस्याथेद्वयं वक्तुं, शक्यते। अतो नात्र सन्दंशन्यायः, न वा हेयगुण- 
मात्रनिषेधः, नापि वा हेया गुणा ब्रह्मणि प्रसक्ताः ॥ 

वस्तुतस्तु भगवच्छुब्दवाच्यस्य सशुणस्येव हेयशु णराहित्यम्‌। कल्या- 
णगुणत्वं च “ज्ञान-शक्ति-बलेश्वग्रेशति वचनं श्रावयति। “न च साक्षी 
चेता” इति सविशेषपरम्‌। अतस्तस्य सन्दंशान्यायेन गुणसामान्यनिषेध- 
परत्वे का बाधा ? अतो जगत्कारणस्य सगुणस्य सद्वितीयत्वे यावदू द्वितीय- 
सत्त्वं सशुणत्वे, हेयगुणराहित्ये वा न विप्रतिपत्तिः, चिनाश्यविद्यास- 
म्बन्धप्रयुक्तत्वाद्‌ जगत्कारणत्वादेः। अत एव जगत्कारणत्वं तटस्थळत्तणम्‌। 
स्वरूपलक्षणं तु “सत्यं ज्ञानमि” त्यादिवाक्यान्येवेत्यद्वेतिनां रायोदा । 
सर्वं चेदं प्रासङ्गिकविषयमधिक्रत्येव तत्त्वसुधा ध्रस्तौति, इति यक्षानु- 
रूपबलिन्यायेनावतारितम्‌॥ 

बेदान्तानां सविशेष इव नित्रिशेषेऽपि प्रामाण्यम्‌, अन्यथा 
सविशेषमप्यप्रमाणं स्'गत्‌ 

शतभूषणीसमालोचनं तु प्रतिज्ञातं परकालमठीयक्कतिनेतावतापि 
स्पृदाति । तत्र तत्त्वसुधा प्रथमं प्रस्तुतविचारसुपक्रम्य “अथातो ब्रह्मजि- 
ज्ञासा” इत्यत्र ब्रह्मपदं न निर्विरोषपरम्‌ , तस्याऽप्रामाणिककत्वादिति 
बुदृति, शशश्शज्ञायमाणत्वं च तस्येति ॥ 
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इदमेवात्रालोचनीयम्‌--सविशेष वा ब्रह्म केन प्रमाणेन प्रमितमिति ? 
यदि वेदान्तेन, तहि तदेव निर्विशेषमपि प्रमापयति, इति कथम प्रामाणि- 
कत्वं निर्विरोषस्य ? 

तत्र वेदान्ते सविरेषवाक्यानीव निविशेषवाक्यान्यपि वतेन्ते । 
तत्र सविरोषप्रमाणानि सविरोषं बोधयन्ति, इति यदि सविशेषं ब्रह्म प्रामा- 
णिकम्‌ , तर्हि निर्विशेषताक्येः किमपराद्धम्‌? तत्र निर्विशेषवाक्यप्रः- 
बल्यं बहुधा पीठिकायाम्‌ , अत्रापि भूषणसमालोचनावसरे विशदम्‌ ॥ 

अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यत्र सुख्यं लक्ष्यं निविशेषत्रह्मप्रतित्ञा 


तत्र च संशयं केषांचन संभावितमुपलक्ष्य तन्निरासाथेमेव 
काशङ्ृत्स्नेन, अन्यत्र वाऽवान्तरतात्पयेविषयं सविशेषं “स विष्णुराह्द 
हि” “तद्‌ ब्रह्मेत्याचत्षते” इति समापितायामपि देवतामीमांसायां तावतैव 
वेदार्थविचारो न सम्पूर्णः; सविशेषस्यावान्तरतात्पयेविषयत्वेनेव प्रामाणि- 
कत्वम्‌ , मुख्यं त निर्विशेषस्येत्र वेदान्ततात्पयेविषयत्वम्‌ , प्रामाणिकत्वं वा; 
तथापि यथाधिकारं कमंपराणाम्‌_, सविशेपपराणाम्‌ , निर्विशेषपराणां च 
घ्राबाण्यमवजनीयमिति मत्वव--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासा” इत्यदिना ब्रह्म- 
जिज्ञासाप्रतिज्ञा-तल्ल क्रण-प्रमाणादिसुत्रणं बादरायणस्य ॥ 

६६५३ विष्गुराह ही” त्यर्ग नाप्रामाण्यम्‌ 


अत्र परकालमठीयकृतिः श्री भाष्यक्दाशयं विविच्य किमपि न लिखति 
भूषणं तु “स विष्णुराह ही?त्यप्रमाणं मनुते-अनेन चावगम्यते-यदि 
“स विषणुराह हीत्यादि प्रमाणन , तहिं श्रीभाष्याशयोऽप्रमाणमिति ॥ 

न चात्र श्रीभाष्यकृदाशयोऽपि स्त्रसिद्धान्तमेवानुसरतीति शतभूषणी 
लिखति, किन्तु निर्विशेयाप्रामाण्यं नास्तीत्यादिश्रृति-स्मृति-सुत्राणामाशय- 
विरुद्धमिति । अत्र न्यायसुघेव तत्त्वसुधापि तत्प्रामाण्यसुररीकृत्येव वदति 
--विशेषवि चाराथे प्रथग ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञा बादारायणस्येति ॥ 

श्री भाष्यमते धर्म जिज्ञासायाः पृथग्‌ ब्र्मजिज्ञासानुपपत्तिः 


एवं वदन्त्यपीयं “अथातो धमे जिज्ञासे ्यत्र धर्मपदेन वेदार्थसामान्य- 
स्य विवक्षणात्‌ '“चोदनालश्षणोडर्थों धर्म” इति कामकऋण्डाथेपरम 
संकषेकाण्डस्तु मध्यपतितो द्वादशलक्षणीरिपभूतः, तत्र सामान्यतो 
देदार्थप्रतिज्ञानमात्रेण ब्रह्मणो निष्कृष्ट शानं न भवति, इति “अथातो अझ- 
जिज्ञासे”ति विवृणोति ॥ | 
t 
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इद्मेवात्र - प्रच्छुयते--“अथातो धर्मजिज्ञासे» त्यत्र वेदार्थपदेन 
ब्रह्मापि विवक्ष्यते वा, न वेति। यदि प्रथमः, तर्हि ब्रह्मजिज्ञासाप्रतिज्ञाऽपि 
सम्पन्नेव, इति जिज्ञासासूत्रे ब्रह्मजिज्ञासापरं किम्प्रयोजनम्‌ ? यदि धसं- 
पदेन कमेकाण्डाथेमात्रस्य “चोदनालक्षणोऽथंः” इति लक्षण-प्रमाणपरेण 
विनक्षा, तर्हि जेमिनिदृष्ट्या वेदार्थो धर्मो: न ब्रह्मेति पयंवसानात्‌ 
कथ्मप्रतिज्ञातार्थनिरूपणपरन्रह्मजिज्ञासाया धर्मेजिज्ञासायाइचेकत्वम्‌ ? 
कथं वा कमकाण्डाथंमात्रे प्रतिज्ञाते देवतामिमांसया स्वतन्त्रं जेमि- 
. नीयमीमांसाशेषभूतग्रा विष्णुरेव ब्रह्मस्वरूपमिति व्यवस्थापितम्‌ ? अप्रति- 
ज्ञातत्वाद्‌ ब्रह्मस्वरूपस्य ।। 

; अतो यदि सविशेषमपि ब्रह्म धर्मपदार्थः, इति तदर्थ स्वीक्रियते, 
तहि “चोदनालक्षणोऽर्थो धर्मः” इत्यपि सविशेपन्रह्मसाधारणळत्तण- 
प्रमाणनिरूपणपरमिति मन्तव्यम्‌ । सति चेवं प्रथगू “अथातो ब्रह्मजि- 
ज्ञासे” त्यादित्रह्मजिज्ञा सालक्षणादिठ्य़वस्था तूपपन्ना स्यादिति ॥ 

तत्र “चोदनालक्षणोडर्थां धमः” इति विशेषतोऽपि सगुणब्रह्म- 
णोऽपि जिज्ञासा यदि प्रस्तुता, चोदना च यदि शास्त्रम्‌ , तर्हि प्रति- 
ज्ञासूत्रमिव “शास्त्रय़ो नितवात्‌” इति शास्त्रप्रमाणत्वसूत्रणमपि वितथम्‌ ॥ 

तत्र धर्मपदेन यदि कमेकाण्डाथेस्येव विशेषः, तहि- “अथातः क्रत्वर्थ- 
पुरुषार्थयो जिज्ञासेति” पृथक्‌कृत्य सूत्रयितुमहम , ब्रह्म तु ऋत्वर्थ-पुरु 
घार्थादिवद्‌ न कमेण एव विशेषः; कमे-ब्रह्मणोर्विलक्षणत्वात्‌ , तेनेव 
न्यायेनात्र धर्मबिशेषप्रतिज्ञेति युज्यते । सबेथा तु देवतामीमांसयेव सापि 
कृतप्रायेति किमथ वा ब्रह्मजिज्ञासासूत्रमपरम्‌ ? 

श्री भाष्यदृष्ट्याऽपि न पूर्वा त्तरमीमाँसयोरैक्यम्‌ 

` बस्तुतस्तु—देवतामीमांसा न कमंशेषः; विष्ण्वाराधनस्य तदुपासना- 
रूपस्य क्मेरोपत्वा भावत्‌, अन्यथा--““तमेतं वेदानुवचनेन ब्राह्मणा विवि- 
'दिषन्ति यज्ञेन दानेन तपसाऽनाशकफेन”इति कमे णासुपासनाशेषत्वप्रति- 
पादनमसङ्गतं स्यात्‌। ब्रह्मजिज्ञासारेषः खलु कमेमीमांसा, याऽपि 
सामान्यरूपेण, विशेषरूपेग वा देवतामीमांमयेव चरितार्था । सर्वथा तु 
श्रीमाष्यदृष्टयापि न पूर्वोत्तरमीमांसयोरेक्यम्‌॥ 

“अथातो प्रह्जिज्ञासे”ति एथक्‌ वेर्थ्यादपि नेकशास्त्रप्रम्‌ 

` “अथातो धमेजिज्ञासे”ति च वेदार्थमात्रजिज्ञासायाः प्रस्तावः। ब्रह्मापि 

` अमं एव; देवतामीमांसायां ब्रह्मणोऽपि धमंपदार्थत्वं मत्वैव जिज्ञासनात्‌ , 
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ध्रमाणप्रतिज्ञायाः “चोदनालक्षणोऽर्थो ध्मः? इत्यतो5तिरिक्ताया- निष्प्रयो- 
जनत्वात्‌ , “अथातः शेषलक्षणम्‌” “अथातः क्रत्वर्थ-पुरुषार्थयो जिज्ञासे”त्य- 
वान्तरप्रतिज्ञायां पथक्‌ प्रमाणस्यासूत्रणात्‌ , इति “जन्माद्यस्य यतः” इति 
प्रथक्‌ लक्षणस्यापि चोदनालक्षणत्वातिरिक्तस्य देवतामीमांसाविषय इवा- 
नपेच्तणात्‌ , देवतामीमांसयैव गतार्थत्वाञ्च “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रथक्‌ 
प्रतिज्ञा वितथा, अद्वेतमते तु ब्रह्मणः स्वरूपतः, लक्षणतः, प्रमाणतः फल- 
तश्च बेलक्षण्यात्‌ तत एव पूर्वोत्तरमीमांसयोभेंदात्‌ प्रथक्‌ ब्रह्मणः सा 
सफला ॥ | 
तत्त्वसुधा स्वयं फलभेदस्वीकारण शास्त्रभेदं स्वीकरोति 

तत्र धमजिज्ञासायां फलस्य नेच्छाविषयत्वम्‌ ; स्वर्गादीनामनुष्ठानमा- 
त्रसाध्यत्वेन ज्ञानमात्रस्याफल्वात्‌ , ब्रह्मजिज्ञासायां तु ब्रह्मापि विचार- 
स्य फलम्‌ , ज्ञानमपीति परकालमठोयक़्तिः। अनेन हि “चोदनाप्रवृत्ति- 
भेदाच्चे?ति अगवत्पादभाष्यार्थो घर्मे-ब्रह्मणोवेलक्षण्यपरः संगृह्यते। एवं 
“फल-जिज्ञास्यभेदाञ्चेःति भाष्याथोऽपि, इति कथं धर्मेजिज्ञासा-ब्रह्मजि- 
ज्ञासयोरैक्यं श्रीभाषयाभिमतम्‌ ? 

वस्तुतस्तु-धमेजिज्ञासायां यथा ज्ञानमात्रं वाक्यजन्यं न फलम्‌, 
किन्त्वनुष्ठानापेक्तमेव स्वगोंदि फलम्‌, एवमेवात्रापि सविरोषब्रह्मजिज्ञा- 
सेवात्र विवक्षिता स्यात्‌ ॥ 


धमे-ब्रह्मजिज्ञासयोः फलभेदः 
तत्र च फलस्योपासनाविषयस्य, स्वर्गादेश्‍्च प्राप्यानुष्ठेयविषयस्येब 
ब्रह्मजिज्ञासायां फलत्वम्‌, अन्यथा त्वनुष्ठानविपयातिरिक्तस्येति सत्यपि 
विशेषे वित्रारजन्यं ज्ञानं न मुख्यं फलं घर्मजिज्ञासायामिव ब्रह्मजिज्ञाः 
सायाम्‌ , इति सन्नर्थेच्छाविषयरवं स्वतः फलत्वेन न श्रीभाष्यते॥ - 


अद्वेतसिद्धान्ते तु “अवगतिपर्येन्तं च ज्ञानं सनवाच्याया इच्छायाः 
कर्मे”ति भाष्याद्‌ नानुष्ठानापेक्षत्वं फलस्य, न वा ज्ञेयातिरिक्तं फलमिति 
विशेषः, इति ज्ञानस्य, विषयस्य चो भयस्य फलत्वम्‌ , इच्छाविषयत्वं बा ॥ 

| गमेग्राम: कर्म, इपेरुभयं कर्मेति महाभाष्यस्वारस्यमद्वेतमत एव 
| “अथेद्द ग्राम गच्छति? इति कस्य किं कसे? इत्युपक्रम्य, एवं तहि 
_गमेप्रामः कमे, इषेरुभे क्मणी” इति महाभाष्यमद्वेतसिद्धान्त एव सुष्ठु 
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लगति, न तु श्रीभाष्यसिद्धान्ते । यत्र न ज्ञानमिषेर्विषयः, इति जिज्ञासेति 
सनप्रत्ययस्वारस्यं न श्रीभाष्यमते ॥ 


उपासनविषप्रतयेव ब्रह्मणो त्रिवक्षायां प्राभाकरीय एव पन्थाः 
श्रीभाष्यस्यापि; परं तु घ्रह्मसत्यत्त्रं परं विशेषः 

तत्र विचारजन्यज्ञानम्‌, तद्विषयो ब्रह्म वा ज्ञानविषयस्वमात्रेण न 
फलम्‌ , किन्तूपासनाविषयत्वेनेव, इत्युपास्यत्वेनेव यदि फळत्वं ब्रह्मणः, 
तर्हि प्रतिपत्तिविधिविपयतया, उपासनाविपयतया वा ब्रह्मणि वेदान्तानां 
प्रामाण्यांमति सिद्धान्त एव श्रीभाष्यस्य, न तु ज्ञेयतयेत्यवचनसिद्धम । 
अयमेव सिद्धान्तः प्रभाकरस्भ्रापि ।। 

सिद्धार्थेऽपि प्रामाण्यं वेदान्तानां नारित, इत्युपासनमा(त्रस्य ब्रह्मः 
विषयकस्य फलसाधनत्वम्‌ , ब्रह्म तृपास्यं न प्रामाणिकम्‌ , न वा 
फलमिति प्रभाकरसतेम्‌ , श्रीभाष्यसिद्धान्तस्तु तद्विपरीतम्‌ । तत्र प्रभा- 
करमते नियोगः, तद्विषयो यागः, तत्फलं च साध्यतया क्रियान्वयात्‌ 
सत्यम; नियोगविधयोपासनासाध्यत्वात्‌ , ब्रह्म तु नियोगानन्वयात्‌ न 
सत्यमिति विशेषः ॥ 


अहेतसिद्धान्ते प्राभाकरमंताद महान्‌ विशेष: 


अट्वैतसिद्धान्तस्तु साक्षात्‌ , परम्परया वा नियोगासम्बद्धस्यापि प्रामा- 
णिक्त्रम्‌ , वेदान्तवाक्यानि तु विधेयक्कियान्वयं विनाऽपि प्रमाणमिति । 
व्यक्तं चेतत्‌ नियोगकाण्डे ब्रह्मसिद्धो, भगवत्पादभाष्ये च ॥ 


तत्र श्रीभाष्यमतेडपि ;विधेयक्रियापराणामेव वाक्यानां प्रामाण्येऽपि 
सिद्धार्थडपि क्रियान्वितेडपि प्रामाण्यात्‌ , उपासनाविषयस्येव फलत्वेन 
घर्मेजिज्ञास।ता [वशेषे5।प ब्रह्म सत्यमिद्यस्त विशेषः; तथापि श्रीभाष्यमते 
चोदनेव प्रमाणम्‌, न विना विधि वेदान्तानां बस्तुतन्त्रन्रहाज्ञानोपदेश- 
मात्रेणाद्वेतसिद्धान्ते प्रामाण्यम्‌, अद्वेतमते तु नेवमिति महदस्ति 
वेलक्षण्यम्‌॥ ॒ 
अत एव “अथातो धमेजिज्ञासा” इत्यनेन ब्रह्मोपासनप्रतिज्ञाऽपि । न 
झ्न्यथा देवतामीमांसा सगुणत्रह्मविषयिणी शेषितया, शेषतया वा धमं 
जिल्लासेकदेशः स्यात्‌ , ब्रह्मजिज्ञासा वा शोपरूपेणोंपास्यसविशपत्रक्षमा त्र- 
पर्यवसायिनी; अन्ययेकरा छयवादो 5प्यस्तभियादिति ॥ | 
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भेदवतो ब्रह्मणः सखण्डावस्थायामेब, नाखण्डावस्थायाम्‌। अत एवास्य 
तटस्थलक्षणत्वं परिणाम्युपादानाविद्याद्वारा । स्वरूपं हि साक्षादिद्‌न्तया न 
बोद्ध शक्यते । तत्राविद्याया ब्रह्माधिष्टितायाः, ब्रह्मणश्चाविद्याविषयतया 
यथायथं परिणांम-विवर्तोपादानत्वात्‌ तद्द्वारंव ब्रह्मलक्षणात्‌ , शाखा- 
द्वारेणेव चन्द्रस्य वस्तुगत्या तद्सम्त्रद्धस्य ळक्तणत्वमबाधम्‌ ॥ 


तटस्थ-स्त्ररूपछक्षणङ्कत्यम्म्‌ 


तटस्थलक्षणं हि वस्तुगत्या न लक्ष्यगतम्‌ , किन्तु लक्ष्यसामीप्य- 
मात्रेण तदसम्बन्वेऽपि लक्षणम्‌ । स्वरूपलक्षणं तु यद्यपि न लक्ष्यगतो धर्म- 
विदोषः, किन्त्वसङ्कीणतयाऽनुपहितरूपेण स्वरूपस्य ज्ञापकम्‌ तत्र प्रथमं 
लक्ष्यवृत्तितया ज्ञायमानम्‌ , न तु लक्ष्यगतम्‌ „ द्वितीयं तु स्वरूप सत्यमेव, 
परन्त्वनुपहितम्‌; उभयत्र सत्यासत्यविभागोऽकिञ्चित्करः । उभ्रयमपि 
स्वज्ञाप्यव्यावतेकमेव । लक्षणद्वयमपि सोपाधिक-निर्पाधिकभेदमिति 
तु न नियमः ॥ | 

लक्ष्यसोपाधिकत्वे, निरुपाधिकत्वे वा तटस्थलक्षणमुपाधिः, स्वरूप- 
लक्षणं स्वितरव्यावृत्तस्वरूपमेव | तत्र व्यात्रृत्तिरपि स्वरूपमेव, परन्तु 
लक्षणत्बं व्यात्रृत्तिहपेण, न तु स्वरूपमात्रेण केवलेन, नान्यत्‌ किमपि 
लत्षणद्टयस्यापि निर्णायकम्‌। तत्र तटस्थलक्षणं लक्षणद्‌शायामप्युपाधिवत्‌ 
सत्तामात्रमपेक्षते, इति काकादयो न तटस्थलक्षणानि शाखादीनीव, न वा 
स्वरूपलक्षणानि । यद्यप्यानन्दादिरपि ब्रह्मस्वरूपम्‌ , परन्त्वनानन्द्वया वृ त्त- 
रूपेणेव लच्यखात्‌ , आनन्द्स्यानानन्दव्यावृत्तिरूपेणासङ्कीणेरूपेण लक्ष्य- 
त्वम्‌ , न स्वरूपमात्रेण ॥ . 

अत एव “सत्यं ज्ञानमनन्तं नरह्मे?ति त्रीणि पदानि । अनाद्यविद्या- 
कल्पितसदादिभेदभिन्नतया ज्ञायमानस्याखण्डास्मना ज्ञानं हि स्वरूपलक्ष- 
णस्य कृत्यम्‌। सत्यज्ञानादिवाक्ये पदत्रितयसपि सिलित्वाऽखण्डस्वरूपज्ञाप- 
कम्‌! एकेकं पदं त्वसत्यादिठ्यावृत्तरूपेण ज्ञापकत्वात्‌ स्वरूपलक्षणमिव। तत्र 
स्वरूप स्वरूपात्मनेवेतरव्यावतेनविधया लक्षणम्‌ „ न तु ध्मे-धर्मि भावेन ।! 

अतस्तटस्थ-स्वरूपलक्षणविवेकस्य विशदत्वाद्‌ लक्ष्यगतत्वागतत्व- 
सत्यत्वासत्यत्वादिविकल्पन्तद्‌दूषणान्यनालम्बानि ॥ 

तत्र विवर्तोपादानं कःरणविषमसत्ताकायवत््वमद्वितीयवाक्यमूललकं न 
निर्मूलम्‌ । तच्च यथादणरं परीक्षिष्यते ॥ 


३७४ अट्टेततस्तसुधा 


नम्‌--अपास्तम्‌; ब्रह्मजिज्ञासा हि वेदान्तवाक्यान्यवष्टभ्येव प्रवर्तिता । 
न चाट्टेतवादे न किमपि प्रमाणं यथार्थम्‌ ; प्रत्यक्षादीनां सर्वेषां प्रमा- 
णानां तत्र स्वीकारात्‌ । तत्रापि वेदान्तवःक्यानि सविशेषपराणीव निर्विशेष- 
पशण्यपि प्रभाणान्येद । तथा च मिथ्यात्वेऽपि वेदान्तप्रमाणानामबाधित- 
न्रह्माबोधकस्वम्‌; स्वाधिष्ठानकसर्वप्रपञ््नवाधकन्ञानविषयस्वेन वेदान्तानां 
नत्र प्रामाण्यस्य चबितचवेणत्वात , अखण्डाकारवृत्तिव्याप्यस्वाञ्च ब्रह्मणः ॥ 
अद्वैत्यभिमतवृत्तो प्रत्यक्षादिप्रासाण्यं दर्शनान्तरसंतरादश्च 
धर्मे भूतज्ञानस्याप्रासाणिकत्वं च 


न च वृत्त्यज्ञीकारे प्रमाणाभावः; श्रोभाष्यमत आत्मध्मभूतज्ञान- 
स्थानस्वादन्तःकरणधर्मस्य वृत्तस्तस्यां प्रत्यक्षादिसवप्रमाणसिद्धायां विवा- 
दायोगात्‌ ॥ 

बस्तुतस्तु— व्त्तात्रपि “कामः सङ्कल्पो विचिकित्सा श्रद्धा$श्रद्धा-चृति- 
रधृतिहीर्धीसीरित्येतत्‌ सर्वे मन एवे”ति श्रतिः प्रमाणम्‌ 

सेव हि साक्षात्‌ प्रमाणजन्यं ज्ञानमिति ट्रेतिनोऽप्यनुमन्यन्ते । 
साङ्क'यादेदशोनमपि तत्र प्रसाणमेव। इयं हि ब्रक्षाज्ञान'वराधनी, प्रकाशि- 

[ चाज्ञाननिवतनद्वारा, धमंभूतज्ञाने तु संकोच-विक्रासशालिनि न किमपि 
प्रमाणमिति पूर्वेमेवाऽऽवेदितम्‌ । संबिन्मात्रस्य ज्ञानस्य निस्य ह्यज्ञाना- 
स्याज्ञाननिवतेनार्थे वृत्तरपेक्षा ॥ 

स्त्रप्रकाशसंविन्मात्रस्याप्ग्रावरणनिवृत्तयर्थ वृत्तिस्त्रीकारः 


सा चाऽऽवरणमात्रं निवतेयति, संवित्त स्वयं प्रकाशते, इति स्व- 
प्रकाशाथ संविन्मात्रं न वृत्तिमपेक्षते, इति न स्परप्रकाशत्वविरोधः संवि- 
न्सात्रस्य । तत्र ब्रह्मणो ज्ञानविषयत्बमप्यत एव व्रृत्तिव्याप्ग्रस्वमाचेण ॥ 

निर्गु णस्य शब्दरप्रमाणगम्यत्त्रं पयवसानतः 
तथापि जगत्कारणत्वमुपहितस्यंव 

निर्गुगस्यापि -शब्देन, लक्षणया, सङ्केतेन वा पदेः, अभिहितान्वय- 
बादेन वाक््यघटक्रपदासिहिताथतो वा ज्ञानमबाधम्‌। ब्रह्मशब्द्वृत्त्युपपत्ति- 
चिचारेऽधिकं द्रष्टठण्पू । तत्र जगत्कारणत्त॑मविद्योपहितस्य सशुणस्येव, 
इति तस्य शीभाष्यमत इव न विरोधोऽट्टेतमते ॥। 

बस्तुतस्तु—विबर्तोपादानत्वापरपयायमधिष्टानस्वमेब जगत्कारणत्वम | 
तश्च जगदाकारेण परिणममानाविद्याविषयत्वमनाद्यविद्याकल्पितसदादि- 
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भेदवतो ब्रह्मणः सखण्डावस्थायामेव, नाखण्डावस्थायाम्‌। अत एवास्य 
तटस्थलक्षणत्वं परिणाम्युपादानाविद्याद्वारा । स्वरूपं हि साक्षादिदन्तया न 
बोद्ध शक्यते । तत्राविद्याया ब्रह्माधिष्ठिताया:, ब्रह्मणश्चाविद्याविषयतया 
यथायथं परिणांम-विवर्तोपादानत्वात्‌ तद्द्वारेव ब्रह्मलक्षणात्‌ , शाखा- 
द्वारेणेव चन्द्रस्य वस्तुगत्या तद्सम्ब्रद्धस्य छक्तणत्वमबाघम्‌ ॥ 


तटस्थ-स्वरूपलक्षणकृत्यस्‌ 


तटस्थलक्षणं हि वस्तुगत्या न लद्धयगतम्‌ , किन्तु लक्ष्यसामीप्य- 
मात्रेण तदसम्बन्धे5पि लक्षणम्‌ । स्वरूपलक्षणं तु यद्यपि न लक्ष्यगतो घम- 
विद्येष:, किन्त्वसक्ञीणंतया5नुपहितरूपेण स्वरूपस्य ज्ञापकम्‌ तत्र प्रथम 
लक्ष्यवृत्तितया ज्ञायमानम्‌ , न तु लक्ष्यगतम्‌ , द्वितीयं तु स्वरूप सत्यमेव, 

रन्त्त्रनुपहितम्‌; उभयत्र सत्यासत्यविभागोऽकिञ्चित्करः । उभयमपि 

स्वज्ञाप्यव्यावतेकमेव। लक्षणद्वयमपि सोपाधिकनिरुपाधिकभेदमिति 
तु न नियमः ॥ | 

लक्ष्यसोपाधिकत्वे, निरुपाधिकत्वे 'वा तटस्थलक्षणमुपाधिः, स्वरूप- 
लक्षणं त्वितरव्यावृत्तस्वरूपमेव । तत्र व्यात्रृत्तिरपि स्वरूपमेव, परन्तु 
लक्षणत्वं व्याव्र॒त्तिरृपेण, तु स्वरूपमात्रेण केवलेन, नान्यत्‌ किमपि 
लक्षणद्वयस्यापि निर्णायकम्‌ । तत्र तटस्थलक्षणं लक्षणद्‌शायामप्युपाधिबत्‌ 
सत्तामात्रमपेक्षते, इति काकादश्रो न तटस्थलक्षणानि शाखादीनीव, न वा 
स्वरूपलक्षणानि । यद्यप्यानन्दादिरपि ब्रह्मस्वरूपम्‌ , परन्त्वनानन्द्व्यावृत्त- 
रूपेणेव लच्यखात्‌ , आनन्द्स्सानानन्दवयावृत्तिरूपेणासङ्कीणेरूपेण लक्ष्य- 
त्वम्‌ , न स्वरूपमात्रेण ॥ . 

अत एव “सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्म”ति त्रीणि पदानि । अनाद्यविद्या- 
कल्पितसदादिभेदभिन्नतया ज्ञायमानस्याखण्डात्मना ज्ञानं हि स्वरूपलक्ष- 
णस्य कृत्यम्‌। सत्यज्ञानादिवाक्ये पदत्रितयसपि सिलित्वाऽखण्डस्वरूपञ्ञाप- 
कम्‌! एकेक पदं त्वसत्यादिव्यावृत्तरूपेण ज्ञापक्रत्वात स्वरूपलक्षणमिव । तत्र 
स्वरूप स्वरूपात्मनवेतरव्यावतेनविधया लक्षणम्‌ , न तु धर्म-धर्मिभावेन ।! 

अतस्तटस्थ-स्वरूपलक्षणविवेकस्य॒ विशदत्वाद्‌ लक्ष्य्रगवत्वागतत्व- 
सत्यत्वासत्यत्वादिविकल्पन्तदूदूषणान्यनालम्बानि ॥ 


तत्र विवर्तापादानं ऋरणविषमसत्ताकायवत्त्वमद्वितीयबाक्यमूलक न 
निर्मूलम्‌ । तञ्च यथादररं परीक्षिष्यते ॥ 


३७६ अद्वेततरवसुधा 
ब्रह्मणो निर्विरोषस्यापि शाखयोनित्वस्‌ 


शास्रयोनित्व॑ तु ब्रह्मणः शाख्रजन्याघण्डाकारवृत्या 5ज्ञाननिवृत्ति 
सान्रेणा55बृतरूपविगमेन, स्वप्रकाशस्घरूपमात्रेणावस्थानाद्‌ ज्ञापकत्वमेव, 
न तु घटादिवदनुभाव्यल्वेनेत्यादि व्यक्तमधस्तातू |। 


सविशेषस्य, निर्विशेषस्य च वेद्यत्वाविरोधः, तत्न प्रमाण- 
तत्प्रकारत्रोः परं विशेषः, इति न निर्विशेपस्प्र 
जित्ञास्यत्त्रानुपपत्तिः 


“यत्‌ सत्यं नेव, तद्वेद्यं यद्वेद्यं नेव तच सत्‌ । 
इति ते समयस्तत्र कुत्रार्थे दाख्रमानता ॥ 
सवेधर्मोडिकितस्यास्य किं शा्रेणाधिगम्यते ।। 
मिथ्याधमेविधाने हि शाख्जस्येवाप्रमाणता ।।” 


इति तु नाद्वेतसिद्धान्त॑ मात्रयाऽपि स्पृशाति । अट्टतसिद्धान्ते परमपरं 
चेति द्वे ब्रह्मणी । तत्र सगुणमपरं शास्त्रवेद्यमित्यत्र लु न विवादः । तत्र पर- 
मप्युपास्यमपि, परन्तु केबलं ज्ञेयमेव सत्‌ फळम्‌ । तत्र ज्ञेयत्वमुपनिषदधी- 
नम्‌, न प्रत्यक्षादिप्रमाणगम्यत्वम्‌, उपनिषत्त्वळीकिक सगुणमिव रवमहि- 
स्नाऽध्यारोपविधयेवाऽपवादतयाप्यलोकिक तस्त्रमवगमयितुँ शक्तो ति-- 
“अथात आदेशो नेति नेति? “तेह नानास्ति किश्वने”त्यादिः, इति व्यक्ती- 
कृतमधस्तात्‌ ॥ 


निर्विशेषवाक्यानि प्रबरान्यखण्डं ब्रह्मतत्त्वमेव मुख्यतया बोधयन्ति । 
तत्र तस्य वेद्यत्वं न सत्यत्वमात्रेण, किन्खखण्डरुपेण । तच्चावरण निवृत्ति- 
द्वारमात्रेग। न च शास्रमिथ्यात्व॑ तद्विषयस्याप्यविद्या5प्र युक्तस्य ब्रह्मणो- 
ऽपि मिथ्यारबं बोघयितुमलमिति चर्वितमधस्तात्‌॥ 


सधमफ्रमेव प्रमाणवेद्यमिति लौकिको यन्य्रायः। नाय॑ वेदार्थनिणय 
उपयुज्यते । 'क्रिमिव वचनं न कुर्पात्‌ नास्ति वचनभ्य़ातिभारः'इति न्याय 
एवात्र शरणम्‌; अन्यथा 5लौकिकस्त्रगादिबः वकान्त्पि .कथं प्रमाणानि ? 
सति चेवं--“अथातो व्रह्मजिज्ञासे”त््रत्र नित्रिशे4 ब्रह्म यदि न ब्रह्म- 
पदार्थः, तहिं देवतामीमांसयेव गतार्थत्वादाद्यानि त्रीण्यधिकरणानि 
विफलानीति गतमधरतात्‌ ॥। 
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देत्रता-्रह्ममीमाँसाभ्यां निर्णयत्रझस्त्ररूपविवेकः, ब्रह्मनछी- 
न्टगुवलछी प्रकरणयोनित्रिशेपमेव जिज्ञास्य्रम्‌ , कि 
बहुना ? सर्व शास्त्र निर्तिद्येष एव पर्यवसायि ._ 
अन्यथा “स विष्णुराह हि स विष्णुराह हि” इति देवतामीमांसा 
कथं प्रमाणम्‌? तत्र यदि विष्णुधेमेपदार्थ इति कृत्वा देवतामीमांसा, तर्हि 
“तदू ब्रह्मेत्या चक्षते” इति प्रतिपादितं ब्रह्मस्वरूपं न ब्रह्मजिज्ञासासूत्रघटक- 
ब्रह्मशच्दार्थः । स च निर्विशेषं ब्रह्मेत्येव वक्तव्यम्‌ ॥ 
अत एवात्र" जन्माद्यस्य यत: इति सूत्रम्‌ । इदं हि ब्रह्मवल्ल्या:, भगु- 
वल्याश्च सम्पूर्णाया निर्विशेष एव पर्यवसानं दशीयितुम्‌, न तु “यतो वा 
इमानि भूतानि जायन्ते”इति वाक्यमात्रस्य जगत्क्ारणतापरत्वं ज्ञापयितुम्‌ ; 
अन्यथाऽन्नमयादिसुखेन, तत्तव्क्रारणादिसुखेन च “आनन्दो ब्रह्मेति 
व्यजानात्‌ संपा भार्गेची वारुणी विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते” त्यन्तेन 
तदथोंपपादनमसङ्गतं स्यात्‌ ॥ 
तेन चावगम्यते-तटस्थलक्षणविधया स्वरूपलक्षणपयेन्तं पूर्वे-पूवेनिषे- 
धमुखेन जन्मादिकारणताद्वारा तस्य प्रकरणस्य तात्पयेमिति स्वीकर्तव्यम्‌ ; 
अन्यथा ब्रह्मपदार्थस्य सविशेषस्येवात्र जिज्ञास्यत्वे “स विष्णुराहः हि 
तदू' ब्रह्मे”त्यनेनेव तस्य निर्णीतत्वात्‌ , तत्र ब्रह्मस्वरूपे संशायाभावाश्च 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति सूत्रं व्यर्थम्‌ । ` अतोऽवगम्यते—स्वयं श्रेयः 
साधनं धर्मः सविशेषर्माप ब्रह्म, श्रेयोमात्ररूपं तु निर्विशेषमेव तत्‌ , यदेव 
ब्रह्मजिज्ञासाघटकब्रह्मपदार्थां मुख्य: ॥ | 
तत्राऽऽये सविशेषवाक्यानि प्रमाणम्‌ , निर्विशेषपरं सवे शास्त्रम्‌ । 
तत्र त्वम्पदाथनिरूपणपरो भागः कर्मकाण्डः, तत्पदार्थनिरूपणपर उपासना- 
काण्डः, उभयानुषङ्गेण त्वंपदेन कर्मकाण्डार्थम , तत्पदेनोपासनाकाण्डाथ 
च संगृह्य क्मोपासनाधिकारोपयोगिनो घमान्‌ सवान्‌ परिल्यज्य काण्डद्ट्य- 
स्याप्येकवाक्यतया सिद्धमथ निरूपयितुं ज्ञानकाण्डम्‌_, इत्यध्यारोपापबाद- 
विधया सबं शास्त्रं निर्विशेषेकस्वरूपमेव मुख्यतात्पयेविषयसुपदिशति ॥ 
निर्विशेषपरत्व एव सस्य शास्रस्प शासत्रप्रो नित्व-समन्व प्रा- 
घिकरणसार्थक्यरम्‌ 
> अत एव “शास्त्रयोनित्वादि"ति तृतीयं सूत्रं सप्रयोजनम्‌ ; अन्यथा 
चोदनालक्षणोऽर्थो धमः” इत्यनेन सबिशेषब्रह्मणः क्रियाविधिशेषतया 
सिद्धात्‌ शास्त्रयोनित्वं वितथम्‌ ॥ 
४८ 


३७८ अद्वेततत्वलुधा 


अयमेव न्यायः ससन्वयसूत्रेडपि । सारांशस्तु--चोदनामाज्र न त्रह्मणि 
प्रमाणम्‌, येन सविशेषमेव ब्रह्म वेदार्थः स्यात्‌ , किन्तु सर्वं शास्त्र तत्र 
प्रमाणम्‌ । सर्वमपि हि शास्त्रं न यागादौ चोदनातन्ले प्रमाणम्‌, किन्तु 
तत्र तत्तद्विधिवाक्यमेब, ब्रह्मणि तु महावाक्यविधया, तच्छेषतया वा सवै 
शास्त्रं प्रमाणम्‌, तत्रैव शास्त्राणां समन्वयोऽपि, इत्यद्वेत एवेति संत्रहात्म- 
कब्रह्ममीमांसायाः स्वारस्यम्‌ , न श्रीभाष्यमते ।। 
ब्रझजितासायाः सविरोष-निर्विशेषोभयविवक्षाफलम््‌ 


तत्र ब्रह्मपदम “ब्ृहन्तोऽस्मिन्‌ गुणाः” इति बचनादपरत्रह्मपरसपि, 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ |? 

इति स्मृत्या निर्विशेषपरमपीति वक्तव्यम्‌ ॥ | 

तत्र वाक्येकवाक्यतया कर्मोपासनाकाण्डयोः कमेणो5प्युपासनया 
सहभाववत्‌ साधनतया कर्मोपासनयोरुभयोरपि साक्षात्‌ प्ररस्परसहभा- 
वादू ब्रह्मज्ञानेऽप्युपयोग इति सूचनार्थमेव ब्रह्ममीमांसायां सरुणत्रह्म- 
णोऽपि जिज्ञासा ॥ 

अत एव आध्यम्‌-- ब्रह्म च नित्य-शुद्ध-बुद्ध,मुक्तस्वरूपं सर्वज्ञं सवेश- 
क्तिसमन्वितं च-इति, इति बहुष्वन्तराकाश-प्राण-ज्योतिराद्यधिकरणेषु 
सशुणवाक्यविचारोऽपि सार्थकः ॥ 

अतः “ब्रुहुन्तोऽस्मिन्‌ गुणाः” “पराऽस्य शाक्तिर्विविधेव श्रूयते स्वाभाविकी 
ज्ञान-बलक्रिया च" “सत्यकामः सत्यसङ्कल्प” इत्यादिश्रुतयः, “मय्यनन्त- 
गुणे” “तेजो-बलेश्वय-महावबोध-सुवीय-शक्त्यादिगु णेकराशि:?? “परः परा- 
णासि”त्यादिस्मृतयः, “अन्तस्तद्धमों पदेशात्‌” “अन्तयाम्यधिदेवादिषु 
तद्धमेव्यपदेशात” “विवक्षितगुणोपपत्तरच” “सवेधमोपपत्तेश्चे” स्या- 
दिसुत्राणि सबिशेषब्रह्मपराण्यपि नाद्वेतवादे विरुध्यन्ते; तत्त्वसाक्षात्का- 
रोपक्रारकोपासनाविषयपरात्वात्तषाम्‌। भगवत्पादानां धमेपदविवरणपरं 
सहस्रनाम भाष्यमप्यंत एव व्याख्यातम्‌ ॥ 
विरुद्धवत्‌ प्रतीयमानयोरपि शास्त्रयो- 
रविरोधेन प्रामाण्योपणत्तिः 
“को हि मीमांसको ब्रूयात्‌ विरोधे शास्त्रयोमिथः। 
एकं प्रमाणमितरद्प्रमाणं भवेदिति ॥” 
इति वार्तिकमपि शास्त्रयोरुभयोर्‌पि प्रामाण्यं वक्तव्यमित्ये- 


बाभिग्रैति ॥ 


्रह्सूत्राणामद्वैत एंव स्वारस्यस्‌ ३७९ 


तंत्रो भयंप्रामाण्यं न वस्तुनि विकल्पायोगात्‌ विकल्पेन । यद्यप्येकस्या- 
न्यथा नयनं संभवति; अन्यथा तूभयाविरोधेन नयनेनोभयप्रामाण्यं रक्षणी- 
यम्‌} अस्ति चान्राविरोधः सगुण-निर्गंणवाक्ययो: । न चात्र सिद्धे वस्तुनि 
विकल्प: सम्भवति; क्रियाविषयत्वात्‌ तस्य ॥ 

तत्र च श्रीभाष्यानुयायिनो निर्विशेषवाकयानामपि सविशाषपरत्वं 
भन्यन्ते, अद्वेतमते त्वधिकारिभेदेनोभयत्र विनेब संकोचम्‌ , अन्यथा 
नयनं वा निर्विशेषवाक्यानां यावदुपासनाधिकारं प्रामाण्यं सगुणप- 
रत्वस्याचिरोधात्‌ + व्यावह्दारिकप्रामाण्यं च सविशेषवाक्यानां निवि- 
शेषवाक्यापेक्षितप्रतियोगिसमपेणविधया , इति नान्यतरस्याप्यप्रामाण्यं 
निर्विशेषप्राधान्येऽपि; यावदविद्यानिवृत्ति कमोपासनाधिकाराविरोधात्‌ । 
न च कर्मेयोग-सक्तियोगयोरपि वेयथ्येमद्वेतवादे । ` सावकाश-निरवकाशा- 
दिम्याया अद्वेतसिद्धान्तस्येवानुकूला इति निरूपितमधस्तात्‌। विस्तरेण च 
स्वावसरे बिवेचयिष्यते ॥ 

वेदानां शास्त्रत्वमप्परसद्वेतपरतायासेव 


तत्राट्वेतसिद्धान्ते चोदना5पि यद्यपि शास्त्रम्‌, परन्तु न मुख्यतया, 
किन्तु तस्त्वमस्यादिमहावाक्यशेषतया, तदुपकारकत्वाद्वा। इदमेवाभि- 
प्रेत्य-- 
“उपनिषदिति वेद्‌ इत्यपीदे समभिवर्दान्त महावचो महान्तः । 
थतो महावाक्यत एव पुत्रः विजिज्ञासानस्य पितुः सकाशात्‌ ॥” 
“इति श्र॒तं तेन स एव वेदस्तथा च सर्वोपनिपच्च सिद्धा ॥ 
इति | तेन चेद्‌मवगम्यते यावट्वेदान्तवाक्यशेषत्वमेव वेदत्वम्‌, शास्न- 
त्वं वा क्मेकाण्डादेरपीति, इति“शांखफळं प्रयोक्तरि” “कतां शास्जार्थ- 
वत्त्वात्‌।।” 
“अतिक्रमेण हि सादि शाख्जान्तरनिरीक्षया । 
अन्योन्याश्रयमाप्रोति विना शास्रेण साधयन्‌ ।।” 
“तदेव चेदं कमेंति शास्त्रमेवानुधावता ॥?” 
इति कर्मेकाण्डार्थवयवस्थायामपि शाखपदप्रयोगो न विमुध्यते; 
अन्यथा चोद्ना-शास्रयोः पयायत्वे “चोदनालक्षणोऽर्थो धमः” इत्यतः 
प्रथक्‌ शास्जयोनित्वादिति सूत्रं किम्प्रयोजनम्‌? को वोभयोरथेभेदः ? लक्ष्यः 
भेदो वा? अतो वेदैकदेशस्य वेद्त्ववत्‌ , मन्त्रेकदेशस्यापि मन्त्रत्वबत्‌, 


३:८० अद्वेततस्वसुधा 


शास्त्रेकदेशस्य शास्रत्वमुपपन्नम्‌ । लक्ष्यं तु सर्वत्र साधारणम--“शांस्न 
शान्द्विज्ञानादसन्निङृष्टेऽथे ज्ञानसि”त्येव ॥ 

तत्र महावाक्यविधया शाक्षत्वं तत्त्वमस्यादिवाक्यानाम्‌ , तदूघट- 
कत्वमर्थोपपादकतया, तत्पदार्थोपपादकतया च; शास्त्रेकदेशस्यापि 
शास्त्रत्वात्‌ , वेदैकदेशस्य वेद्त्ववत्‌ ; अन्यथा “न ख-शूद्रो वेदम- 
घीयाताम्‌” इत्यादौ वेदेकदेशनिषेधे न तात्पर्य स्यात्‌ , “अनघीयानतव्रात्य- 
ता55पादकत्वे घा न तात्पर स्यादिति॥ | 

अतो निविशेषमुख्यतात्पयकत्वेन तत्त्वमस्यादिवाक्यानामेव मुख्ये- 
ऽपि शारूत्वे ब्रह्मजिज्ञासेत्यत्र सविशेषत्रह्मणोप्य“थातो ब्रह्मजिज्ञासे”'त्यत्र 
ब्रह्मपदेन विवळया5पि शाख््ारुढत्वं ब्रह्मजिज्ञासायामुपयुज्यते ॥ 

‹‹अथातोऽब्रह्मजिज्ञासे?ति विभागोऽपि मीमांखकानारमथातो- 
ऽधर्मजिज्ञासे’ति न्यायेन 

अत्र ब्रह्सूत्रभाष्यकाराः केचन “अथातोऽब्रह्मजिज्ञासे”त्यपि 
विभज्य भाषन्ते। एवं व्याख्याने “अथातो धमजिज्ञासे' त्यत्राधमे- 
जिज्ञासाया अपि विवक्षति मीमांसकानां व्याख्येच ` मूलम्‌--शाख्- 
दीपिका, कुतूहूलब्रत्तिश्चात्र स्पष्टम्‌ । एबमथ॑वणेनेऽपि चोदनापदस्य निषेध- 
परत्वरवीकाराद्‌ निषेथवाक्यार्थोऽध्मं इति योजना तत्रापि न व्याहता । 
शारूादीपिकादिकिमप्यत्र भाष्यमूलकमेच। इदं तु परापरत्रह्मवि- 
भागं श्रोतं मनसि निधाय । अतो यत्र यत्र हेतुखोल्लेखः, तत्र तत्र सगु- 
णपरत्वम्‌ , निशुणवाक्यानामेव निविशेषपरत्वमिति निष्कर्षः ॥ 

परत्वम्‌ , अनन्तत्वादिक चाऽऽपक्षिकम्‌ ; प्रकरणानुसारात्‌ 
कचित्‌ सगुणपरमपि, अतो न विरोध: 

परशब्दो हि “अक्षरात्‌ परतः परः” इत्यादौ प्रकृत्यपेक्षः सशुणो- 
ऽपि न, कचन तु सवेत्र। यथा च “न स्थानतोऽपि परस्येशति पर- 
शब्दप्रतिपाद्यं निविशेषं तत्त्वमेब व्यवस्थापयति, तथाऽवसरे विवेचयि- 
ष्यते । अतः परत्व-परतमत्वादिकमापेक्षिकं सशुणस्यापि वाक्यविशषगतं 
न विरुध्यते; तात्पयग्राहकप्रकरणात्‌ खलु पदार्थनिणयः। न च पदार्थे 
मात्रेण वाक्याथेव्यनस्था, तेन च “तमीइवराणां परममि?त्यादावी श्वरपर- 
त्वेनोपक्रमात्‌ परमत्वं सगुणस्याप्यापेक्षिकम ; अन्यथा परमेश्वरशब्दस्य 
सदाशिव एव रूढत्वात्‌ विष्णुरपि न परं ब्रह्म स्यात्‌ श्रीभाष्यमते ॥ 


भ्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्प्रम्‌ ३८१ 


अयमेव न्यायो5नन्तत्वादिनिदेशे5पि । परापरभेदेन ब्रह्मविभागस्तु 
सविशेष-निविशेषाभिप्रायेणेति व्यक्तमाकर एव, न तु निर्विशेषस्येव पर- 
शब्दबोध्यत्वेन । सवथा तु ब्रह्मजिज्ञासापद्घटकब्रह्म पद निर्विशेषपरमेव; 
अन्यथा तत्सूत्रवेयथ्यांदिति विशदमधस्तात्‌ ॥ 
श्रीभागवत-विष्णुपुराणयोनिर्विशपत्रह्मवाद एव तात्पर्रम्‌ 
श्रीभागवतमादित आन्तमुपक्रमपरामर्शापसंह्ारवशादू निविशेषवाद- 
मेवोपबंहयतीत्यट्टेततत्त्वशुद्धो विस्तृतम्‌, भूषपणसमालोचनावसरेऽत्रापि 
व्यक्तं भविष्यति ॥ 
कि बहुना ? भूषणोक्तानामेवाथानामुद्बमनमा> वहुशस्तत्त्वसुधाया:; 
इति तत्समालोचनमेव तत्त्वसुधाया अपि बहुषु विशेषेषु । “एका क्रिया 
द्रयर्थेकरीऽ'ति हि न्यायः। तत्र ब्रह्मशब्दो निविशेषमप लक्षणया, शक्तया 
वा बोधयतीति ब्रह्मशब्दवृत्त्युपपत्तो बिस्वृतम्‌ ।॥ 
वस्तुतस्तु 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगो चरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तज्ज्ञानं ब्रह्मसंज्ञितम्‌ ॥” 
इति विष्णुपुराणवचनं निविशेषे संबिन्मात्रे ब्रह्मशव्दं सङ्केतयति, 
इत्य“थातो ब्रह्मजिज्ञासे*ति ब्रह्जिज्ञासाप्रतिज्ञा प्राधान्येन निविशोपब्रह्म- 
गोचरेब । द्वितीयसूत्रस्याप्ययमेवाशय इति व्यक्तमधस्तात्‌ ॥ 
ब्रह्मणोऽसिन्ननिरित्तोपादानत्वमद्वारकं शाख्रेकगम्यम्‌ , 
अत! एव शाखत्रयोदित्वसूपम्‌ 
तत्र जन्मादिसूत्रेणाभिन्ननिमित्तोपादानं ब्रह्म विवच््यत इति सम्प्र- 
तिपन्नम्‌। अत एव शास्त्रयोनित्वम; अन्यथा केवलनिमित्तकारणत्वे 
तस्या नुमानप्रमाणेनाप्यवगमसंभवात्‌ शास्त्रयोनित्वसूत्रं वितथम्‌ ॥ 
तत्रोपादानत्वं जगदात्मना परिणममानाविद्याविषयत्वेनानाद्यविद्याप्रयु- 
क्तसदादिभेद्स्य ब्रह्मणः, यस्यानग्दात्मनाऽपि ज्ञानमेवाखण्डाकारा वृत्ति: 
तश्च वस्तुगत्या निर्विशेषस्येत्र, यावदून्रह्मतत्त्वसाक्षास्क्रारं तु तस्येवावि- 
द्योपहितरूपेणोपा नत्वं विवरतेमानत्वरूपम्‌ , अविद्यायास्तु परिणाम्यु- 
पादानत्वमित्येवाद्टेतसिद्धान्तनिष्कषेः ।। 
श्रीभाष्यमते सूक्ष्मचिदचिद्विरिष्टं स्थूल-चिदचिद्विरष्टाबस्थापन्नं 
तन्नियमनावस्थं कार्यम्‌ । परमात्मनि प्रागसती स्थूलचिदचिद्न्तयामितेव 


३८२ अंहेततस्वसुध। 


कायता नाम। सूच्सावस्था नाम-रूपविभागानहचिदचिट्वशिष्टयै कारणत्वम्‌ , 
नाम-रूपविभागहर्थूल-चिदचिदचिन्तयाँमिता तु कार्यत्वमिति निष्कषेः ।। 


स्थूलावस्थनाम-रूपविभागाहता तु तच्छरीरसूक्ष्मावस्थचिदचित्प- 
रिणामः साक्षात्‌ , तत्सम्बन्धात्तु ब्रह्मण उपचारात्‌ , इति ब्रह्माप्युपादा- 
नमिति कथ्यते ॥ 
` तत्र यदि ब्रह्मणः साक्षाद्‌ नोपादानस्त्रम्‌ , तर्हि कथमभिन्ननिमित्तो- 
पादानता मुख्या? तत्र स्थूळ-सूक्ष्मचिद्चितोरुपादानत्वसुपादानताव- 
च्छेदकत्वेन, ब्रह्मणस्तु-तद्बच्छिन्नत्वेनेति हि विशिष्टोपादानताया 
व्यवस्था ॥ 

तत्र प्रकृतिद्वारा ब्रह्मण उपादानत्वं सद्टारकमुपादानखम्‌ । अत 
एव सुक्ष्मचिदचितोरेव विकारित्वम्‌ न तु ब्रह्मणः । तत्र सद्वारकसुपा- 
दानस्वमपि सुख्यमेब; यथा ब्रीह्यादिद्वारा यागसम्बन्धेऽपि प्रोक्षणादीनां 
सुख्यसुपकारकत्वम्‌ , इति नाट्टारकमुपादानस्वं ब्रह्मण इति हि विवेकः ॥ 

सद्वारकोपादानत्वे ब्रह्मणः, वहुभिरधिकरणः साङख्यमतनिरासायोगः 

निष्करषेस्त्वह्वारकसुपादानत्वं सुक्ष्मचिदचितोः, सद्वारकसुपादानत्वं 
ब्रह्मणः ॥ 

तञ्च साह्नयमत इव सूक्ष्माचित एवोपादानत्वे ब्रह्मणो न युक्तम्‌ , 
अन्यथा साङख्यमतनिराकरणं ब्रह्ममीमांसायां निष्प्रयोजनम्‌ । न च सद्वा- 
कारकोपादानत्वस्येव ब्रह्ममीमांसाविषयत्वे “वाचारम्भणं विक्रारो नामधेयं 
श्त्तिकेत्येब सत्यम” इति मृत्तिकादृष्टान्तः, “परिणामादि”ति सूत्रम. 
कृरस्नप्रसक्त्थधिकारणादीनि परिणाम्युपादानत्वविवक्षायां श्रीभाष्यमते 
स्त्ररसानि ॥ 

नियामकस्वमात्रं ब्रह्मणो नोपादानत्वस्‌ 

तत्र नियामकस्वमात्रमुपादानत्वम्‌ , केबलनिमित्तकारणतावादिनो 
द्वैतिनः, योगिनः, पाशुपता अपि हि ब्रह्मणो राज्ञ इव विश्वस्य प्रथक्‌- 
सिद्धस्यापि नियामकत्वं स्वीकवेन्ति- ब्रह्मणो निमित्तत्वमात्रेण। श्रीभाष्य- 
मपि “भोक्त्रापत्तेरविभागश्चेत्‌” इति सूत्रे राज्ञः प॒थकूसिद्धस्येव नियाम- 
कत्वमनुपादानस्यापि निदशंयति॥ 


तत्र निरीश्वरसाऊख्येयद्यपि स्वतः परिणामित्वमेव भ्रङ्गतेरङ्गीक्रियते; 
तथापि निमित्तकारणत्वमात्रेण नियाभकत्वाङ्गीकारात ब्रह्मो पादानतासम- 
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थेने किं प्रयोजनं तन्निरासरय। साङख्यनिराकरणमिदै योगिमतस्याप्यु- 
पलक्षणम्‌ , इति तन्निरासोऽप्यत्र विवक्ष्यते, इति ब्रह्मोपादानताया अपि 
इढीकरणमेव साङख्यादिसतनिरासस्य लक्ष्यम्‌ ॥ 


अत एव कृत्स्नप्रकत्यधिकरणादिकम्‌। न च सदट्टारकोपादानत्वे पारिभा- 
पिक एवात्र विवक्षिते साक्षाद्‌ ब्रह्मणोऽनुपादानस्वे कृत्स्नप्रसक्त्यादि- 
शङ्का-समाधाने उपपद्येते || 
“ङुत्स्प्रसक्त्यधिकरणःस्य न किद्चिस्करस्वस्‌ “न विरूक्षणस्वा- 
चिकरण'स्य तु नोत्थानमपि 


न चेदं साक्षात्‌ परिणामिनोः सूच्मचिदचितोवोपादानत्वनिरासपरम्‌ ; 
तस्या निरवयत्वस्वाभावेन निरवयवत्वशब्दकोपाभावात्‌ , “न विलक्षणत्वा- 
धिकरण'स्य तु नोत्थानमपि; सृक्ष्मावस्थचिद्चितो: साक्षाद्‌ नाम-रूपविभा- 
गाहेस्थूलावस्थायां वेलक्षण्यायोगात्‌ , विशिष्टकारणभावविवक्षायां तु 
विरिष्टयोदलक्षण्यकथेव न संभवति॥  . 

सद्वारकोपादानत्वे बहनामधिकरणानां वैयाथ्य 
श्रीभाष्यमते, अद्देतमते तु नेवम्‌ 

अतः सद्वारकोपादानता, विशिष्टोपादानता च सूत्रस्वारसयविरुद्धे; 
बहूनामघिकरणानां वेयथ्यापादकत्वात्‌ । अट्वेतमते तु “सदेव सोस्येदर्मि”- 
स्यादौ यद्यपि नाम-रूपात्मना विभागानहप्रक्ृतिविशिष्टस्येच कारणस्म ; 
तथापि न कार्येत्वं विशिष्टस्य किन्तु नाम-रूपविभागवतो जगन्मात्रस्य । अत 
एव नाम-रूपव्याकरणेन ब्रह्मणो निमित्तकारणत्वमेव, नोपादानत्वम ; नास- 
रूपोपादानत्वं तु प्रकृतेरेव, ब्रह्मणस्तु तदात्मना सानात्‌ विवतेमानत्वमा- 
त्रम्‌ । अत ए्वाद्वितीयत्यम। परिणामवादे तु सद्वितीयत्वमेच; परिणाम्यु- 
पादानस्य परिणामसमसत्ताकत्वात्‌ , विषमसत्ताकत्वा्च विवर्तोपादानो- 
पादेययोः ॥ 

अद्वेतमते5पि न विशिष्टकार्यकारणभाव: किन्तु जगतो 
ब्रह्मण्सध्प्रासमात्नम्‌ 

न चाद्वेतमते सूक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टब्रह्मण एकदेश: कारणतावच्छेदक- 
तया बिवक्ष्यते। तत्रापि तस्य कायं हि स्थूलाचित उपाधित्वमात्रेण। अतो 
सूक्ष्मचिद्चिद्विशिष्ट-स्थूलचिद्चिद्विशिष्टयो रेब काय-कारणभावो भगवत्पा- 
दानामपि सम्मत इति वादो हठवाद एव । अद्वेतमते दि जगतः, अन्यस्य 
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वा ब्रह्मण्यध्यास एव, यन्निबन्धनं सत्तादात्म्यमेब, न तु सत्ववेशिष्टयम , 
ब्रह्मणो वा तेन सट्टितंःयत्वं नियमेन श्रीभाष्यमत एव, इति कथंवा 
भगवत्पादस्यापि सद्ठवितीयत्व एब तात्पयं विनाऽध्यारोपेण | “वाचारम्भण- 
से”त्यादो मृत्तिकाद्युदाहरणम्‌ , “परिणामादि”ति सूत्रोपपत्तिश्च पूवेसुप- 
पादितम्‌ ॥। 
उत्तिको दाहरणस्थाने झुक्यादिदएान्तासंभवः, श्री भाष्यमते 
न सृत्तिक्रायाः, अन्यस्य वा दृष्टान्तत्वम्‌ 


शुक्तिरुप्य़ाद्युदाहरणासंभवस्तादृशानां लोकसिद्वानामानन्त्यात्‌ , 
एकविज्ञानेन सबेविज्ञानस्येकरदशेनेनेव दुरुपपादत्वात्‌ , तेन व्यावहारि- 
काणामपि ज्ञानस्य साधनासंभवात्‌ , तत्र शुकत्याद्यवच्छिन्नचेतन्यस्य 
कारणत्वेन ब्रह्मणो5कारणत्वेन ब्रह्माद्वितीयताया दुःसाधत्वात्‌ , “सदेवेति 
प्रस्तुतसत्पदाथताया शुकत्याद्यवाच्छन्नचतन्य वाधतस्वात्‌, सृष्टिपूरव- 
कालीनेदन्तादात्म्य्स्य सष्टिकालीनेश्वरसृषट्टचादिनिणीतस्य शुक्त्यादि- 
निदशेनेनासम्भवात्‌ , परिणामपद्स्य, विवर्तपद्स्य च कार्यमात्रे बहुषु 
स्थलेषु शतद्‌पण्यामपि सत्त्वेन “परिणामादि शत्यस्य “विबर्तादि'ति भाष्य- 
वार्तिकेन व्याख्यानेन च तत्पदमात्रस्याकिड्चिस्करत्वाच, इति नानुपपत्ति- 
लेशोऽप्यद्वेतसिद्धान्ते, इति “येनाश्रतमि”ति प्रपञ्चमिश्यात्वमेवावलम्व्य 
प्रवृत्तम्‌ ॥ | 
ब्रह्मविवर्तत्वे प्रपञ्चस्य “तदनन्यत्वा धिकरण’ मुलम्‌ 


तत्र शुक्तिरूप्यादौ झुक्तिज्ञारेन रजतदाधवद्‌ व्रह्मात्मेक्यज्ञानेना 
विद्यायाः, तत्प्रयुक्तानां च बाधस्य “विद्वान्नाम-रूपाद्ठिमुक्तः”इत्यादिना- 
ऽवगमेनाविद्यान्तबाधं भाविनं सिद्धवत्कृत्य मत्तिकाद्युदाहरणमपि 
काय॑मिथ्यात्वोपपादकमेव, तेन चाविद्यान्तब्रह्मव्यति रिक्ता मेश्यात्वमपि 
फलति । अतः प्रकृत्यधिकरणं नाट्टेतमतविरूद्धं श्रीभा यमत इव ॥ 

तत्र विवतेमानत्वं ब्रह्म-प्रपञ्भयोविषमसत्ताकत्वेन, ब्रह्मव्यतिरेकेणे 
तराभावस्याट्टितीयत्वस्यानन्यत्वरूपेण, इति तद्‌नन्यस्वसुत्रमेब विवर्तो 
पादनतासाधङ्म्‌ , श्रीभाष्यमते तु परिगामित्मप्रयुक्ताभेदसाधनाथं तत्‌ सु 
त्रमिति तु न युक्तम्‌; त्राणः साक्षादपरिआमित्वेन निष्कृष्टस्य ब्रह्मणो 
निष्कृष्ट जगत बाधितत्वात्‌ । न ह्यन्यथेकविज्ञानन सवविज्ञानं मृत्तिकाद्य- 
दाहरणेनापि निवह्‌ति ॥ 


ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ३८९ 
सद्विद्याया ब्रह्मविवतेमानत्व एव तात्पर्यम्‌ 


न केवलं ब्रह्मज्ञाननिवत्येत्वमविद्यान्तस्य प्रकरणान्तरगतेः “विद्वान्ना- 
मरूपाद्विमुक्तः” “तमेव विदिर्वाऽतिमृत्युमेती”त्यादिश्रतिभिः, किन्तु 
सद्विय्यायामपि “सदेवेदामि”तीदन्तादात्म्येन प्रस्तुत्य,“एकमेवा द्वितीयमिः” 
त्युपसंहारेण, तस्येव “त दैक्षते”ति पुनः प्रकृत्य “तत्‌ सत्यं स आत्मे”ति 
सत्पदार्थमात्रं निष्कृष्य च तन्मात्रसत्यत्वबोधनपूर्वकम्‌ “ऐतदात्म्यमिदं सबे- 
मि”ति व्युत्क्रमेण सत्तादात्म्योपदेशेन बाधायां सामानाधिकरण्यविधया 
प्रपञ्चमिथ्यात्वस्य बोधनादू सद्ठिद्याउपि विवर्तोपादानतायां प्रमाणमेव, 
इति “जन्माद्यस्य यतः” इति सुत्रमद्वेतसिद्धान्त एव स्वरसम्‌ ॥ 


“वेद्योनित्वादि'त्यसूत्रणेन शस्त्रयोनित्वादिति सूत्रणस्य़ 
तात्पर्यमप्रवर्तकत्वे$पि प्रामाण्यसूचनभ्‌ 


तत्र “वेदयोनित्वातः इत्यस्‌त्रणेन, “शास्त्रयोनित्वादि”ति सूत्रणेन 
चेद्मवगम्यते--यदू न चोद्नालक्षणवेदार्थेत्वोपाधिनाऽत्र विचार्यत्वम्‌ , 
किन्तु ज्ञेयस्वरूपमात्रपयंवसायिशास्तराथत्वेनेवेति ॥ अत एवात्र 
शासत्रपदम । तत्रोपनिषत्‌ , शाख्रमिति चानर्थान्तरम्‌, इति न फल- 
भेदस्तत्र ॥ 


“अप्राप्ते झामथवदि*त्यादिजिमिनिसूत्रेष्वपि शारूपदं बहुशो वतेत 
इत्यत्र वक्तव्यं तु पूर्वेमेवोक्तम्‌। अतः प्रमाणान्तराज्ञातार्थंबोधनमपि 
शास्रस्य कृतम्‌, न तु प्रवतेनमात्रम्‌। प्रवृत्तिस्तु चोद्नाक्रायम्‌ , 
शारूपदस्वारस्यमद्वेतमत एव, यव केवलं ज्ञापकत्वमज्ञातस्यार्थस्य, न 
प्रवते कत्वम्‌ ॥ 


समन्वयसूत्नस्तरारस्यमट्टेत एव 


'समन्वयाधिकरणं? तु पूवसूत्रोक्तं शारूयोनित्वं ब्रह्मणो न भवति 
प्रश्वम्ति-निवृत्त्यन्वयविरहिणो वह्मणः स्वरूपेणापुरुपाथेत्वात्‌ , पुरुषाथेबोध- 
क्त्वेनेब झास्नप्रामाण्यादिति पूर्वपत्ते, ब्रह्मणः “विज्ञानमानन्दं ब्रह्म” 
“आनन्दो ब्रह्म? इत्यादिवाक्येनिरतिशयानन्दस्वरूपत्वावगमात्‌ , तत्प्रति- 
पादकानां प्रामाण्यमिति सिद्धान्त इति तत्त्वसुधा लिखति। तत्र पूवपक्षे 
सिद्वान्ते ¦ चोपास्यत्वमविप्रतषिपक्षम । सति चेवमुपास्यं ब्रह्म नास्ति 
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उपासनामात्र स्व॒तन्त्रफलाथ विधीयते, इति ब्रह्मसिद्ध थुपक्षिप्तप्राभा- 
करपक्षेण पूवेपक्षः, यत्रोपास्यं ब्रह्म नास्ति, इति वेदान्तानां न तत्र 
घासाण्यम्‌॥ 


सिद्धान्ते तूपासने सफले प्रामाण्येऽपि ब्रह्मण एव फलव्वेनाप्याम्ना- 
नात्‌ ब्रह्म सत्यमेवेति निष्कषंः, य एव प्रतिपत्तिविधिविषयतया शास्र- 
बिषयः, इति पूथेपक्षस्य, सिद्धान्तस्य च तत्त्वम्‌। तथा चोपास्यासत्य- 
त्वेन पूर्वपक्षः, सिद्धान्तस्तूपास्यत्वेन साम्ये5प्यपुरुषार्थत्वेन ब्रह्मणि 
वेदान्तानामप्रामाण्यापत्तिः, उपास्यं ब्रह्म पुरुषाथसपि, इति तस्य शात्म- 
सिद्धत्वसिति फलभेदः पूर्वोत्तरयोः पक्षयोः। श्रीसाष्यप्रकाशिका हि 
समन्बयाधिकरणपूर्वेपक्षम्‌ “ध्यानबिशेषणतयान्वयेऽपि ध्यानस्य ध्येय- 
सत्ताऽनावश्यकत्वेन व्येयभूतन्रह्मस्त्ररूपादिसत्यत्वासिद्धिम्‌, प्रवृत्त्यन्बयस्य 
प्रवुत्तिव्यतिरेकव्यापकव्यतिरेकभ्रतियोगित्वरूपस्य ब्रह्मस्वरूपेऽवगति- 
सम्भवेन तार्पर्यांसम्भवेन” इत्यादिना भूषण्युपक्षिप्तमेच पूवपक्षप्रकारं 
संगुह्णाना, उपास्यत्वादू ब्रह्मासत्यमिति भूषणापक्षमंव समथयांत | आधक 
त्रह्मसिद्धितो5वगन्तव्यम्‌ ॥ 

समन्वयाधिकरणस्य निर्विशेष एव तात्पर्ये 


तत्र समन्वयपद्सुपक्रमोपसंद्दारादितात्पयेग्राहकप्रमाणपरम्‌ । अन्वय- 
पदं हि तात्पयेविषय एवासिहितान्बयान्विताभिधानवादादौ प्रसिद्धम्‌ । 
अनुग्याख्यानम्‌ , न्यायसुधादि च तथेव व्याचष्टे | श्रीभाष्यप्रकाशिकाऽपि 
वेदान्तानां ब्रह्मणि तात्पर्यासम्भवेन पूवेपक्षम , वात्पर्येवशात्‌ तत्र पर्येब- 
सानं च विविनक्ति। अतः सवेवेदान्ततात्पर्येविपयत्वात्‌ ब्रह्मेव वेदान्तार्थ 
इति निष्कर्षेः | यथा च ब्रह्मणः फळव्याप्यत्वाभावेनानलुभात्यत्वेऽपि 
संवेद्यत्वं वरृत्तिव्याप्यत्वमात्रेण, त्तयोपपादितमधस्तात्‌ , उपपादयिष्यते चो- 
परि ब्रह्मणोऽसंवेद्यस्वनिरासप्रकरणे--निर्विशेषमपि चेतन्यं वेदान्तप्रमा ग- 
जनितद्वृत्तिप्रयुक्तावरणनित्रृत्तिमात्रेण स्वप्रकाशरूपतयेवावस्थानात्‌ प्रमा- 
विषय; नेवं घटादीनां प्रमेयत्वम्‌; तेषां जडत्वात्‌ , किन्तु वृत्त्यभिव्यक्त- 
चेतन्यभास्यत्वेन प्रमेयेत्वम्‌ ; अप्रकाशरूपत्वात्‌ , प्रकाशास्वरूपे तु रृत्त्या- 
ऽऽवरणनित्रृत्तिमात्रेण स्वप्रकाशमेवाव्ृतानाव्ृतरूपभेद्बाधात्‌ स्वप्रकाश- 
मेवावतिष्ठते, इति न निबिरोषप्रामाण्यासंभवः, प्रमाणजन्यव्ृत्तेस्तत्रानुप- 
योगो वा, इति चतुलेक्षणीप्रतिपाद्यो मुख्यो विषयो निर्विरोषचेतन्यमेच; 


5 ०३) हि 
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अन्यथा पोडशलक्षण्येब गतार्थत्वात्‌ , स्वतन्त्रा चतुलेक्षणी शारीकमी- 
मांसाख्या विफला स्यात्‌ ॥ 


शतदूषण्या निर्विशेषपरत्वे तदर्थ पञ्चमाध्याय- 
प्रत्र्दनापत्तिशङ्कापरिहार; 

सति चेवं यत्त- शातद्षणी पश्चमाध्यायविषयत्व॑ निविशेषस्य स्या- 
दिति-बदति, तत्र यदीदं पूर्वोत्तरमीमांसेक्यमादाय, तहि तत्र पञ्चमाध्यायस्य 
कसेक्रमनिरूपणपरत्वाद्‌ न निर्विशोषविषयस्वापत्तिः, तत्र बिंशतिलक्षण्या 
अपि निर्विशेषार्थेविषयत्वाभावे व्वेकबिंशाध्यायविषयत्वमेवापादयितुं 
शक्यम्‌ , शास्त्रभेदे तु चतुलेक्षण्या एव निविशेषवस्तुविष्यत्वाद्‌ न पञ्च- 
साध्यायस्थस्वम्‌। तत्र शारीरकपञ्चमाध्यायविषयत्वं स्यादित्यापादनं हि 
शाख्ेक्यवादे न प्रसरति; शारीरकशास्जस्येब तदाऽभावात्‌ , शारीरकः 
शास्त्रस्य निर्विशेषपरत्वाश्च, इति न निर्विशेषेकमुख्यनिणयाथं तत्र पञ्च- 

माध्यायस्यापेक्षाऽस्ति । अधिकं भूषणपरीत्षावसरेऽतीते ॥ 


सद्विचाविपयस्ये'क्षत्यधिकरणःस्य श्रीभाष्यमते वेयर्थ्यम्‌ ; तन्मते 
सत्पदेन प्रधानपरिमहे साड्‌ख्यमतस्येत 
स्वीकारेण तन्निरासासंभत्रात्‌ 


एतेन--ईक्षत्यधिकरणमपि--व्याख्यातम्‌; इदं ह्यधिकरणं वेदान्त- 
वाक्यानां सविरोष-निर्विशेषयोरभिन्ननिमित्तोपादानत्वसमन्बयपरतामा ्तेप्ठु 
प्रवृत्तम । तदाशयस्तु सद्विद्यादीनां प्रधानेकपरत्वात्‌ , न निर्विशेषे, सवि- 
रेषे वा ब्रह्मणि समन्वय इति साङ्ख्यानां प्रत्यवस्थानं निरसितुम्‌, न तु 
वेदान्तवेद्यं प्रह्म प्रवानविलक्षणं साधयितुम्‌; ब्रह्मःप्रधानयोः सालक्षण्य- 
स्य साङख्येनाप्यस्वीकारात्‌ , सवेथा जगत्कारणस्य प्रधानव्यावृत्तिरेवात्र 
प्रतिपाद्यत इति त्वविप्रतिपन्नम || 


तत्राद्वेतमते5विद्योपहित ऱ्य .कारणत्वात्‌ , तत्रेक्षितृत्वमविद्यावृस्याश्रय- 
स्वेन, सवेप्रपश्चतादात्स्येन वा, इति तस्य सवेज्ञत्वम , सविशेषत्वं च नानु- 
पपन्नम । इदं द्यधिकरणमभिन्ननिमित्तोपादानत्वेकदेशनिमित्तकारणत्वस्यो- 
पपादनद्वारा ब्रह्मण उपादानत्वस्यापि समथनेन साङ्कयमतं निरसितुम्‌ ; 


सद्वि्याविषयत्वादस्य ॥ . 


०७ - 
३८८ अहततच्चसुधां 


तत्र “सदेवे”ति वाक्यघटकेन सता प्रधानपरिमहे तस्य परिणामित्वं 
यद्यपि संभवति, तथापि सवेज्ञत्वेन निमित्तत्वं न सम्भवति, इति ब्रह्मप- 
रिप्रहहेतुरुभयमपि सम्भवतीति कृत्वैव प्रधानपरत्वनिरसनमत्र । इदं तु 
श्रीभाष्यस्यापि सम्प्रतिपन्नम्‌ ॥ 


इयान्‌ विशेषः-अद्वेतमते ब्रह्मण: एव साक्षाद्‌ मुख्यमुपादानत्वमपि 
सुवेज्ञत्वमिवाबाधम्‌ , श्रीभाष्यमते तु सद्वारकमेवोपादानस्वम्‌, तदपि तु 
परिभाषिक सुख्यमेवेति तत्त्वसुधा । परिणामित्वं तु साक्षात्‌ विशेषणयोः 
सूच्मचिद्चितोरेव; मुख्य लक्ष्यमत्र ब्रह्मणोऽधिष्ठानस्वेन निर्विशेषत्व- 
मात्रम्‌, इति ब्रह्मणः सर्वेज्ञत्वसाधनेनेब पर्याप्तम्‌ । उपादानत्वसध्रीचीन- 
स्याप्यत्रा लच्यरवे, तस्य साङ्कयरपि स्वीकारात्‌ , शा स्रयोनित्वसुत्रेणेव 
तत्सवेज्ञत्वस्यापि दृढीकरणाद्‌ व्यर्थेमिदमघिकरणम्‌ ॥ 


शास्त्रयो निध्वप्रथमवर्णकस्य सर्वज्ञत्वरदीकरणारशत्व- 
स्याद्वेतमते नानुपयोगः 


एतेन—'शाख्रयोनित्वाधिकरण'गतं प्रथमं वर्णकमपि--व्याख्यातम्‌। 
तेन हि सर्वज्ञस्वमेव दृढीक्रियते निमित्तत्वसमन्वयार्थम्‌। तत्र विवक्षित- 
मनुमानम्‌-न्रह्म, सवज्ञम्‌ , सर्वेज्ञकल्पवेदकर्तत्वात्‌ , यो यत्कर्ता, स तद्‌- 
धिकज्ञानवान्‌ , यथा पाणिन्यादिरिति, न तु ऋग्वेदाधिकम्‌ , स्वविषयाद- 
धिक्रज्ञानवदुपादानकमिति । तत्र प्रथमयोजनायां स्वविषयाधिकज्ञान- 
वत्कर्तकत्वमेव साध्यम्‌, न तु जगडुपादानत्वम्‌। अत एव “जगत्कारणत्व- 
मुखेनाक्षिप्तं सवज्ञत्वं रढीङुयेन्वाह-शा्जयोनित्वादि”ति शास्रयोनित्वा- 
घिकरणप्रथमवणेकप्रयोजनतयाऽबतारणं भाष्ये । न चैतावता वेदपौरुषेय- 
त्वापातः; अथज्ञान पूर्वकं पूवं पूर्वा नुपूठ्येपेक्षोञ्चारणविषयक्रमकत्वरूपस्य पौ रू- 
षेयत्वस्यानिष्टत्वात्‌ । तञ्च सवेज्ञत्वं कारणस्ग्र सविशेषस्येवेत्युक्तमेव । सबेथा 
तु न केवलं तृतीय्रसूत्रप्रथमवर्णेकेन, झिन्तु जन्मादिसूत्रेणाप्यभिन्ननिमि- 
त्तोपादानतापरेण सवेज्ञत्वस्य साधनात्‌ श्रीभाष्यमत एवेक्षत्यधिकरणं 
वृथा । उपादानस्स्याप्यत्र विवक्षायां तु तस्य सदूट्वारकस्येवात्र साधनात्‌ 
द्वारोपादानत्वस्य साङ्कयेरपि स्वीक्रारेण तन्निरसनायोगादपि तद्धिकरण- 
चेयथ्यं तु दूषणान्तरम्‌। “न विलक्षणत्वाधिकरणाःदिसामञ्जस्या भावस्तु 
पूर्वेमेब सर्माथतः, इति प्रकृते सूत्रे निविंरोषोपादानकारणतावाद्‌ एव सम- 
श्रित इति कृत्वा दूषणोपन्यासाः सर्वेऽप्यनुक्तो पालम्भनान्येव ॥। 
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श्रीभाष्यमते ब्रह्मणः स्वारका ट्टरारकोभयविघो पादामस्वा- 
योगः, अद्वेतमते त्द्वारको पादानत्वसँभवश्च 


तत्र त्रह्मणग: परिणामिकारणत्वं बाधितम्‌ । तत्र परिणामपदार्थः रत्न 
पेटिकानुसारी पूर्वावस्थानाशपूर्वकावस्थान्तरप्रापतिः, उपादानत्वं तु भाव- 
व्यवस्थाविशेषबतः प्रागवस्थायोगो वेदार्थेसंग्रद्दानुसारेण, इति परिणाम्यु- 
पादानत्वमुत्तरावस्थानाशपूर्वंकपूर्वरूपावस्थेति वक्तव्यम्‌ , तत्र ब्रह्मणः 
परिणाम्युपादानत्वं यदि भाविकायेदशायां सूक्ष्मचिदचिदन्तर्यामित्ववि- 
शिष्टत्वम्‌ , तहि स्थूलचिदचितोर्नियामकत्वं यत्तकिब्वित्परिणामत्व॑ विना 
न सम्भवति ॥ 

तत्र परिणामत्वं यदि पू्वावस्थानाक्चपूर्वकोत्तरावस्थायोगः, तहि विका- 
रित्वप्रयोजकं परिणाम्युपादानत्वं सूक्ष्मचिद्चितो:, इति परिणामित्वमम्थस्य) 
उपादानत्वं तन्यस्येति फलति ॥ 

तत्र ब्रह्मणो ऽन्तयेम्ननमेवोपादानत्वम्‌, न तु नियम्यावस्थेति न मुख्य- 
सुपादानत्वम्‌ ; nat [त्‌। न च सद्वारकमुपादानत्वं 
मुख्यो पादानत्वं त्रीह्यादो परमा पूर्वोपकारकंत्वमिव, आ रुण्या देद्रेव्यपरिच्छेद्‌- 
विधया क्रयसाधनत्वमिव वा । तत्र द्वायेङ्गम्‌ , , द्वारमङ्गि प्रधानम्‌ । अत्र 
तु ब्रह्म प्रधानम्‌ , द्वारं तु गुणः, इति विपरीतं सद्वारकमुपादानत्वम्‌ ॥ 

वस्तुतस्तु ब्रह्मणो न विवर्तोपादानत्वमप्रमाणिकम्‌ ; सद्विद्याया अध्या- 
रोपापवाद्विधया प्रवृत्ताया ब्रह्मणो विवर्तोपादानत्वं विनाऽनुपपत्ते रित्या- 
वेदितम्‌ ॥ ` 

“आनन्दाद्यः प्रधानस्ये?तिन्यायस्य निविशेषप्रहा- 
विषयकत्क्म्‌ 

आनन्द्मयाधिकरणं लु विवतेवादिनासेवानुकूलम्‌ , न परिणानवा- 
दिनाम्‌ । तत्र“आनन्दादयः प्रधानस्ये”ति न्यायोपसंहारः--त्रह्मणः सदा- 
द्येकेकस्वरूपमात्रश्रकणे: सर्वेषां स्वरूपाणामुपसंहारः कर्तव्य इत्यभिम्रायें- 
जेब, इति न तत्रोपसनाचर्चा ऽपि ।। 

“आनन्दादयः प्रघानस्ये”ति भाष्ये धर्माणासुपसंहारो$नाथविद्या- 
कलिपतसदादिध्र्म भेदपरो निशिशेषचादे न व्याहन्यते 

तत्र “ब्रह्मणो धमाः सर्वे सवेत्र प्रतिपत्तव्याः” | कस्मात्‌ ? सकेत्र हि 

प्रधानं विरोष्यं रह्म, तस्मात्‌ सावेत्रिकत्वं “ब्रह्मधर्माणाभि”ति अगषत्पाद: 


३९० अद्वेततस्वसुधा 


भाष्यं त्वनाद्यविद्याकल्पितसदादिभेदधमाणां सवेत्रोपसंहारपरम्‌ । तेन 
'चाखण्डाथेत्वमानन्दादिवाक्यानामावृतानावृतरूपभेदशून्यपरत्वं तत्तत्क- 
ल्पितभेदशून्यत्वेनेति फलंति; अन्यथा सर्वेषां व्यबहारदशायामविद्या- 
कल्पितानामनुपसंहारेऽनुपसंहृतात्मना त्रह्माऽऽव्रतमे वेत्यापत्त्याऽऽव्रृताना- 
वृतभेद्शून्याखण्डाथेत्वम्‌ “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानादि”त्यादीनां न 
स्यात्‌ , तेन चाखण्डाथं्वं सिध्यति। तत्र तत्तदूगुणोपसंहारी निशुंण 

अद्वितीयमिति वाक्यापेक्षितनिषेध्यसमपंकतया, इत्यखण्डार्थत्वनिर्वाहः ॥ 


तत्र यावद्खण्डाकारसाक्षास्कारमनाद्यविद्याकल्पितत्वादनादीनां धमे- 
त्वव्यपदेशमात्रम्‌ , न तावता सविशेषमेव ब्रह्म, न निर्विरेषम्‌। आन- 
न्द्मयाधिकरणपू्वांधिकरण ईश्वरेक्षणादिगुणाम्नानमपि यावद्खण्डाका- 
रसाक्षात्कारमविद्या-तत्मयुक्तघमाणामनुवतेमानत्बात्‌ , सर्शुणस्येब कारण- 
त्वाञ्च न व्याहतम्‌ ॥ 


त्रह्ममीमांसायाः सगणपरत्वं क्वचन न विरुद्धम्‌ 


तत्र सन्द्र्धानि कानिचन निगुणपराणि, सगुणपराणि च सङ्गति- 
विरेषमपेक्ष्य निबद्धानि, इति नात्रोपक्रमोपसंहारन्यायः ॥ 


जन्मादयाधिकरणाद्यनन्दमयाधिकरणान्तस्य सचिदानन्दत्रह्मस्वरूप- 
स्य संग्रहात्मकजिज्ञासा, ततो चिस्वृता ब्रह्मजिज्ञा प्रथमा- 
ध्याय इति व्यवस्था 


वस्तुतस्तु-जन्माद्यधिकरणम्‌, शास्रयोनित्वाधिकरणं च सञ्चिदँशपर- 
वाक्यमधिक्त्य प्रवृत्तम्‌ ; सश्चिदात्मना ज्ञायमानस्यच कारणत्वात्‌ , तट- 
स्थलक्षणविधया कारणवाक्यान्यावृतावस्थामादाय हि प्रवृत्तानि, इति 
तस्येवेक्षत्यधिकरणेनापि स्थूणानिखननन्यायेनोपसंहारः ॥ 

ततस्तु “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानादि”ति विपयवाक्यमधिक्ृत्य संवि- 
दंशापरवाक्यानामप्युपसंहारेणाखण्डस्वरूपं बो धयितुमानन्दमयाधिकरणम्‌. 
इति “जन्माद्यस्य यतः? इत्यारभ्य, आनन्दमयाधिकरणान्ता संश्चिदा- 
नन्दात्माखण्डस्वरूपनिरूपणपरा संग्रहास्मिका ब्रह्ममीमांसा, तेन च जिज्ञा- 

त्वेन प्रतिज्ञातं ब्रह्मस्वरूपमप्यखण्डं ब्रह्मेवेति फलति ॥ 

अत एब ब्रह्मपदं प्राधान्येन निर्विरोषपरम्‌ , इतोऽमुमेब क्रममनुसृत्य 

४ अन्तस्तद्धर्मादि”त्यारभ्य “ञ्योतिश्चरणादिःत्यन्तमीक्षत्यधिकरणान्त- 
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प्रतिपाद्यार्थसंकलनम्‌ , “ग्राणस्तथा नुगमादि”त्यनेन “शाख्रदृ्टधा तूपदेशो 
वामदेववदि”ति न्यायमप्यनुसन्धाय “अहं ब्रह्मास्मि” “तत्त्वमसी” ति महा- 
वाक्यार्थोपसंहारः ॥ 
प्रह्ममीमांसाया उपक्रम-परामशॉपसंहारा अपि 
निर्विशेषवादमेवोपबंद्दय़न्ति 


अयमत्र निष्कषेः—प्रथमाध्यायप्रथमपाद एकादशाधिकरणानि। तत्र 
प्रथमाधिकरणं निर्विशेषत्रह्मपरम , षष्ठं मध्यममानन्दमयाधिकरणं निर्वि 
शोषब्रह्म परम , अन्तिममिन्द्रत्रतदेनाधिकरणं निर्विशेषनिरूपणपरम्‌ । एवमेव 
प्रथमाध्यायद्वितीयपादादावपि, इति सूत्राणाम्‌, अधिकरणानां चोपक्रम- 
परामर्शापसंहारा अद्वेतवादमेवोपबंहयन्ति | अधिक भाष्यप्रदीपतोऽधि- 
गन्तव्यम्‌ ॥ 

(८गौणश्चेन्नात्मशब्दादि”त्यत्राप्मपदमपि ब्रह्ममीमांसायरा 
निविशेषवादस्प समर्थकम्‌ 


तत्रेक्तत्यधिकरणेऽपि “गोग३चेन्ना$ऽत्मशव्दादि?'त्यत्रात्मपदं स्वरूप- 
परम्‌, न तु चेतनपरम्‌। तञ्च “अनेन जीवेनाऽऽत्मनाऽनुप्रविइये”ति 
जीवपदात्‌ प्रथगात्मपदाम्नानात्‌ सत्पदाथस्येक्षितुश्चेतनस्य स्वरूपं जीवा- 
त्मानं बोधयति । तत्त जीवस्योपाधिकस्य निगेलितोपाधिदशामाभ्रित्य कार- 
णात्मत्वं बोधयत प्रधानस्वरूपरवा भावात जीवस्य प्रधाननिरासे समर्थम्‌ , 
इति तत्रात्मपदं निर्विशेपपयंवसानं सद्विद्यायाः सूचयति ॥ 
आनन्दससाधिकरणस्प पुच्छन्नझत्राद एव स्वारस्यम्‌ 


यथा च “भेदव्यपदेशाच्च” व्यादिसुत्राणि पुच्छत्रह्मवादमेव बोध- 
यन्ति, तथा व्यक्तं न्यायरज्ञामण्यादी ! तत्राट्वेतमते छद्यशब्दस्येब साच्ताद- 
भ्यासात्‌ पुच्छब्रह्मवाद एब स्वरसः, श्रीमाष्यशि रीः तु--आनन्दमयः, 
परमात्मा, निरतिशयदशारिरर्काभ्यस्यगाचाचन्टवद्या/ढ! र 3 जसभर्पण- 
परमभ्यासादिति पदम्‌। इदं चाकासहतश्रोत्रिये व्यासिचाः स एको 
ब्रमण आनन्द; इल्स्यानन्तर्साप हि स वाक्यदोष आम्मायत || 
२णापसहार: सत: १:०0 एछथछ , अन्यन च ब्रद्वाम'मासायाम- 
खण्डापेत्यॉपपादनाथ 
अट्टेतमते त्वानन्दमयपदं ¥गुवल्ल्या आनन्दवल्ल्याइचो भयोरपि 
तात्पयविवेचनाथमानन्दमयाधिकरणे । तत्र यद्यपि “ब्रह्मणो धर्मा: सर्वे 


द्र 
३९९ भट्ट ततक्त्वपुधा 


ब्रेत्र प्रतिपत्तव्याः; कस्मात्‌ ? सकेत्र हि प्रधानं विशेष्यं ब्रह्म, तस्मात्‌ 
सावत्रिकस्वं ब्रह्मघमांणाम? इति भगवत्पाद भाष्यगतमानन्दाधिक्ररण- 
बाक्यमपि सविशेषपरमिति प्रतीयते; तथाप्यत्र ब्रह्मधमंत्वं सर्व-चित्त्रा- 
दीनां सर्वेषां धमाणामेकत्र यावढुपसंहारमखण्डात्मना भानासम्भवात्‌ तेषा- 
मघिद्याकल्पितत्वेन ध्मेत्त्रमिव, सदेषामेकत्रोपसंहारे त्वांव्ृताकारः कोऽपि 
न स्यात्‌ , इत्यखण्डाकारन्ञानं भवति । अतः सर्वेषां कल्पितानां धमांणा- 
मुपसंहार आवृतानावृतरूपभेदनिवतेकं तत्त्वज्ञानमुदेतीति सुचनार्थमेव 
सर्वेषां धमोणामेकत्रोपसंद्दारः । | 


अत एब “सदेव सोम्येद्मि” त्यादौ केवलसदाद्यात्मजा सद्ठितीयत्म॑ 
प्रधभवाफ्ये, सदित्यस्यानुषङ्गेण “एकमेवाद्वितीयमि” ति वाक्यान्ततरे 
सता साकमानन्दादिरूपताया अपि विवक्षणादद्वितीयत्वम_, इत्युपादानत्वं 
. सदात्मतामात्नेण, निर्विशेषता त्वखण्डात्मनेति फलति; अन्यथा तत्तद्वा- 
क्ये गुणान्तरानुपसंहारेण वाक्यार्थे विवक्षिते, आव्रतानावृतरूपभेदशून्य- 
स्वरूपं न सिध्यति ॥ 


तत्र “जन्माद्यस्य यतः  “शास्त्रयोनित्वात?? “तत्तु समम्बयात्‌” 
“ईक्षतेर्नाशब्दम्‌” “आनन्दमयोऽभ्यासादि” ति पञ्चाधिकरणानि ब्रह्ममी- 
साया: संग्रहः, “ अन्तस्तद्वर्मादि” त्यारभ्य कारणतामुखेन “जन्माद्यस्य 
यतः” इत्यधिकरणार्थस्य कोष्टशोधनिकान्यायेन, “प्राणस्तथाऽनुगमात्‌” 
इत्यनेन तु निविंशेषोपसंहारः ॥ 

अयं भावः--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति “तद्विजिज्ञासस्व तद्‌ ब्रह्मे” 
ति प्रस्तुतम्‌, सेषा भागेवी वारुणी विद्या। परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिते ”ति 
कारणविधयोपक्रान्तस्य, अखण्डात्मनोपसंहृतस्येव संग्रहो “जन्माद्यस्य 
यतः” इत्युपक्रान्तस्य “आनन्दमयोऽभ्य्रासादि” त्यन्तेनोपसंहारः, इति 
श्रललुत्रयो रुपक्रमो पसंहारो ॥ 

तेन च जिज्ञास्यतया प्रतिज्ञातं ब्रह्मान्नमयादिमुखेनोपदिष्टं निर्वि- 
शेषस्वरूपमेव । तत्र कारणवाक्येन स्थूलारुन्ध्प्तीन्याग्रैन तस्येव ब्रह्मवल्ल्यां 
भृशुबल्ल्यां चोपदेशात्‌ तत्र कारणवाक्र्येरिव सद्रूपस्य, शास्त्रयोनित्वबसूत्रेण 
` विशिष्य सर्वेज्ञत्वस्य़ प्रथमवर्णकेन साधनात्‌ , सर्वज्ञत्वस्य सवेप्रपञ्चता- 
दात्म्यापन्नचिद्रपत्वपक्षस्यापि सिद्धान्तलेशसंग्रहेण स्थापनात्‌ आनन्दः 
मयाधिकरणेनानन्दरूपत्वस्पाप्युपपादनात्‌ , सवेस्य सवेन्ना“ नन्दादयः प्रधा- 
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नस्ये”ति न्यायेन नि्णयाञ्चाखण्डब्रह्मसिद्धिः । सवं चेदमा“नन्दादयः प्रधा- 
नस्ये”ति न्यायं विना न सिध्यति ॥ 


अत्रा नन्दादयः प्रधानस्ये” ति सत्रे प्रधानपद्प्रयोगेण ज्ञेयप्रकरण- 
मेवात्रानुसन्धीयते । तत्रव हि विशेष्यभावादिव्यपदेशः। अत एव भाष्ये. 
प्रधानं विशोष्यं ब्रह्मे'ति व्याख्यातम्‌ 


तत्र तत्रोपासनाप्रकारमात्रे विवक्षिते सर्वेषृपासनेषु ब्रह्मणः स्वत 
प्राधान्यात्‌ सवेषां शुणानां सवंत्रोपसंह्रापत्तिः, इत्युपासनाभेदस्तत्र तत्र 
शुणोपसंहारपादेन ब्यवस्थापितोऽसङ्गतः स्यात्‌। अत एव सद्विद्या-परवि- 
द्याऽऽनन्दमयविद्यादयः सर्वेऽप्येकार्थाः; सविशोषमुखेन निर्विशेषस्योप- 
स्थापनात्‌ ॥ 


“ब्रह्मणो धर्माः सर्वे सबेत्र प्रतिपत्तव्याः” इत्युपसंहरणयोग्यानां ब्रह्म- 
धर्मत्वमिति व्यपदेशस्तु “आनन्दादयः प्रधानस्य” इति सुत्रे भगवत्पादा- 
नामवान्तरवाक्यद्शायां सदाद्येकपदबोध्यत्वदशायामनादविद्याप्रयुक्ता- 
नादिसदादिभेदस्य, तद्धमाणां चात्राबाधितावस्थामादाय, न त्वखण्डाकार- 
वृत्तिदशामाश्रित्येति न विरोधः ॥ 


तत्र सद्वियादीनासुपकमो प संहारादितातपयेलिङ्गवरोना खण्डस्वरूपपये- 
बसायित्वंब्रह्ममीमांसायामपि पूर्वोक्तविधया ब्रह्मपदेन निर्विरोषस्यो- 
पक्रमः, आनन्दमयाधिकरणेन तस्येवोपसंहारञ्च। अत एव जन्माद्यधि-. 
करणे भाष्ये कारणत्वस्याऽऽपाततो लक्षणत्वेडपे तद्विनिभूक्तरवरूपमात्रनि- 
णय एवास्य लक्ष्यम्‌, इत्यन्ते “नित्य-शुद्ध-सुक्तस्वभावस्वरूपविषयाण्य्रपि वा- 
क्यान्युदाहतेव्यानी”ति निणीतम्‌ , इति संग्रहात्मकब्रमिमांसाया उपक्रमोः 
पसंहारादिकं सुत्राणामद्वतवाद एव स्त्रारस्यमिति ज्ञायते। सव चेदं शारी- 
रकभाष्यमीमांसाभाष्यवातिके व्यक्तीकृतम्‌ ॥ 


तत्र तत्र सगुणविचारो न निगुणवादस्थ विरोधी, न वा तत्र 
तत्र भेदव्यपदेशः 


सति चेवमानन्दमयाधिरणानन्तरम्‌ “अन्तस्तद्धर्मोपदेशादिति” सगुण- 

रह्मप्रतिपादनं न विवतेंवाद्स्य प्रतिकूलम्‌ , प्रत्युतानुकूत्तमेव । न हि निर्वि 

शेषवादः सगुणवादम्‌ , तदुपासनध्रामाणिक्रतां वा सवेथा निराचष्टे, 

किन्तु निर्विशेषसाक्षात्कारोपकारक्रमसान्न॑ मन्यते । न च जीव-ब्रह्मेक्य 
५० 


३९४ अद्वेततरत्त्वसुळ्य 


रूपं निर्विशेषं व्यावहारिकेण जीडेनाउन्येन वा न भिन्नम्‌, नाप्रि जीत्रो 
व्यावहारिक ईइवरो वा परस्पर निर्विशेषेण, तथा, इति “भेद्व्यपदेशाम्न” 
त्यादिभेदव्यपदेशपराणि सूत्राण्यपि नाद्वेतबादस्य परिपन्थीनि, इति 
“मेदव्यपदेशाशे?ति भेद्व्यपदेशं सिद्धान्तविरुद्ध हेतुं बदता सुत्रकारेणे- 
क्यव्यपदेशस्य पूर्वेपक्षहेतुत्वमवगम्यत इति श्रतप्रकाशिका5पि---परास्ता ॥ 

अतोऽत्र ब्रह्मण्यभ्यास आनन्द्पद्स्य ब्रह्मपर्यायस्येब, नानन्दमय- 
पर्यायस्य । अत एव भ्रगुवल्ल्यां प्रकान्तं ब्रह्म “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजा- 
नात्‌”इत्यानन्दंपदेनेवो पद्रिय समाप्यते ॥ 

तत्नानन्द्पदेनानन्द्मयविवक्षायां किमिति भ्रूगुवल्ल्यां पञ्चस्वपि पयायेषु 
मयटः परित्यागः? कुतो वाऽन्नमयादिपर्यायेष्वपि “अन्नाद्रे प्रजाः” इत्यादौ 
श्रगुवल्ल्यामवतारयिष्यमाणस्यान्नमयप्रकृतेरन्नस्येव इलो के प्रशंसा ॥ 

अतो विधिपुन:श्रवणमात्रम भ्यासस्तात्पयेग्राहकलिङ्गमेवात्र बिवक्ष्यते, 
यथा च विधेयाविधेयभावेन ज्ञानोपासनयोभेंदः, विधेयत्वेऽपि प्रमाण- 
तनत्रत्व-पुरुषतन्त्रत्वनिबन्धनो ज्ञानोपासनयो भेंदः, तथाऽऽकरे व्यक्तम्‌ । 
तथा च भूषणी नोपासनं न ज्ञानमेवेति वदति, किन्तु तत्‌ प्रमाणतन्त्रं न 
ज्ञानम्‌, यदेव श्रोतव्यादिवाक्याथं इति व्यक्तमविधेयज्ञानवादसमर्थनाव- 
सरे । अधिकं तत्रैव द्रष्टव्यम॥ 

उपासनाया अपि पुरुषतन्त्रज्ञानत्वमिति भामती सिद्धान्त: 


तत्र ज्ञानं न क्रियेति न भूषणीवादः कुत्रापि । व्यक्तं चेतद्‌ भाम- 
त्याम्‌“ ननु ज्ञानं नाम मानसी क्रिया, न; विलक्षणत्वादि”/त्यत्र--'सत्यं 
ज्ञानं मानसी क्रिया, परन्तु न पुरुपतन्त्रक्रिया, किन्तु प्रमाणतन्त्रे'त्यादिना। 
नारायणसरस्वतीवातिकस्याप्ययमेवाशयः । मधुसदनसरस्वत्या उपासनस्य 
ज्ञानत्वमेव नास्तीति वचनस्य पुरुषतन्त्रस्य प्रमा णतन्त्रत्वं नास्तात्येवाशयः । 
तत्रोपासनाया ज्ञानत्वं नास्तीति तु प्रस्थानानन्तरम्‌ , फलतस्तु न विशेष: ॥ 
ध्नानत्वं वस्तुतन्त्रज्ञानस्याप्यभ्यस्प्रमानस्य । अतो ब्रह्मवेदनं 
पुरुषतन्त्रमुपासन्म्‌ , तेन च निभंद्रह्मभावोऽत्र फलम्‌ 
“विज्ञाय प्रज्ञां कुर्वीते”त्यत्र तु 'विज्ञाये!ति प्रमाणतन्त्रपरोक्षज्ञाना- 
भ्यासो भावनातिशयापरपर्यायः, अपरोक्षो वाऽभ्यस्यमानः श्रवणादिनिब- 
न्धनः । स्मृतित्वं तु तस्य समानविषयकज्ञानान्तरमूलकत्वमात्रेण, इति 
श्रबृणजन्यं ज्ञानं धारावाह्विकमेच ध्यानपद्वाच्यं स्मृतिपदेनाप्युच्यते, 
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तदपि प्रमांणजन्यमात्रस्याप्युपासनस्येवानुष्ठाननिरपेक्षस्य । अतो “ब्रह्म- 
विदाप्रोति”इत्यत्र वेदनं नोपासनमं, किन्तु श्रोतव्यादिवाक्याधीन- 
साक्षात्कार एव । इदमेवाभिप्रेत्प ब्रह्मसिद्धि---'भावनाविशेषाद्धयननु 
भूतमप्यनुभवमापद्यते”इति । अनेन दि शब्द्जन्यपरोक्षज्ञानाभ्यासेनाप्य- 
परोक्षसा क्षात्कारो द्रष्टव्यपदोपात्तो न विरुध्यत इत्येवोच्यते, न तु बिज्ञान 
प्रज्ञानं वोपासनमेवेति । सर्वथा तु ब्रह्मवल्ल्यां भ्रगुवल्ल्यां च नानुष्ठानापेत्त- 
मुपासनं ब्रह्मविषयक॑ मोक्षसाधनं दृश्यते । “यदा ह्येवेष एतस्मिन्ननात्म्ये- 
ऽनिर्क्तेऽनिलयनेऽभयं प्रतिष्ठां - विन्दते”इत्यत्र प्रतिष्ठापदं हि तदात्मना 
साक्षात्कारमेव बोधयति, न तूपासनं भेदापेक्षम्‌ ॥ 

अते एव “उदरमन्तरं कुरुतेऽथ तस्य भयं भवति”इति भेदानुसन्धान- 
स्य निषेधः । तत्र प्रतिष्ठा =तन्निष्ठेब । निष्ठा च तदात्मनाऽवस्थितिः = 
तद्भावो वा “अवस्थितेरिति काशऋत्स्नः”इति सूत्रोपात्तस्तदात्मतैव | तत्र 
“तन्निष्ठस्य मोक्षोपदेशादि”ति सूत्रमादितः क्रमशः सप्तमम्‌ , “अवस्थिते- 
रि”ति सुत्रं त्वन्ततो व्युत्क्रमेण सप्तमम्‌, तेन चोभयोरेकार्थताऽबसीयते, 
इति नात्र प्रतिष्ठोपासनं नाम ॥ 

जीव-ब्रह्मभेद्ज्ञानं सोक्तसाधनमिति श्रृति-स्मृति-पुराणादि-सुत्रादिवि- 
रुद्धमिति तत्र तत्र प्रकरणे व्यक्तीकरिष्यते, इत्यलं प्रासङ्गिकेन विचा रेण ॥ 


आनन्दमयन्रह्वातावादे पञ्चकोशो पनिषदादिविरोधः 


‹आनन्दमयोऽभ्यासादि” ति तत्पर्यायपरं तत्पर्यायघटकपुच्छन्रह्म- 
वॉक्यमेंव । सन्दिग्धं खलु पक्षः। न यानन्दमये सन्देहः। तत्रानन्द्मयत्रह्म- 
तायां चत्वारः कोशा इति कोशचतुष्टयवादः, पुच्छब्रह्मप्राधान्ये तु पञ्च 
कोशवाद्‌ः ८ पञ्च कोशाः, न तु चत्वार इति बहुषूपनिषत्सु व्यक्तम्‌ ; 
विशिष्य च पञ्चकोशोपनिषदि, इत्यानन्दमयब्रह्मतावाद्रो बहुश्रतिवि रुद्ध- 
तया हेयः। अत आनन्दमयो न पक्षः, किन्तु पुच्छं ब्रह्मेव । ' तदेव तु 
' सर्वान्तरमपि। तदेव हि “तस्यैष एव शारीर आत्मा” इति वाक्यस्य बिषयः, 
अन्यथा तद्वाक्यमंनर्थकं स्यात्‌ । चिन्मात्रप्रमाणा वेद्यत्वविषयमादाय चवित- 
मेव चवैयति तत्त्वसुधा । से चेदं विशदीकरिष्यते ॥ 


किं बहुना ? आनन्दमयाधिकरणम धिङृत्य बेदान्तर्षामणिद्वीर्त/य भागे, 
अत्रे प्रकरणे भूषणसमालोचनभ्रसङ्गे च बहु परीक्षितम्‌। तत्त्वसुधा हि 
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प्रायेण भूषणमेब शाब्दान्तरेणानुबदृति; तथापि कांश्चन विषयानत्रोल्ले- 
खितान परीक्ष्येमं विषयं समापयितु मिध्यते ।। 


शब्दप्रामाण्यं तात्पर्थवशेनेत्र, तच्च निर्विशेषे जागर्ति 


तत्र प्रासङ्गिकानपि विषयान्‌ द्वित्रान्‌ परीक्ष्यानन्दमयाधिकरणमेवा- 
नुऋष्य किड्छित्‌ परीक्ष्यते । तत्र तत्वसुधा वद्ति-निर्विरोषविषयकबोधः 
- शोच्दादपि तात्पयेलिङ्गवशेनापि न भवति-इति । तत्र दरीनान्तरसम्मतमेच 
शास्रेण बोधनीयमिति न नियमः; “आम्नायस्य गति वक्तुं प्रभवामः, 
नाम्नायं पयंनुयोक्तमि'ति हि न्याय: । शब्दाथनिणेये तात्पयंग्राइकाणि 
लिङ्गानि दूरीकृत्य वाक्याथेवणेनं कस्य वा शोभेत? चिद्चिद्विशिष्ट- 
ब्रह्मण एव कारये-कारणभावो न कस्यापि दर्शनस्य संमतः। शब्देन प्रमाणेन 
` तात्परयेलिङ्गोपेतन सिद्धोऽप्यर्थः शशश्टज्भायमाण इति कथामात्रमेव । 
विवेचितं हि पूर्वं शक्तया, लक्षणया वा, अभिहितान्बयबादेन वा 


वेदान्तानां तात्पयेंबशाद वेदान्तसुख्यतात्पर्यविषयो निर्विशेषं संवि- 
न्मात्रमिति ॥ 


अभिहितान्वयतादस्वरूपनिष्कषंः 


यत्तु —तत्त्वसुवाऽभिह्दितान्वयवादस्वरूपमेव शतभूषणी न जानातीति 
लिखति । तत्र अभिहितान्बयबाद्‌ः पदेरभिहितानामथानामेब वाक्यार्थ 
बोधकत्वम्‌_, न तु पदानामिति तत्र तत्र भूषणी विशदयति ॥ 


“न विमुद्वन्ति साम्यं वाक्यार्थेत्रु पदानि नः ।? 
इति तु नाभिहितान्वयवादः। तत््वसुधाऽपि-“तदूभूतानां क्रियार्थेन 
समाम्नायोऽथेस्य तन्निमित्तत्वादि”ति पदार्थस्यैन वाक्यार्थे निमित्त- 
त्वमिति पदारथेप्रामाण्यवादं स्वयमेव संगृह्णातिः ॥ 


“अशाब्दे चापि वाक्यार्थे न पदार्थेष्वशब्दता ।।” 


इति हि परम्परया शब्दस्य वाक्यार्थे प्रामाण्यम्‌ , न साक्षादित्यभिहि- 
तान्वयवाद्‌ एव । समर्थितश्चायमेवाशयः शत्भूषण्या अप्यभिहितान्वय- 
मधिकृत्य, इत्यलमनेन विचारेण। अभिहितान्बयवादस्तु प्रसिद्ध 
एव, यत्र पदाथा एव वाक्यार्थे प्रमागम्‌, न तु पदानि। तेषामर्थामिधान- 
मात्रे व्यापारात्‌ । तत्र पदार्थंगता शाक्तिः स्वरूपसती तात्पर्यवद्यात्‌ बाक्या- 
थेमनुभावयतीत्येतावदेवात्र पर्याप्तम्‌ ॥ 


७ 
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ग्रह्मणि निर्विशेषे संकेतवशात( शब्दवाच्यत्वम्‌ 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌” इति न शुद्धप्रत्यगात्मविषयम्‌; तस्याप्रस्तु- 
तत्वात्‌ , चतुर्विधत्रह्मण एवात्र प्रकृतत्वात्‌ , तस्य॒ प्रत्यस्तमितभेद्त्व- 
० > 
स्य संको चायोगेन भेदसामान्यनिषेधपरत्वस्येव युक्तत्वात्‌ , सर्वथा वाच्यस्य 
तस्य वागगोचरस्वाभावात्‌ , त्रह्मशब्द्संकेतस्या प्यनपेक्षितत्वाञ्च ॥ 


भगवष्छद्वाच्यत्वं सगुणस्य वासुदेवस्य नाद्वेतवादेऽपि विरुद्धम्‌ 
तत्र भगवच्छुव्दस्य शक्तस्य सशुणवासुदेवपरत्वं तु नाद्वेतिनोऽपि 
० ~ ` > 
वारयन्ति । सति चवमत्र प्रसङ्ग ब्रह्मानन्द्स्वरूपमात्रम्‌ , नानन्दि ।। 


«श्रतिवाक्योदितँ ब्रह्म तद्विष्णोः परमं पदम्‌ । 
तदेव भगवद्वाच्यं स्वरूपं परमात्मन: ॥?” 

इत्यादिवचनानि नासङ्गतानि । आस्तां तावद्‌ प्रासङ्गिकीयं कथा । तत्र 
“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इति जगत्कारणत्वलक्षणं स्थूलारुन्धतीन्यायेन 
55नन्द उपसंहृतम्‌ , तत्रेव प्रतिष्ठितं च । अत एव “सेषा भार्गवी वारुणी 
विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठिता” इति तटस्थलक्षणस्यानन्दस्वरूपे पयेव- 
सानमिति ज्ञायते । न चात्र तटस्थलक्षणविधया प्रतिष्ठितस्यानन्दस्य ज्ञाद्‌- 
त्वाऽऽनन्दस्त्रादिकं धर्मे इत्यद्वेतिनः। न वा शुद्धं सघमेकम्‌ | अतः लघु- 
चन्द्रिकाकृतां शुद्धे न कोऽपि धर्म इति साध्योल्लेखः कथं प्रकृतसिद्धान्त 
परिपन्थी ? 


6 चे 
सवस्य ्रहमचल्लीप्रकरणस्याट्टेत एव प्रतिष्ठा 


तत्र “ब्रह्मविदाप्नोति परमि”त्यत्र वेदनसुपासनमेवेति कृत्वा ब्रह्मप्रा- 
प्त्यादीनां ब्रह्मभावरूपत्वं नास्तीति वर्णन हि “ब्रह्मविद ब्रह्मच भवति” 
इति ज्ञानमात्रं गतिनिरपेक्षेण ब्रह्मभावस्योक्तत्वात्‌ , “आनन्दमयमात्मा- 
नमुपसंक्रम्ये”ति प्रस्तुतस्यानन्दमयस्य ब्रह्मत्वाभावात्‌ , वेदनस्य पुरुष- 
तन्त्रस्योपासनारवेऽपि प्रमाणतन्त्रस्योपासनारूपत्वा भावात , “ब्रह्मविदू 
ब्रह्मच भवती” त्यनुष्टानानपेक्षज्ञानमात्रेण ब्रह्मभावस्याम्नातत्वात्‌ , “अत्र 
ब्रह्म समरनुते?? इति गतिनिरपेक्षं ब्रह्मभावस्य फलस्य श्रवणाञ्च सवै ब्रह्म- 
वह्लीप्रकरणमद्वेतवाद्‌ एवानुगुणमिति ज्ञापयति ॥ 


अतः “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रस्तुतं ब्रह्म सत्य-ज्ञानादिस्विरूपं 
निविशेषं सबिन्मात्रमेवः, अधिकं तूत्तरत्र तत्तत्प्रकरणे विवेचयिष्यतेऽवि- 


३९८ __ अद्वेततत्त्वसुधा 


घेयतोपपत्यादिप्रकरणेंषु, आनन्दमयाधिकरणे, पूर्वोत्तरमीमांसैक्यवादे 
च । शाञ्जयोनित्वप्रथमवणेकादिवैयध्यंशाङ्कायां तु वक्तव्यं सर्वेमन्यत्रात्रैव 
व्यक्तम्‌ ॥ | 
पुर्गोत्तरमीमाँसैक्यवादे शाखो नित्वप्रथमवर्णकादिवैयर्थ्य- 
शङ्काया नोत्थितिः 

तत्र तेत्त्वसुधां-वेदापौरुषेयत्वस्य ५वेतन्त्रान्तिमाधिकरणेन सिद्धत्वात्‌ 
प्रथक्‌ साधनं नापेक्षितमिति--वदति । तदिदं पूर्वोत्तरमीमांसयोरेक्यवास- 
नामूलक नोपपद्यते; शास्त्रभेदस्यात्र साधितत्वात्‌ , तदपि स्वयं बादरायणेन 
सुचनीयमेव; अन्यथाऽपशूद्राधिकरणसुत्रं किमथम्‌ ? शास््प्रामाण्यमपि 
“चोदनालक्षणोऽर्थो धमः” इत्यनेन समर्थितम्‌, ब्रह्म च वेदाथ इति 
सम्प्रतिपन्नम्‌, इति वेदाथस्य धमस्य क्रियारूपस्येव ब्रह्मणोऽप्यनुमानादि 
प्रमाणान्तरगम्यत्बशङ्काया अभावात्‌ व्यथ तदधिकरणं ` श्रीभाष्यमते 
अट्टेतमते तु ब्रह्मजिज्ञासाविषयो ब्रह्म क्रियारूपो धमं इव साक्षात्‌ , 
परम्परया वा दध्यादिवन्न चोदनातन्त्रम्‌ ; तस्य, तज्ज्ञानस्य वा विध्यविष- 
यत्वांदिति सूचनार्थ शाख्रयोनित्वसूत्रमावइयकम्‌ ॥ 


अट्टेतवादाभिमत सांब्रृतसत्यत्ववादः सृष्ट्या देरनुकूलः 
यत्त-शाङ्करमते सांव्वृतसत्यस्येश्वरसृष्टत्वमेव न सम्भवति-इति, 
तदिदं सांबृतसत्यत्वं ज्ञाननिवत्याङ्चानप्रयुक्तत्वनिबन्धनमज्ञानविषयब्रह्मवि 
वतेत्वं विना नोपपद्यते, इति तत्‌ सृष्टेरनुकूलम्‌ , न प्रतिकूलम्‌ , बोद्धागम- 
तुल्यत्बमद्वेतवादस्येति चर्वितचवेणम्‌। तत्र व्यावह्ारिकःपारमार्थिकविभाग 
शाख्रमूलकः ॥ 
. धेदैकगम्यँ ब्रह्म वेदस्य स्वरूपतो मिथ्यात्वेऽपि न तद्रमेयम्‌ , 
न वा शाराश्टङ्जायमाणम्‌ 
“तस्मादू यन्नोस्ति तन्नास्ति यत्त्धस्ति परमार्थत: । 
तंत्सत्यंमन्यद्‌ मिथ्येति न प्यद्वेयकल्पना ॥।?? 
इति त्वद्वेतवादमेव समर्थयति । यतस्तत्रेबेक ब्रह्मच सत्यम,, अन्यदू 
मिथ्येति मन्यते । न च तत्र सत्यद्वयकल्पना; वेदान्तस्य स्वरूपतो व्याव- 
हारिकेस्यापिं बिषयस्याबाधाद्‌ न प्रामाण्यं विरुद्धमिति बहुशः शतभू- 
षण्यांदों सोषंपत्तिकैसुपंपां दितम्‌ ॥ 


ब्रह्मसुत्राणामद्ठेत एन स्वारस्यम्‌ ३९९ 


सकेउमाणान्हासतास्विकत्वं तु॒प्रमेयवाधनिबन्धनम | वत्तु अद्येतर- 
प्रमाणानाम्‌ । तदपि बाधनिश्चयानन्तरमेव । अतो निर्विशेषपरवेदान्त- 
वाक्यानां नाप्रामाण्यम्‌ , इति सवैप्रमाणाताश्विकत्ववादो नाह्रेतमते, येन 
निर्विशेषं ब्रह्म शशश्श्रङ्गायसाणं स्यात्‌ ॥ | 

तत्र श्रीभाष्यमते सवेप्रमाणतास्विकत्वेडपि न श्रोत्रं रूपे भ्रग्नाप्रम , 
किन्तु तत्तप्रमाणयोग्य एब तत्तत्प्रमाणस्य प्रमाणत्वम्‌ । ब्रह्म त्वश्निन्नत्ति- 
मित्तोपाढान सूक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टम्‌ , उपास्यं नानुम्मनादिगम्य़म , इति 
शास्रयोनित्वसूत्रमनुमानप्रमाणागम्यत्वसूचनाथेम्‌; अन्यथा धमेस्य़ाप्य- 
बुमानगस्यत्ववारणार्थ “चोदनालक्षणोऽर्थो धेः” इति सूत्रमित्यापद्येत ॥ 

अद्वेतमते तु निर्विशेषस्य प्रमाणान्तरगम्यत्वशङ्काया अप्यभावात्‌ , 
किं बहुना ? वेदस्यापि चोदनापरस्य तत्राप्रवृत्तेवेस्तुस्थितिकथनाथ शा ख- 
योनित्वसूत्रै साथेकम्‌ । अतो न निर्विशेषे वस्तुनि प्रमाणाभावः, तस्य 
चलुष्कोटिविनिमुक्तत्वं बा । अस्तु, आनन्दमयाधिकरणं प्रस्तुतं परि- 
त्यज्य परकालमठीयकृतिः कुत्रापि कुत्राप्यन्यत्र बम्भ्रमीति, क्रिमेते- 
नाऽप्रस्तुतचवेणेन ।। | 

आनन्दमयाधिकरणगतं प्राचुय वृत्तिकरमतं भगवत्पादनिरस्तं 
श्री भाषप्रसिद्धान्तस्य प्रतिकृटम्‌ , अकामहत- 
श्रोत्रिये व्यभिचारात्र्‌ 


प्रकृतमानन्द्मयाघिकरणमधिकृत्य विचारः प्रक्रम्यते । तत्र तत्त्वसुधा 
“प्राचुर्योदि”तिहेतुमधिकृत्येदं वदति-आनन्दप्रचुरत्वै च ब्रह्मणो मनुष्य- 
त्वमारभ्योत्तरोत्तरस्मिन्‌ शातगुणितानन्द इत्युक्त्वा ब्रह्मानन्दस्य निर- 
तिशयत्वावधारणपरं , भगवत्पादभाष्यं स्वानुकूलं मन्यते, परन्तु नेद्‌ 
भाष्यं निर्विशेषन्रह्माधिङ्गस्य, किन्तु वृत्तिकारमतमभिप्र त्य, यदेव श्री भाष्य 
स्य, मूलम्‌ , यत्तु भगवत्पादा:-- इदं त्विह वक्तव्यमि” त्यादिना निरस्य- 
न्ति-आनन्दमयपद्‌ं जीवपरमेव, न परमात्मपरमित्यादिनिरूपणेन, इत्यद्दो- 
भगवत्पादानां पूर्वपक्षं स्वानुकूलं मन्यते तत्त्वसुधा !!! 

अत एव्र अकामहतश्रोत्रिरेऽप्यानन्द्प्राचुयं वते, इति तस्य तत्र ढ़शग्न- 
भिचाराद्‌ न ब्रह्मसाधकत्वमिति वाणतम्‌॥ 

` तत्र हि-“स एको ब्रह्मण आनन्दः” इत्यस्यानन्तरमेव न “यतो ब्राचो- 

निवतेन्ते” इति वाक्यम्‌, किन्तु तदनन्तरं “श्रोत्रियस्य चाकामहतस्ये” त्य 
परमपि मध्य एकं वाक्यं वतेते । तत्तु तत्त्वसुधा ङुतो वा पिदधाति ? 


४०० अद्वैततरवसुधा 


तत्र यदि ब्रह्मण आनन्दः «प्रजापत्यानन्दशतगुणितानन्द:, तर्हि 
स एव श्रोत्रियस्याकामहतस्यापि, इति कथं न तत्र व्यभिचारः, यदि तदेव 
ब्रह्मानन्द्सयः ? 

परमार्थतस्तु—'स एको ब्रह्मणः? इत्यनन्तरं ज्छोको यदि सबिरोपत्रह्म- 
व्यतिरिक्तं निर्विरोषमानन्दस्वरूपमेवाधिश्ृत्य, “यतो वाचो निवतन्ते’’ इति 
वाक्यम्‌ ; तर्हि “आनन्दं ब्रह्मणः”? इति पष्ठी ह्यभेदे--“आनन्दो ब्रह्मे”ति 

बचनेकवाक्यतया, इति प्राचुर्यमत्र प्रक्ृतमकामहतश्रोत्रियसाधारणम्‌ , इति 
'न व्यभिचारः; अन्यथा त्वकामहतश्रोत्रिये व्यभिचारो दुष्परिहरः ॥। 
मभ्यासःप्राचुर्ययोः सौत्रयोरैक्यं श्रीभाष्यमते भ्ठगुवल्छी-प्रह्मवल्ल्यो- 
रन्नमयादिक्रमेणोपदेशवेछक्षण्यं नानन्दमयात्रेह्मत्वगसकम्‌ 

तत्राभ्यासपदार्थोऽपि तत्त्वसुधया निरतिशयदशाशिरकाभ्यस्यंमाना- 
नन्दवत्त्वमेव मन्यते, प्राचुर्येशब्दार्थोऽप्यत्र स एव, इति कथं “प्राचुर्यादि” 
ति सन्न॑ नी वितथम्‌ ॥ 

एतेन-पूर्वेत्र- आनन्दमय इति पक्षवाचकरब्दबलादथा भ्यासपरम्‌, 
“विकारशब्दान्नेति चेन्ने” ति सूत्र तु विक्रारशब्दादित्याक्षेपपरिहाराय 
“प्राचुर्यीदि” त्यत्र प्राचुर्याथेकशब्दादित्येव, इति प्राचुर्याथेकमयटप्रत्यय- 
युक्तमानन्दमयपद्मिति भेदादू न व्यथ द्वितीय सूत्रमिति--पारस्तम्‌ ; 
यदि प्रथमसूत्र आनन्दमयपदमथपरम्‌ , तर्हि तस्येव सवंत्रानुषङ्गादथपर- 
त्वमेव भवितुं युक्तम्‌ , अन्यथा चैरूप्थं स्यात्‌ , आकाशाधिकरणादौ सूत्र- 
निर्णयं तत्तत्पदमेव, न त्वथेपरं किमपि पदम्‌, इति पक्षभेदकल्पनं न 
सम्भवति ॥ 

सवंथा तु द्वितीयसूत्रे शव्दपरत्वेऽङ्गीकृतेऽपि ब्रह्मपरत्वमेव साध्यं 
तुल्यवित्तिवेद्य॒तया, इति फलतोऽथंगतं प्राचुयमेच, इति न तावता चैयथ्यं- 
परिहारः । न्यायेक्यपरऱ्वात्‌. सूत्रद्वयस्य ॥ 

सर्वथा तु—अभ्यास-प्राचुयंयोरेक्यं श्रीभाष्यमते दुरपह्णवम्‌। तत्र 
पञ्चमपर्यायत्वमानन्दमयानन्द्योनेकरूप्यविवभया, किन्तु भ्रगुवल्ल्यां मय- 
टपरित्यागेनाऽऽनन्दमयाधिष्टानपरता, ब्रह्मवल्ल्यां तु तदधिष्ठेयपरतेति 
ध्येयम्‌ ॥। 

अत एवानन्दमयस्य न ब्रह्मत्वम्‌ , किन्तु ततोऽतिरिक्तस्य पुच्छब्रह्मण 


एवेत्यबगम्यते ॥ 


> 
ब्रह्मसूत्राणाप्तद्नत एव स्वारस्यम्‌ ४०१ 


श्लोकानां पुच्ञतरद्विषयकत््मद्वेतत्राद एवं, न श्रीभाष्यमते 


यत्त—शलोकानां पुच्छवद्धिषयकत्वम--इति, तदिदं इलोकेषु सर्वेषु 
पुच्छवतोऽन्नमयादेरपि कारणस्याऽन्नादेरेव श्लोकनात्‌, भृशुवल्ल्यामपि 
“अन्नं ब्रह्मेति व्यजानात्‌? इत्यादिक्रमेण तत्तत्मकृते रेव ब्रह्मत्वमिति “वाचा- 
रम्भणमि”ति न्यायेन ज्छोकनाच पुच्छवतो विकारस्य न ब्रह्मत्वम्‌ , किन्तु 
तस्कारणस्येवेति तात्पयेस्य ज्ञापनाद द्वेतवादाभिमतपुच्छब्रह्मविषयकत्वमेषारा 
इलोक उपबंहयति। अधिकं तु भूषणपरीक्षाप्रसङ्गे विवेचितम्‌ , इति प्रायेण 
तद्नुकरणमात्रत्वात्‌ तस्वसुधायाइचर्वितचवणाद्‌ विरम्यते ॥ 


सूत्राणां यथासंभवं सगुण-निगु णोभयविषयकत्वम्‌ 


तत्र तत्त्वसुधा— सूत्रनिर्णीतार्थो5वान्तरतात्पयेविषयो न भवितुमहं- 
तीति—लिखति, परन्त्ववान्तरतारपर्यविषयवाक्यचि चारपरत्वे सुत्राणाम- 
वान्तरतात्पयेविषयाथेकत्वम्‌ , अन्यथा तु महातात्पयविषय एव सूत्रार्थः; 
अन्यथा वियत्पादादेः, साधनाध्यायादेश्चासाङ्गत्यापत्तः । न चेबं सति 
शून्यमपि परमतात्पर्येविषयः स्यात्‌ । यदि तत्र । सूत्रकारेः शन्यमपि निर्णेय- 
मिति कृत्वाऽयं तत्त्वसुधायाः प्रश्‍न:, उत शून्यवादिनां दृष्टया । उभयमपि 
बाधितम्‌ तत्र शून्यवादोऽप्रामाणिक इति सम्प्रतिपन्नम्‌ ; अन्यथा कथं वा 
सविशेषं ब्रह्मापि प्रामाणिकं स्यात्‌? 


अयमेव न्यायः सवेत्र। अत्र तत्त्वसुधा परमार्थभूषणो क्तमेव शब्दमात्र- 
परिवर्तनेन लिखति, इति प्रकरणेऽत्र, अन्यत्र च तदीयाशयनिरसनमेव पर्या- 
प्रम्‌ , यतो भूषणमेव तत्त्वसुधाऽनुकरोति; तथापि पूञ्यश्रीपरकालमठाधिप- 
श्रीस्वामिपाददयापूर्णपवित्रदृष्टया तत्त्वसुधोक्तरीत्या साऽनुगृहीता, इति| 
तत्र जोसम्भावावलम्बनं महृतेऽपराधाय स्यात्‌ , इति संप्रहेण यथासंभबं 
साऽपि समीक्तिता। प्रायेण सर्वेऽपि विषयाः शतभूषण्यादिषु परमार्थ- 
भूषणं प्रधानं ळच्यं मत्वाऽत्र च तत्तदवसरे परीक्षिताः । तत्र इन्द्रप्राणाधि- 
करणादी' शास्त्रदृष्टयादिविषये, मनु-वाम देवादीनां परस्परं शरीर-शरीरिभा- 
वादौ च भूपणसमालोचनाबसर एब वक्तव्यमुपपादितम ॥ 


मरह्मसूत्राणासद्वेतस्वारस्यपरीक्षायाः संप्रहः 


अयमत्र संग्रह:--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”स्यत्र सर्वाधिष्ठानं ब्रह्मैष 
प्राधान्येन प्रस्तुतम्‌ | स्वाधिष्ठानत्ब॑ च सर्वेषां तत्राध्यारोपेण, तत एव 
११ 


४०२ अद्वेततत्त्वसुधा 


सबे सदात्मकम्‌ । न च सर्वात्मत्वमन्यथा ब्रह्मणः साक्षात्‌ केनाऽपि प्रका- 
रेणोपादानत्वाभावे युज्यते ॥ 

आनन्दमयाधिकरणं “स्थलारुन्धतीन्यायेन प्रथमं कायसुखेन, तत 
कारणमुखेन च ब्रह्मस्वरूपं निश्चेतुं प्रवृत्तम्‌ ; अनादविद्याकल्पितसदादि 
भेदस्य, तत्प्रयोजकस्याज्ञानस्य च निवतेकतत्त्वज्ञानविषयमावृतानावृत- 
सदादिभेदशुन्यमखण्डमेव विचारपरकाष्ठाविषयं व्धवस्थापयति ॥ 

आनन्दमयविद्यापरीक्षासंग्रहः 

अत एव “असन्नेव स भवती”ति ब्रह्मविषयक एव श्लोकः, नाऽऽन- 
न्दमयविषयक: । अन्नमयादिपयाये हि श्लोको नाऽन्नमयं स्वरूपेण स्तौति 
किन्तु तत्कारणमुखेन--“अन्नाह प्रजाः” “प्राणं देवा अनुप्राणन्ति” “विज्ञानं 
यज्ञं तनुते” इत्यादिरूपेण ॥ | 

अयमेव न्यायो यद्यानन्दमयपर्यायेऽपि, तर्हि आनन्दमयस्यापि प्रकृति 
रततोऽतिरिक्तमेव ब्रह्म “असन्नेवे”ति श्लोकयतीति वक्तव्यम्‌। तत्त पुच्छम- 
धिष्ठानं ब्रह्मैव । अत एव प्रतिपर्यायं प्रतिष्ठास्थानमेव पुच्छप देनाम्नायते । 
यथा च सवो ब्रह्मवह्ली, भगुवल्ली चाद्वेतवादे एव सुसङ्गता, तथा व्यक्तम 
धस्तात्‌ । अत एव “मान्त्रबणिकमेब च गीयते” इति नपुंसकलिङ्गेनेवा- 
ऽऽनन्द्मयप्रकरणेनोप देशः ॥ 

सद्वियादिपरीक्षासंभ्रहः 

सद्ठिद्याया निर्विरोषवाद एवोपक्रमादिरिवारस्यमित्याद्यपि विवेचितं 
सविस्तरम्‌ । अविरोधाध्यायो हि साङख्यादीनीव श्रीभाष्यमूलं पाञ्चरात्र- 
मपि निरस्यति, न तु विवतंवादम्‌। न च सोगतमतमेवा द्वेतमतम्‌ । न ह्यत्र 
सोगतमतनिरसनावसरे तन्निरास्यार्थसुपष्टब्धासु युक्तिष्वेकाऽप्यट्टवेतविषये 
सुत्रेषु श्यते, येन सौगतमतनिरसन्ं न्यायसाम्यादद्वेतस्यापि निरासपरं 
स्यात्‌ । “वधम्याँच्च न स्वप्नादिवादि शत सूत्रं श्रीभाष्यस्यापि समथनपरम्‌ 
तत्र वेधम्यांभावेन तेन सौगतस्य निरसायोगात्‌ , तत्र प्रवेशानापत्तेश्च । 
प्रक्रियाभेदस्त्वट्टतेऽपि समानः। 'सवंथाऽनुपपत्तिःस्तु श्रीभाष्यमत एव, 
न तु सवथोपपद्यमानेऽट्टेतवादे ॥ 

अविद्यावादपरीक्षासंग्रह 

अविद्यावादस्तु सोगतानामन्यद्‌, वासनाऽपरपर्यायम्‌ , मिथ्याज्ञा- 
नम , संस्कारो वा यत्रालम्बनम्‌ , अद्वतवादे त्वावरण-विक्षेपशक्तिमत प्रकत 
त्यादिशब्दवाच्यं श्रोतं भावरूपं वस्तु बोध्यमिति ॥ 


ब्रह्मसूत्रांणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ४०३ 


तत्र श्रीभाष्यमते परिणामित्वात्‌ प्रक्रतिर्विक्षेपशक्तिमती स्वीकृतेव: 
अविद्याकायेस्य कर्मण आवरकत्वस्वीकाराद्‌ , अविद्याया आवरणश- 
क्तिरप्यर्थेसिद्धेब तन्मते; अन्यथा कर्मणोऽ"यावरणशक्तिः कथम्‌ ? अधिकं 
चात्र वक्तव्यं पूवमेबोक्तम्‌ ॥ 


तर्कपादे पाञ्चरातप्रामाण्यसमर्थनानोचित्यं द्वेतिनामपि सम्मतम्‌ 


तत्र तकपादेन “साङ्कयं योगः पाञ्चरात्रमि”ति वचनगृहीतानां 
कद ७ र ७ ~ रुद्धांशे ° 
सवेषां दशनानां वेदविरूद्वांशोऽप्रामाण्यं व्यवस्थापितम्‌ अयमेव न्यायः 
पाञ्चरात्रेऽपि युक्त: ॥ 


योगदर्शनस्यापि ्ोतब्रदनिष्ठोपादानकत्वाभावेन तर्कपादेन 
साङख्यन्यायेन निरासात्‌ प्रामाण्यायोगः 


तत्र द्वितीयप्रथमे पादे साङ्कयमतनिरसनानन्तरम--“एतेन योगः 
प्रत्युक्तः” इति योगदशेनमप्यतिदेरोन निरस्तम्‌। तत्र च नानेन योगशा- 
खरस्य हैरण्यगरभेपाञ्चरात्रादेश्च सर्वथा प्रामाण्यं निराक्रियते, किन्तु जगदु- 
पादानत्वादिमात्रगोचरं प्रामाण्यं नास्तीत्युच्यते, इति भामत्यादौ निरूपिं- 
तम्‌, इति पृथगत्र योगदर्शनस्य निरासाभावेऽपि न्यायसाम्यादत्राप्युपा- 
दानत्वविपयमादायेव योगद्शेनस्यापि निराकरणात्‌ प्रथमपाद इवाधिक- 
शङ्काया अभावाञ्च साङ्ख्यपराक्रणं योगपराकरणस्याप्युपलक्षणम्‌ ॥ 


अतो द्वितीयद्वितीये योगदशेनस्यापि निराकरणं न्यायसिद्धमेव ॥ अत 
एव बादरायणस्य तदुर्थ न प्रथक्‌ प्रयल्न:। न चैतावता बादरायणस्य योगद्‌- 
शेनमप्युपादानत्वांशेऽपि प्रमाणमिति कल्पना सम्भवति; अन्यथा श्रीभाष्य- 
संमतमभिन्ननिमित्तोपादानत्वमपि भज्येत । -ब्रह्मनिष्ठश्रौतोपादानत्वपरि- 
पन्थिनामत्र निरसनीयत्वमि'ति वदत्यास्तच््वसुधाया अपि योगद्शेनस्यापि 
त्रह्मो पादानत्वपरिपन्थित्वात्‌ योगदशेनाप्रामाण्यमपि द्वितीयपाद्विषयः, 
इति तन्निरसनीयकोटिप्रविष्टत्वं योगदशनस्यापि सम्प्रतिपन्नम्‌। अत एव 
पाञ्चरात्रदशनमपि श्रौतन्रह्म निष्टोपादानस्वपरिपन्थि, इति द्वितीयाध्याय- 
द्वितीयपादनिरस्यको टिमेबाहति--यदि  तद्विषयाणामपि चिन्ताऽन्र स्यात्‌ , 
इति ऋत्वैव शाक्तमतनिराकरण एव तात्पय युक्तमिति न्यायसुधा, यत्र 
ब्रह्म केबलं निमित्तकारणम्‌, नोपादानम्‌, पाश्चरात्रमपि तत्रेब प्रमाण- 
मिति च व्यवस्था || 


४०४ अद्वेततस्वसुधा 


ब्रह्मोपादानत्वं न पाञ्चरात्रेऽपीति द्वेति- 
नासाशय:, प्रकृतविषयोपसंद्दारश्र 


अतः पाञ्चरात्रप्रामाण्यं नास्य पादस्य लक्ष्मम्‌॥ यथाच श्रीभाष्याभि- 
मतं ब्रह्मोपादानत्व॑ न श्रोतम्‌ , तथोपपादितमधस्तातू , उपपादयिष्यते च | 
तत्त्वसुधा5पि सद्दारकमेव परिणाम्युपादानत्त्वं ब्रह्मगोऽभिप्रेति, तत्तु बाधि- 
तम्‌, अबाधितं वा पारिभाषिकमेव स्वीकरोति साक्षाद्‌ सद्टीतीयत्वोपपा 
दकम्‌ । अतः श्रौतोपादानत्वं श्रीभाष्यमते ब्रह्मणो बाघितम्‌। तत्र पाञ्च- 
रात्रं श्री भाष्याभिमतं पारिभापिक्रमप्युपादानत्वं ना'भप्रतीति ह्यनुव्याख्या- 
न-न्यायसुधाद्यः, इति कथं ब्रह्मोपादानत्वं तत््वसुधाभिमतं पाञ्चरात्रीयमपि 
सम्प्रतिपन्नं पाञ्चरात्रप्रामाण्यवादिनां दृष्ट्याऽपि ? यथा च पाञ्चरात्रस्य 
न सर्वात्मना वेदबिरूद्वत्वम्‌ , तथा भूषणसमीक्षाबसरे विवेचितमित्यलमे 
तावता साम्प्रतम्‌ ॥ 
अहमरथेविचारे गुणोपसंहारनये, सद्वियाऽत्तरविद्यात्मस्वरूपादौ च 
भूषणसमीक्षावसरे वक्तव्यं सर्वसुपपादितम्‌, उपरि च तत्तत्मकरणे विवेच- 
यिष्यते । साम्प्रतं तु ब्रह्मसूत्राणामट्टत एव स्वारस्यामाति प्रकरणमत्रंव 
समाप्यते--ग्रन्थविस्तरो महानितोऽप्यधिकं मा भूदिति ॥ 


॥ इति ब्रह्मसूत्राणामद्वेत एव स्वारस्यम्‌ ॥ 


बह्मशुब्दवृत्त्युपपत्तिः 


ब्रह्मणि शब्दमात्रवृत्त्युपर्पत्त मनसि निधायाखण्डार्थ- 
| वादस्य्राप्यत्राश्व्लोचनम्‌ 


इदं हि प्रकरणं ब्रह्मशब्दस्य वृत्त्यनुपपत्तिपरमिति भूषणम्‌ , झत- 
~ [a ¢ ७५, 
भूषणी तु निर्विशेषस्य सत्य-ज्ञानादिसवेशब्दवृत्त्यनुपपत्तिमा पाद्यामभिप्रेत्य 
नाम्ना ब्रह्मणि शब्दवृत्त्यनुपपत्तिप्रकरणमिदं प्रस्तोति। यदि भूषणं ब्रह्म- 
शब्दमात्रस्यानुपपत्तिमेव शतदूषण्यापाद्यां मन्यते, तर्हि शब्दान्तराणां 
तत्र बृत्तियंदि भूषणानुमता, तर्हि तेनैव नयेन ब्रह्मशब्दवृत्त्युपपत्तिरप्यथे- 
७३ ७ ७ 
सिद्धव, इति ब्रह्मशब्दवृत्त्यनुपपत्तिनाममात्र ब्रह्मणो वेदान्तबोध्यत्वमान- 
न्दाद्शिउदान्तरेण समर्थयति, इति स्वयमुत्पतदेब भूषणं हन्यते ॥ 
त्रह्मशाब्द्मात्रस्य वृत्तिरपि-- 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्ता्षात्रमगोचरम्‌। 
_ _ क्‍्चसामात्मसंवेद्यं तज्ज्ञानं. नह्मशब्दितम्‌॥” 
_ इति विष्णुपुराणे सङ्केतात्‌ सुस्थितेव । व्यक्तीकरिष्यते चेदमुत्तरत्रा- 
तरेव प्रकरणे भूषणोक्तीनां समालोचनेन ॥ 


.न चाद्देतसिद्धान्ते ब्रह्मणि दाब्दमात्रस्य वृत्तिमात्रस्यानुपपत्ति: । शत- 
भूः न्त < 
षणी तु यदि न ब्रह्म वेदान्तगम्यमिति भावो भूषणस्य, तर्हि तत्र तात्पयें- 
वशात्‌ तत्त्वमस्यादिवाक्यानां प्रामाण्यमुपपादयितुमखण्डार्थविचारमपि 
प्रकरोति--ब्रह्मशाव्दवृत्त्यनुपपत्तिरित्यत्र शब्दमात्रस्य ब्रह्मणि बृत्त्यनुपप- 
त्तिवो ब्रह्म शब्दस्य वृत्त्यनुपपत्तिर्वेति विकल्पं मनसि निधाय, प्रथमपश्ष- 
निरासमेव प्रधानं लच्यं मत्वा ब्रह्मणः शब्दवृत्त्यनुपर्पात्त प्राक्रमत । 

द्वितीयविकल्पमादाय ब्रह्मशब्दमात्रस्य वृत्तिरपि तत्रोपपादितेब ॥ 


_ “ब्यराप्तेश्वासमञ्जसमिः'ति सूत्रगतशाङ्करभाष्यं “तत्वमसी!?त्यत्रा भेदे 
सामानाधिकरण्यं वारयति, इत्यगत्या दिरोषण-विशेष्य भात्र 
सामानाधिकरण्यमेद युक्तमिति भूषणाक्षेंपः 


तेत्र भूषणम्‌--“तत्त्वमसी”ति सामानाधिकरण्यमखण्डाथेत्व उपपद्यते 


बा, न वेति विचारं प्रस्तुत्य, तत्र लोके समानाधिकरणवाक्यानां विरिष्टे- 


कार्थपरत्वमेवाऽऽनुभाविकम्‌, आनुशासनं चेति निष्कृष्य चाद्वेतमते संचि- 


४०६ अद्वेततत्त्वसुधा 


न्मात्राभेदाभिप्रायत्वे “व्याप्तेश्वासमञ्जसम'इति सुत्रे भगवत्पादभाष्यविरोध- 
मेवमुपपादयति--तत्र हि सामानाधिकरण्यमध्यासापवादैकत्व-विशेष्यवि- 
शेषणभावनिबन्धनं चतुर्धा भरति । तत्राध्यासो दवयोवेस्तुनोरनिवर्तिताया- 
मेवान्यतरबुद्धावन्यतरबुद्धि:--यथा नाम्नि ब्रह्मदृष्टिः प्रतीकोपासनम्‌_, अप- 
वादस्तु यत्र कस्मिश्चन वस्तुनि पूर्वनिर्दिशिष्टबुद्धिमिथ्यात्वेनावसीयते-यथा 
देहेन्द्रियादावात्मबुद्धिः, स्थाणौ चोर इति बुद्धिवाँ, एवं यत्र द्वयोरनति- 
रिक्तत्वम्‌ , यथा “वेश्वदेव्यामित्ते”त्यादावेकस्मिन्नर्थे शब्दद्टयप्रयोगेण । 
विशेषणं तु विशेष्ये कस्यचन विशेषस्य समपेणम्‌ , यथा नीलमुत्पलमि- 
त्यादौ । गौणी बुद्धिरध्यासे,, मिथ्याबुद्धिरपवा दे, अभेद्बुद्धिरेक्ये, विशेषण- 
विशेष्यभावे सामानाधिकरण्यमिति निष्कर्षः ॥ 


तत्रापवादः “तत्त्वमसी”त्यादाविति भाषितम्‌ । अनेन चावगम्यते 
“तस्वमसी” त्यादौ नाभेदे सामानाधिकरण्यम्‌, न चाध्यासे; जीवे ब्रह्म- 
त्वोपासनायाः समन्वयाधिकरणे भाष्ये स्वयं निराकरणात्‌ , ऐक्यपत्ते तु 
पद्द्टयवैयथ्येम्‌, इति परिशेषात्‌ विशिष्टेकार्थपरत्वमेव शाङ्करभाष्यमपि 
प्रमाणयति-इति ॥ 


“च्या प्तेश्रासमञ्ज समि? त्यत्रत्यभाष्यस्ग्राभेदे सामानाघिकरण्य- 
पक्ष एव विवक्षितः । अतो छक्ष्यार्थाभेदपरत्वमेव 'तत्त्व- 
मसि’वाक्यस््र न च पद्द्वयवैयर्थ्यम्‌ 


“इदं तु भगवत्पादभाष्यस्य विपरीतारथंवणेनम्‌। तत्र हि “अहं 
गोरः, स्थूलः’ इत्यादिदेहात्मत्वबुद्धरपवादे सामानाधिकरण्योपपादनावसरे 
प्राथमिकदेहात्मत्वबुड्धः “तत्त्वमसी' त्यनेन बाधात्‌ “इदं रजतमि”त्यादा- 
विव बाधायां सामानाधिकरण्यमुपपादयिठुं बाधकज्ञानं निदेष्ट्युदा हृतं 
“तत्त्वमसी”ति वाक्यमेवापवादे सामानाधिकरण्यस्याप्युदाहरणं विश्रम्य 
भूषणं भाष्यविरोधमत्र प्रस्तौति ॥ 


बस्तुतस्तु-“तत््वमसी”ति लक्ष्यार्थेक्यनिबन्धनमभेदे सामानाधिक- 
रण्यमेव। ऐक्ये सामानाधिकरण्यं ह्येक्ररिपन्नर्थे पद्द्वयप्रयोग इति 
भामती विशदयति । सामानाधिकरण्यं वाक्यार्थो: भिन्नप्रवृत्तिनिमित्तक- 
 समानविभक्तिकपदद्टयं विना नोपपद्यते, इति पदद्वयवैयथ्याँपादनं सामा- 
नाधिकरण्यपच्ते व्याहतम्‌ । यथा च “तत्त्वमसी” त्यत्र न पद्द्वयवेयथ्यम , 
तथोत्तरत्राखण्डाथेवादे विशदी भविष्यति ॥ | 
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न चात्र विशेषण-विशेष्यभावः; व्याहतत्वात्‌। अध्यासापवादपक्षौ तु 
बाधितो । न च “तत्त्वमसी”ति सामानाधिकरण्यबाधकं किमपि प्रमाण- 
जन्यज्ञानमस्ति, येनाभेद्स्य बाधितत्वादपवादे सामानाधिकरणण्यं 
“तक्त्वमसी? त्यत्र स्यात्‌ ॥ 

“तत्ततमसी?”ः त्यस्यापवादे, विशेषण-विशेष्यभावे वा सामानाधिकरण्ये 
आध्यस्यातात्पर्यम्‌ , पदद्वयावैयथ्य चाद्वेतवादे 


एतेन--व्याप्तेश्वासमञ्जसमि”तिसूत्रगताद्‌ भगवत्पादभाष्यादंश- 
द्यं आह्यम--एकस्तावत्‌ “तत्त्वमसी”त्यत्रापवादे सामानाधिकरण्यम्‌ , 
अन्यश्च विशेषणपत्तः श्रेष्ठ; । यदि तत्त्वम्पदाभ्यां स्वरूपमात्रं विवक्षणीय- 
मिति भाष्यकृदाशय:, तहि एकत्वपक्षे “तत्त्वमसी ”त्येत न्निर्दिशोदिति--परा- 
स्तम्‌ ; उक्तभाष्येऽपवादे सामानाधिकरण्ये तच्वमसिवाक्योदाहरणताया 
अनङ्गीकारात्‌. , तस्य॑ बाधकज्ञानतया निर्देशेनेव स्वरूपमात्रपरत्वस्य, ऐक्ये 
सामानाधिकरण्यस्य चोक्तप्रायत्वात्‌ , ! पिता ा वचात , ताइ- 
शतत्पदा्थज्ञानमात्रस्य वा तत्तदुपाध्यधिष्ठानज्ञानत्वा भावेनोपाधिद्ट्याधिष्ठा- 
संविन्मात्रज्ञानस्येवाज्ञाननिवतेकत्वेन प्रदद्दर्‍यसाथक्यस्य व्यक्तीकरिष्य- 
माणत्वाञ्च ॥ | 

श्रीआध्यमते तत्पदवेयर्थ्यम्‌ 


श्रीभाष्यमत एव तु “तस््तमसी”त्यत्र त्वम्पदेन शुद्धप्रत्यगभिन्नब्रह्म- 
स्वरूपबोधनात्‌ तत्पदवेयथ्यम्‌, चि द्विशिष्टस्य त्वम्पदेन, अचि द्विशिष्टस्य- 
तत्पदेन प्रहणे तु तत्पदाथस्य चिदचिद्विशिष्टस्वभावत्वभङ्ग:, “सदेवे”त्या- 
दावचिद्विशिष्टस्येव ग्रहणे चिद्चिदविशिष्टकारणताबाधः, ।तस्योपलक्षणत्वे 
त्वम्पदस्याप्युलक्षणत्वेन तत्पद्वैयथ्यतादवस्थ्यम | 
“वैश्वदेव्यामिक्षे!! त्यत्राभेदे सामानाधिकरण्यन्यायो 
न “पिकः कोकिल? इत्प्रादावापि 
यत्तु-भामत्यां “वेश्‍वदेव्यामिक्षे”त्युदाहरणम्‌ , तदिदं स्वरूपेक्यमादा- 
येव “सा5मिक्षेति” तच्छब्देना55मिक्षायाः सामानाधिकरण्यं ह्यामिक्षा- 
याः पयोरूपतामादाय तच्छब्दामिक्षापद्योः सामानाधिकरण्यमभेद एव, 
न तु विशेषण-विरेष्यभावे । “पिकः कोकिलः’ इत्यप्यत एव व्याख्यातम्‌ । 
न हि नेल्यमिव पिकत्वं साधारणो ध्मः, विशोषणं चात्र, इति न तत्रापि 
विशिष्टबुद्धिः॥ 


Boe अ ट्वेततस्वसुधा 


“सस्यं ्ञाममि’ः स्यादौ प्रषृत्तिनिमिश्तभेदसस्वादभेदे 
सामानाधिकरण्याविरोधः 


अयमेघ न्यायः “सत्यं ज्ञानमि”त्यादावपि; लक्ष्यस्वरूपेक्येऽपि 
“सत्यं ज्ञानमि”त्यादौ प्रव्रत्तिनिमित्तस्य वाच्यतावच्छेदकस्य भेदो न 
दण्डवारितः ॥ 
“तरवससी” ह्यत्रापवादे सामानाधिकरण्या भावोपसंहारः 


वद्बिबक्षामात्रेण हि सामानाधिकरण्यमभेदे सामानाधिकरण्यम्‌। सा 
च प्रकरणादितात्पयेग्राइकमहिम्नेति व्यक्तमखण्डार्थवाद्‌परीक्षायाम्‌। ठय- 
कं चेतत्‌ कल्पतरौ । तत्र कंल्पतरुः स्वसिद्धान्तवासनया यथार्थयति वा, 
भूषणमेव स्वीयवासनया तम्‌, भामतीं चान्यथय्य दूषयति वेति भूषण- 
सेव भूषणदृष्ट्या स्वयं विमृशतु । सबेथा तु--“व्याप्तेश्वासम्जसमि”ति 
सुत्रे." तत्त्वमसी” त्युदाहरणं नापवादपत्तेण; देहात्मतादिबुद्ध रेव तदुदाइरण- 
ताया भाष्याथत्वात्‌ ।। 

“अहं ब्रह्माऽस्मी”ति त्वपवादे सामानाधिकरण्यमिति प्रस्थानान्तरम्‌ 


तत्र “तत्त्वमसी”ति देहेन्द्रियादिसडघातो बाध्यते; तदधिष्ठानस्व- 
रूपमात्रबुद्धया, यथा शुक्तितत्त्वरूपाधिष्ठानसाक्षात्कारेण रजतम्‌। न चे- 
श्वराभेदस्तत्र वाक्यार्थः; जीवत्वेश्वरत्वोपलक्षितेकयबोधेऽपि तद्ठिशिष्टेक्य- 
स्य तत्राबोधात्‌ । बिशेषणपक्षस्तु विरुद्धधमेखाद्‌ बाधितः। अतो“ऽहं 
ब्रह्माऽस्मी”ति बाधायां सामानाधिकरण्यमिति नेष्कम्येसिद्धिस्तु प्रस्थानाः 

न्तरं नोक्तभाष्यमूलकम्‌ , किन्त्वहमथे आभास एवेति पक्षान्तरमूलकम्‌॥ 
| जीवेशरैक्यवादोऽनेकजीववादे मुक्तात्मेश्वरत्ववादे वा, सर्वोपाधि- 
विलये तु संविन्मात्रता | 

न हीवरस्य संसायात्मत्व॑ प्रतिपाद्यते, किं तर्हि? संसारिणः संसा- 
रित्थापोह्देनेइवरात्मत्वं प्रतिपिपादयिषितम्‌ । भाष्यं हीइवरपदेन 
संविन्मात्रमभिप्रेत्य, बिम्ब-प्रतिबिम्बभावे जीवेश्‍वरयोरनेकजीवबादे मु- 
क्त्यवस्थायामीश्‍वभावमभिप्रेत्य वा । अत एव संसा(रित्वापोहेनेश्‍वरात्मत्वं 
तत्रोक्तम्‌। तेन हि मुक्ती जीवभावः, अहस्नथेता वा सर्वात्मना निवतेत 
इत्येवाभिप्रेयते, न तु जीवस्य सत ईश्वरेणक्यम्‌ , सामानाधिकरण्यं तु 
तत्रापि पक्ते « तत्तदुपाध्युपहितरवरूपेक्यमादायोपाधिभेदाविवक्षया । 
क्त च. सिद्धान्तलेशसंग्रद्टे--'ईश्वरोपादानत्वं॑ मायोपहितचेतन्यांशेनेब, 
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न त विशिष्टेन रूपेण, इति सवेजीबोपाधिविलयः संविन्मात्रसाक्षा- 
त्कारेणेव ॥ 
अनेकजीवतादे जीवस्येश्‍वरभाव:, रः त्तीश्वरस्य जीवभावः 


सुक्तावस्थायां जीवोपाधिबिलयेन जीवस्येश्वरात्मत्वं तदुपाधिभूताया 
मूळाविद्याया अनित्रृत्तावपि जीवोपाधितदवस्थामात्रविनाशात्‌। ईरवरस्य 
त न जीवत्वम्‌; तदुपाधिविनारेन जीवस्वरूपस्येवाभावात्‌, इति 
नेरवरभावो युक्तात्मन इति पक्षे भूषणापादितमीश्वरस्थापि जीवात्मत्वापा- 
दनं न क्षोदक्षमम्‌ | 

मुक्तो जीवेश्वरेक्याभिधानमीश्वरातिरिक्तजीवस्वरूपाभावेन। न 
चात्र जीवातिरिक्तेशवराभावः; मळाविद्याया अनिवृत्तत्वेन, जीवोपाधेर्निबु 
न्तत्वेन च, जीवस्वरूपस्येब निवृत्त्येश्वरस्वरूपानिवृत्तें: लक्ष्याथमादाया- 
भेदेऽपि प्रवृत्तिनिमित्तस्य वाच्यतावच्छेदकस्य भेदो न किञ्ित्करः; 
तस्याविवक्षितत्वात्‌ ॥ 


यत्र धमस्य प्रकृतधर्म्यतिरिक्तधरमिसाधारण्यम्‌ , तत्र विशेषणपक्षः, 
यत्र त तद्धमिमात्रवृत्तित्वम्‌ , तत्रेकत्वपक्षः, सर्वथा त विशिष्टपरत्वमेवो- 
'भयत्रेति विवेकस्तुभयत्र विशेषणपक्षत्वस्येव स्वीकारादेकत्वपक्षो दण्डेन 
वायते । कुत्वाचिन्तयाऽप्युच्यते--“तत्त्वमसी*त्यादौ किञ्चि दूङ्ञत्बस्य 
जीवमात्रघमंत्वात्‌ , सवेज्ञत्वस्य चेश्वरमात्रधमंत्वात्‌ यद्येक्यपत्तो मन्यते 
तहि सामानाधिकरण्यं वह्निः शीत इति वाक्यवत्‌ बाधिताथत्वादप्रमाणं 
स्यात्‌ । प्राथमिकबोधे बाधितेऽपि, सति सम्भवे लक्षणया निवांहेण वि- 
रोधिधमाविवक्षया तात्पयग्राहकप्रमाणानुसारेण, धमंद्वयस्याप्यविवक्ष- 
या वा सामानाधिकरण्यपक्ष एव ॥ 

अध्यासेक्यपक्षयोः सोदाहरणं स्वरूपविवेक 

अध्यासपक्षस्तु “व्याप्तेश्वासमञ्जसम्‌ इति सूत्रोपपाँदित अद्दायोरोप- 
मात्रम्‌, सोऽप्युपासनाकालिकमादपयेव, वाक्ये तु “मनो ब्रह्मेत्युपासीत’ 
इतीतिशब्दप्रयोगात्‌ लक्षण विनेव निवहिः ॥ 

ऐक्यपच्षो हि स्वरूपेक्यमादायाबाधे भवति, न बाघे । “तच्वमसी” 
त्यत्र हि जीवत्वेश्वरत्वयोरौपाधिकत्वा त्‌ „ स्वरूपमा त्रस्य तत्र पारमार्थिकश्वात्‌, 
सं विट्रपैक्यसबाधितम्‌ , न त्वेवं घट-पटयोः। यदि तत्रापि द्रव्यत्वेनेक्यम्‌ 
तहिं त्वभेदेऽप्यत्र सामानाधिकरण्यम्‌ ॥ 
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३१० अद्वेततस्वसुधा 


'“तस्वमसी?”त्यादौ विशेषणमिथ्यात्वनिर्णयस्य परोक्षत्वेऽप्यभेदे 
सामानाधिकरण्योपपत्तिः 

“तत्त्वमसी?”त्यत्र किञ्बिप्ञत्व-सवेन्ञत्वयोरौपाधिकयोः, तत्तदुपाध्यो 
बांडविवक्षा; स्वरूपस्य तयोर्मिथ्यात्वात्‌। अत एव “एकमेवाद्वितीयमि” 
त्यादिश्रतय: । तन्मिथ्यात्वनिणयस्तु यद्यपि वाक्यारथंसाक्षात्कारानन्तरमेव; 
ट्थाप्येक्यस्य विवक्षामात्रमविरुद्धम ॥ 

मिथ्यात्वबोध: परोक्षस्तु तत्र यद्यप्युपबंहकः; तथाप्यधिष्ठानतः्त्वसा- 
त्तास्कार एव तदभावस्य साक्षात्कारः, इत्येक्यबोधानन्तरं तदन्यथा5नुप- 
पष्या विशेषणमिथ्यात्वनिणँयः, प्राक्‌ तु तदविवन्षामात्रम्‌ . ऐक्यबोधो हि 
स्वरूपमात्रस्य विशेषणाविवक्षामात्रेण भवति, इति न तदथ तन्मिथ्यात्व- 
निणेयोऽपेक्ष्यते ।। 

या दैक्य।न्यथानुपपत्त्या तत्तदुपाधीनां मिथ्यात्वमथांपत्त्या सिद्धय- 
तीति व्यवस्था, सा संविन्मात्राधिष्ठानसाक्षात्का रेणोपाधीनां बाधं भाविनम्‌, 
भूतं वा$भिप्रेत्य़ ॥ 

“आदित्यो यूपः”इत्यादो न “त्वमसी”ति वाक्यन्प्राय 

न चायं न्याय:--““आदित्यो यूपः” इत्यादिवाक्येघु प्रसरति; तयोरधि- 
छानारोप्यभावा भावेन स्वरूपेक््यासंभवेन विशेषणाविवच्षानियामकाभावेन,' 
युपप्रशंसापरसय तस्याऽऽदित्याभेदे तात्पर्याभावेन तदभेदायोगेन च 
तन्न्यायवैलक्षरयात्‌ । अत एव तत्र तस्सिद्धिपेटिकायां गोणं सामानाधि- 
करण्यं व्यवस्थापितम्‌ । यथा चात्राद्वितीये निर्विशेषे ब्रह्मण्येव वेदान्तानां 
तात्पर्यम्‌, तथोत्तरत्र विशदी भवष्यति ॥ 

“जक्षन क्रीडन्नि? त्यादौ गोणसुक्तिः, “अथ संपत्स्ये’? इति तु 
मुख्या युक्तिः, निरञ्जनः परमं साम्य्रछुपेती?त्यपि 
तदभिप्रायमेत्र 
तत्र “जच्चन्‌ क्रीडन्‌” इत्यादो गौणी युक्तिः, “सम्पत्स्ये? इति सम्पत्तिस्तु 

मुक्तित्रेह्मामाव एवेति “अविभागो वचनात्‌” “अविभागेन दृष्टत्वाद्‌” 
ति समालोचनेन विशदीकृतम्‌ ॥ 

अत एव “निर्जन: परमं साम्यसुपेति”इति परमत्वविशेषणम्‌। “जक्षन्‌ 
क्रीडन्‌” इत्यादै तु साम्यमात्रम , न तु परमं साम्यम्‌। अत एव “जगद्ट्या- 
पारबजेमि”त्यधिकरणे “भोगमात्रसाम्यलिङ्गाच्चे”ति साम्यभात्रं सूत्रितम्‌ , 
न तु परमं साम्यम्‌ ॥ 
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एतेन--“मम सांधम्यंमागताः” इत्यादिकमपि--व्याख्यातम । इदं हि 
“जगद्व-यापारबर्जमि”ति गौणमुक्त्यभिप्रायमिति भगवत्पादानां राद्धान्तः । 
यथाच 'ब्राह्माधिकरण'मट्टेतसिद्धान्त एब स्वरसम्‌ , तथा. पूर्वेमेव विवे- 
चितम्‌ ॥ 

` सुक्तो तत्क्रतुन्यायो$द्वेतमत एव, न श्रीभाष्यमते 

तत्क्रतुन्यायस्तु मुक्तो जगत्कारणत्वस्यापि स्वीकार एव भवति, इत्य- 
भिप्रेत्येवानेकजीवबाद ईश्वरभावो मुक्तिरिति सिद्धान्तितम्‌। इदं त्वज्ञानो- 
पहितस्वरुपैक्यसाक्षात्कारस्य निदिध्यासनाधीनस्य सोक्षसाधनत्व एवोप- 
पद्यते । निद्ध्यासनमद्धि, श्रवणादिकमङ्गसिति पक्षेडपि तत्क्रतुन्यायो- 
5बाधः । श्रीभाष्यमते तु तत्क्रतुन्यायेन मुक्तस्य जगत्कारणत्बमप्यापद्येत, 
इति कथं “जगद्वथापारवजेमि”ति सूत्रम्‌ ? 


'कुतो वा मुक्तौ जगद्ट'यांपारवजं ब्रह्मभावः तत्क्रतुन्याये जाग्रति ? 
प्रसक्षम्‌ , अनुमानम्‌, औपनिषदः शाब्दो वा जगद्वयापारवज ब्रह्मभावे न 
प्रमाणम्‌ , तत्र मुक्ती प्रत्यक्षमनुमानं वा न प्रमाणम्‌। तिस्तु “ब्रह्मवित्‌ 
ब्रह्मच भवति”इति नह्मभावं ब्र्मध्यानफळं श्रावयति । ब्रह्म तु जगत्कार- 
णस्वभावमिति तु श्रीभाष्यसिद्धान्तः, इति स्थिते कुतो वा मुक्तानां न 
जगद्भिन्ननिमित्तोपादानत्वमपि ? 

अथ यदि तदू न स्वभावः, तहि कथं जन्माद्यधिकरणं श्रीभाष्यमते 
स्वरूपलक्षणम्‌ , न तटस्थलच्षणम्‌ ? अद्वेतमते तु सर्वेसुक्तावेव निविशेषा- 
त्मतायाः सिद्धान्तात्‌ „ तत्र च जगत्कारणत्वस्या भावात्‌, तस्य तटस्थलक्षण- 
परत्वम्‌ , स्वरूपलक्षणं तु सत्य-ज्ञानादिकिम्‌। यावत्सवेमुक्ति जगत्कारणत्वं 
ब्रमण इव सुक्तस्यापि तत्क्रतुन्यायसिद्धम्‌ , इति “जन्माद्यस्य यतः? ' “जग- 
टःयापारवजेमि”त्सुपक्रमो पसंहदारस्वारस्यं न श्रीभाष्यमते, किन्त्बद्देतमत 
एब ॥ ` 

तत्क्रतुन्यायो न सुक्तविषग्न इत्यत्र “विक्रारावति चेति 
सूत्र-भाष्य-भामत्या दिप्रमाणनिद्‌ शः 

अत एव--“विकाराबति चे”ति सुत्रे भाष्यम्‌-“विकारावति च? 
नित्यमुक्तं पारमेश्वरं रूपम्‌। न केवलं विकारमात्रगोचरसविठ्मण्डलाय- 
धिष्ठानम्‌। तथा ह्यस्य द्विरूपा स्थितिमाम्नाय “एतावनस्य महिमा । ततो 
ज्यायाँश्च पुरुषः । पादोऽस्य सर्वा भूतानि । त्रिपाद्स्याखृतं ' दिवि” इत्येव- 
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सादि: । न च तन्निर्विकारं रूपमितरालम्बनाः प्राप्नुवन्तीति शक्यं वक्तुम, 
अतत्क्रतुत्वात्‌ तेषाम्‌ , यथा च द्विरूपे ब्रह्मणि निशुणं रूपमनवाप्य सगुण- ` 
एक्षवतिष्ठते, एवं सगुणोऽपि निरवग्रहमेश्वर्यमनवाप्य सावग्रह एवाव- 
तिष्ठते”इति ॥ 


अत्र भामती -“तत्त्वोपासनासु पुरुषक्रतुत्वम , उपासकस्य तु तदक्र- 
तुत्वमि”ति । अनेनेदमेव सूच्यते निर्विशेषज्ञाने निर्विशेषमेव ज्ञेयम्‌ „ तद्ठि- 
ज्ञानेन चावियेक्यपच्तेऽविद्यानुपहिताबस्था युक्तस्य भामतीमते, वित्ररण- 
मते त॒ मूलाविद्योपहितस्यव ज्ञानात्‌ , उपहितांशचिद्रपत्वेनेक्यात्‌ ; उपा- 
घिनिवृत्ती जगत्कारणत्वमपि यावत्सवमुक्ति॥ 


जगत्कारणत्व तु ब्रह्मणो5स्वभाव: सविशेषस्य सत्यकामत्वादिकमिव, 
अतो नोपास्यमिति । अतः सविशेषस्यापि न जगत्कारणत्बं नोपास्यत्वा- 
भिप्रायेण, किन्तु निर्विशेषस्वरूपज्ञानद्वारत्वेनेवेति प्रतीयते । इदं त्वद्वतमत 
एव स्वरसम । श्रीभाष्यमते ह्मपासनागुणोपसंहारपादे 'सबवेदान्तप्रत्यय 
न्यायेन जगत्कारणत्बस्यापि स्वभावत्वे, सर्वासु विद्यासूपसंहतंव्यत्वे च 
कथं तत्क्रतुन्यायेन जगद्दयापारोडपि न मुक्तस्य सेत्स्यति ? यद्यनुपा- 
स्यत्वात्‌ , तर्हि न तस्य ब्रह्मस्वभावत्वम्‌, यद्यपास्यत्वम्‌ , तहि तु जग- - 
द्वृयापारो5पि मुक्ती । ब्रह्मापृथक्‌सिद्धतयाऽस्वातन्त््ये तु प्रकृतेरिव मुख्य ` 
कारणत्वं शुद्ध प्रत्यग़ात्मन एव स्यात्‌ न ब्रह्मणः । अतो ब्रह्मकारणत्वं वा 
त्यज्यताम्‌ , मुक्तात्मनोऽपि जगत्कारणत्वं वा । तत्राद्वैतमत ईश्वरभाषो 
मुक्तिरिति बिवरणमतेन, भामत्यादिमतेन संविन्मात्रता, इति प्रस्थानभेदात्‌, 
अच्युतक्ृष्णेनेकस्य, अपरशङ्करावताराप्पथ्यदीक्षितेरप्यस्य च स्वस्वमत-. 
स्थापनेन व्यवस्थापनेऽपि नान्यतरस्याप्यप्रामाण्यम्‌, अट्टेतसिद्धान्तस्य 
मुखभेद्‌मात्रत्वात्‌ तयोः कल्पयोः ॥ 


प्रस्थानभेदः: श्री भाष्यसिद्धान्तेऽपि समानः, इत्यकिञ्चित्कर 


एवं प्रस्थानभेदः श्रीभाष्यसिद्धान्तेऽपि श्रीदेशिकचरण-मद्दाचाया- 
दीनां वतत एब, इति सुचयितुमेव चण्डमार्तं बहुषु स्थलेषु शतदूषणीमपि 
निरस्यतीति शतभूषण्याशय: ।। 

एतेन स्थितप्रज्ञविषय: सिद्धावस्थ-साधकावस्थभे देन रूपभेदोऽपि 
व्याख्यातः; प्रस्थानभेदत्वात्तषाम्‌, अवस्थाभेदमात्रत्वाद्वा, इति बहुषु स्थ- 
लेषु भामती-परिमलादिषु स्वस्वाभिमतप्रस्थानभेदसमथंनपरः प्रस्थानान्तर- 


~ 
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निरासप्रकारमात्रेणाद्वेतसिद्वान्ताप्रामाण्यव्यवस्थापनं श्रीभाष्यादिसम्प्र- 
दायानुसारिणामिवाकिळ्वित्करम_; यश्चोभयोः समो दोषः? इति न्यायात्‌ ॥ 


ईखरभावे सुक्तो दरिद्रस्य धनिकत्वप्रापीच्छ्या 
धनिकस्य दरिद्रीकरणमिति शङ्का 


एतेन-अखण्डचैतन्यस्वरूपाविभाबलक्षणत्वे मोक्षस्य तदर्थ मुमुक्षूणां 
प्रवृत्त्यनुपपत्तिः, ब्रह्मभावार्था प्रवृत्तिहिं दरिद्रस्य स्वोपास्यधनिकत्वप्राप्त्या- 
सक्तस्य धनिकस्यापि दरिद्रीकरणमेब। अतः संसारश्रमणमेब वरम्‌ , 
यदीश्बरोऽपि नित्यानन्दप्रचुरोऽनया प्रवृत्त्या स्वरूपतोऽपि नइयतीत्यादि 
भूषणमपि--परास्तम्‌॥ [ 
ब्रह्मभावे युक्तो भिक्षुकस्य न धनिकभिक्षुकीकरणन्याय: 


__ बन्धनिव्ृत्तिर्हि मोत्तो नाम । तत्र बन्धो नामानन्द्स्वरूपस्य जीवस्या- 
हङ्कारादितादात्म्यानुभवः। स च ब्रह्माश्रितमूलाविद्याप्रयुक्तो मायातीत- 
परमात्मस्वरूपसाक्षात्कारेण केवलं निर्वतमान आनन्दप्रचुरेश्‍वरभावात्मेति 
पत्ते नास्य प्रत्युत्थानस्यावसरोऽपि; अनेकजीवा थितानेकाविद्यावादे तु 
' तत्तदानन्दरूपतयाऽवस्थानप्रतिबन्धकाज्ञाननिवृत्तो तत्तदज्ञानावृतब्रह्मस्व- 
रूपस्येव मुक्ताऽऽत्मभावत्वात्‌। अज्ञानमात्रनिवृत्तावपि नोपहितस्बरूपस्य 
ब्रह्मणो निवृत्ति:। तदूभावापत्तिश्चानन्दरूपताप्तिरेव, इति नात्रोभयत्रापि 
स्वोपास्यधनिकस्य दरिद्रीकरणम्‌॥ 
“त्वमसीत्यत्र विशेषणाविवक्षयाऽभेदपरत्वपक्ष एव युक्तः 


तत्र सुक्तित्रह्मभावरूपतायाम्‌, इश्वरभावरूपतायां वाऽनुपहितस्व- 
रूपमात्रज्ञानमज्ञानस्य, तदवस्थामात्रस्य वा निवतकम्‌ , इति, जेवविशेष- 
णांशादिबक्षा समाना; तत्रै श्रृति-सुत्रादितात्पर्यात्‌। “सदेवेदमि”ति 
सामानाधिकरण्यं “एकमेवाद्वितीयमि”ति वाक्यैकवाक्यतापन्नं बाधायां 
सामानाधिकरण्यमेवाभिप्रेति, इति “अविभागो वचनादिति सूत्रं विवेच- 
यति । अत उपक्रमानुगुणं विवरणं “तत्त्वमसी”त्यत्र विशेषणाविवक्तयैव; 
अन्यथा हि न तत्स्वरूपं सपपादम्‌॥ 
प्रसिद्धिमात्रेण निर्विशेषवाक्यानां श्रीभाषप्रादिमते 
सविशेषवाक्यानामिव बोधकल्वम्‌ 
` तत्र निर्विशेषस्य प्रसिद्धिविशेषाणां “नेति नेती”ति निषेघेनाथेसिद्धा । 
यथाच निर्विशेषपरत्वेऽप्यैक्यपत्ते सामाधिकरण्यमविरुद्धम्‌ , तथोपपादि- 
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तमधस्तात्‌। निषेधवाक्यानि हि विशिष्टमनूद्य विशेषणमात्रनिषेधेन निर्वि 
शेषं स्वरूपमात्रं कोष्ठशोधनिकान्यायेन परिशेषयन्ति कथं न तत्र प्रमाणम्‌ ? 

यत्तु-अप्रसिद्धमपि “तत्वससी”त्यनेन बोधयितुं शक्यते इत्यु- 
क्तम्‌, तदिदं लोकाप्रसिद्धिम्‌_, वेदान्तेतरप्रमाणान्तराप्रसिद्धि वाऽपेक््य । 
बस्तुतस्तु—लोकाप्रसिद्धमपि यूपाहबनीयादि, स्वगांदिरूपं वा कर्मकाण्डेन 
ज्ञाप्यते, तथा वेदान्तेष्वपि कमेकाण्डाप्रसिद्धं सत्यकामत्वादिविशेषितं 
सविरोषवाक्येोध्यते । निरविशेषवाक्यस्तु निर्विशेषं ज्ञाप्यत इति को 
नामात्र विरोधः ? तत्र प्रतिपादनं केपाञ्चन वाच्यविधया, केषाञ्चन 
लक्ष्यविधया So .:.. 

तत्र स्त्रग-वेकुण्ठादिलोके, तत्रत्यविशेषेषु च तत्तत्पदानां शक्तिग्रहः 
किं व्यवहारतो गवादीनामिव, उत कोशेन, व्याकरणादिना, उत समसिव्या- 
हारेण, वाक्याथेविधया वा। तत्र यदि समभिव्याह्दारेण, वाक्यार्थविधया 
च, तहि ब्रह्मणोऽपि तत्तद्वाक्यगतपद्विशेषाणां वाचकत्वेन तदूर्घाटतवा- 
क्यार्थविधया च निविशेषज्ञानमपि नाबाधितम्‌ ॥ 

निर्विशेषवाक्यानां निविशेषे प्रामाण्योपपत्तिः 


निर्विशेषवाक्यानि विशेषान्‌ तत्तत्पदार्थानादायेव वाक्यविधया 
निर्विशेषं बोधयन्ति। तत्र “एकमेबाद्वितीयमि?त्यत्रेकपद्म्‌ , एवपद्म्‌, 
अद्वितीयपदं वाऽवाचकमिति को ब्रते? तावतेत्न निर्विशेष ब्रह्म कथं 
न वाक्याथ: ॥ 

एतेन-- सत्य॑ ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे”ति वाक्यमपि “ब्रह्मचिदाप्नोती”ति 
प्रस्तं ब्रह्मशब्दाथ सत्य-ज्ञानादिपद्‌्घटितवाक्यार्थविधया यदि निर्विशेषं 
बोधयति, तहिं का नामाऽनुपपत्तिः ? सविशेषो नारायण एव ब्रह्मपदाथं 
इति किं ब्रह्मपदमा त्रणावगम्यते ? यदि तत्र पूर्वा परसन्द भानुसारिवाक्यार्थ- 
मर्यादया, तर्हि तयेव मयांदया निविशेषमपि कथं न ब्रह्मशब्दार्थः ? इति 
कथं ब्रह्मशाब्दमात्रस्यापि निविशेषे ब्रह्मणि दाब्द्वृत्त्यनुपपत्तिः ? 

वाक्यप्रामाण्यं हि यथा वाक्येनावगम्यते--यथा उद्देश्य-विघेयभावेन, 
विनाप्युद्देश्यभावं स्वरूपमात्रपरतया वा यथायथं तात्पर्येविषयार्थंबोध- 
कत्वेन, तथा तथेव संप्रतिपन्नम्‌ ; अन्यथा “तत्त्वमसी? त्यत्र श्रीभाष्यमते- 
ऽपि नात्रोदेश्य-विधेयभावविवनक्षा, तथापि प्रामाण्यं कथं ? 

एतेन--““तत्त्वमसी”तिवाक्यस्याखण्डपरतर्यं न संभवति; उद्देश्य-वि- 
घेयभावापन्नार्थेबोधनेनेब बाक्यस्य प्रमाणत्वादिति भूषणम्‌--परास्तम्‌ ; स्व- 
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सिद्धान्तविरोधाञ्च; अन्यथा तत्त्वमस्यादिवाक्यानां तन्मतेऽपि प्रामाण्यहा- 
निरेव स्यात्‌ ॥ 


अभिहितान्विताभिधानवादाभ्य्याम पि तास्पर्यविषयत्घाद्‌ 
निविशेपस्य वाक्यार्थत्वम्‌ 


वस्तुतस्तु चरिरिष्टार्थपराणामपि पदानां पदार्थमात्रोपस्थापकत्वम्‌ । 
वाक्यार्थस्तु पदार्थेभ्य एव । पदार्थानामेव मुख्य॑ प्रामाण्यम्‌ , पदानां तु 
प्रयोजकतयैव प्रामाण्यव्यपदेश इत्यभिहितान्वयवादे पदानां सविशेषपर- 
रवेऽपि तात्पर्यानुसारेण वाक्यार्थस्य निविशेषस्य लक्ष्यत्वे न विरोधः ॥ 

सर्वेत्रेव हि वाक्यार्थो लक्ष्य एवेति नः स्थितम्‌ । 

इति हि मीमांसक्राः। तत्रान्विताभिधानवादो वा भवतु, अभिहितान्व- 
यवादो वा, तात्पर्यविषयवाक्याथेळकच्यतायां न विशेषः। इयान्‌ विशेष:--- 
पदशक्तिरज्ञाता प्रथमे मते लक्षणापदेनोच्यते, इतरत्र त्वथगतेति। तत्र 
प्रथमे समभिव्याह्मतपद्द्वयगतकुठ अशक्तिगम्यस्यान्बयस्य पदशक्यत्वेऽपि 
नान्वग्रविशेषस्य तत्रापि शक्यते बोधः। अन्वयविशेषस्य हि न पदेन, 
किन्तु पइसमुदायेन वोधः। अतः स कस्यापि पदस्य न वाच्यः, किन्तु 
लक्ष्य एव, तत्राप्यन्वयशब्दोऽपि तात्पर्येविषयपर एव, इत्यन्विताभिधा- 
नवादेप्यखण्डाथंत्वमेव ।। 


तात्पर्यविपयान्वयविशेषवो धकत्वमन्विताभिधाना दिवादे 
न्यायचन्द्रिकादिसिद्ठम्‌ 


न्यायचन्द्रिका ह्यन्विताभिधानमेव साधु समथंयन्त्यप्यखण्डाथतां 
तत्त्वमस्यादिवाक्यानां साधयति, यदेवाधिक्त्य ब्रह्मानन्दसरस्वत्योऽप्यन्वय- 
पद्भत्र त्तात्पयेविषयपरम--व्याचक्षते बिन्दुटीकायाम्‌। वाक्याथाऽऽनुभा- 
विकी शक्ति: विशिष्टाथेगता5पि तात्पयेविषयमात्रै बोधयिष्यतीति खलु तेषां 
मर्यादा, इति तदादिपदाथेस्य सखण्डत्वेडपि शक्त्या तत्र सखण्डनिष्ठ- 
स्यापि तात्पयांनुसारेणाखण्डाथंबोधो न विरुद्धयते । विशिष्टवाचकानां 
सति विशेषणान्वयबाधे विठोष्यमात्रबोधकत्वं हि “सोऽयं देवदत्तः’ इत्यादौ 
इष्टम्‌ ॥ 
_ तत्र लक्षणा पद-पदाथन्यतराश्रिता बो धकत्वशक्तिः, रक्ष्यत्व॑ वाक्या- 
थस्य, इति वाक्यार्थस्य लक्षकत्वमेब स्यात्‌, न लक्ष्यत्वमिति वादो 
न युक्त: ॥ 
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यत्तु--अद्वेतसिद्धौ “वृत्त्या हि पदार्थोपस्थितिः, न तु सेव वृत्ति:* 
इत्युक्तम्‌ , तदपि बोधकत्वशक्तिवत्तिः, बोध्यत्वं तु लच्यत्वमित्यभि- 
प्रायमेव । अन्विताभिधानाभिहितान्वयवादपद्योरन्वयपदं तात्पयेविषयार्थ- 
परम , इति नो भयत्राप्यन्बयपद्त्यागो5द्वेतमत इति न्यायरल्लदोपावल्यादो 
_ व्यक्तम । इदं तत्वमसिवाक्यसाधारणं मत्वा ॥ 
तस्वससिवाक्यस्प महावाक्यविधया सर्ववेदार्थबोधकत्वम्‌ 


वस्तुतस्तु--“तःत्वमसी”त्यत्र त्वम्पदं कमेकाण्डप्रसिद्ध जीवात्मानं 
कर्मोपासनाधिकारिणं विशिष्टम्‌, तत्पदं चोपासनाकाण्डमा त्रतात्पयंविषयं 
सविशेषं ब्रह्म प्रथमतो बाच्यमर्यादया गृहीत्वा, तयोरेवेक्यस्य बोधात्‌ 
कमो पासनाकाण्डयोज्ञांनकाण्डशेषरवेन तयोस्तत्र मुख्यतात्पयो भावात्‌. , 


“स्वार्थबोघे समाप्तानामङ्गाङ्गित्वादयपेक्षया ॥ 
वाक्यानामेकवाक्यत्वं पुनः संहृत्य जायते ॥” . 
इत्युक्तरीत्या सवेवेदार्थसंकलनात्‌ “तत्त्वमसीति वाक्यं वाक्येकवा- 
क्यतापन्नं महावाक्यविधयाऽप्यखण्डार्थबोधकमेव, वेदान्तेकदेशत्वं तु 
तस्य पाठतः, अर्थतस्तु तस्य महावाक्यत्वमेव ॥ 


नित्रिशेषपदार्थत्वं सर्व विशेषाभावरूपत्वे तत्र न वार्यते, व।क्यर्थस्वमेतर 
` तस्प लक्षणाविधया; वाक्याथ वाच्यतावच्ठेदकस्य सविरो प- 
स्वस्थ न भानमित्येवा द्वेतमतम्‌ 


तत्र च निर्विशेषस्य निर्विशेषपद्वाच्यत्व॑ न विरुध्यते, लक्ष्यत्वं तु 
..तत्त्वमादिपद्‌लक्ष्यत्वाभिप्रायेणेव, इति ब्रह्मणः शब्दमात्रवाच्यत्वेऽपि 
वाक्यार्थविधय। लक्ष्यत्वम्‌ , निर्विरेषपद्वाच्यत्वं तु तस्याञ्याहृतम्‌ ॥ 
तस्वम्पदार्थंशोधनपराणि प्रकरणानि तत्तन्मात्रं निर्विशेषं बोधयन्ति, 

` तत्त्वमसिवाक्यं तु तयोरेक्यं सामानाधिकरण्येन बोधयति । अत एव तदू 
महावाक्यं नाम इति निर्विशेषस्य निविशोषपदवाच्यत्वम्‌ , तत्त्वमादिपद- 
लक्ष्यत्वं च न न विरुद्धम । न केवलं तत्वमसीतिमहावाक्यम्‌ , किन्तु सत्य- 
ज्ञानाद्यवान्तरवाक्यमपि लक्ष्यविधया निर्विशेषपरमेव । इदमेवाश्रित्य 
सु रेश्वरवार्तिकम--- 

“शब्दात्प्रतीयते तावत्‌ सद्जतिधेम-धर्मिणो: । 

मानान्तरादपोहस्तु न शाब्दस्तेन संस्मृतः ॥ 

स्वार्थापेणप्रणाड्या तु परिशिष्टौ विशेषणम्‌।” 
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इत्यादिक सत्यादिवाक्यानां प्रथमतो विशिष्टार्थपरत्वेऽपि वस्तुगत्या 
मानान्तरविरोधपरिहारार्थं विशेषणत्यागेम स्वरूपमात्रपरत्वं गमयति । इद्‌- 
मेवाभिप्रेत्य-- 
“सामानाघधिकरण्यमत्र भवति प्राथम्यभागन्वय: । 
पञ्चादेव विशेषणेतरतया पश्चाद्विरोधोद्धवः ॥ 
उत्पन्ने च विरोध एकरसके वस्तुन्यखण्डाथेधीः ।” 
इति ॥ 
चिदचिद्विशिष्ट परत्वेडपि श्रीभाष्यमते निष्कर्षकविधया विशे- 
षणाँदात्यागेन बहमपदप्रयोगवदद्वेतमतेऽपि निर्विशेष- 
स्यापि वाक्याथस्य पद्योध्यस्वं न विरुद्धम्‌ 
तथा च चिदचिच्छरीरकत्वम्‌ , निरस्तसमस्तदोषत्वादिकं च यथा ब्रह्म 
शब्दवाच्यताबच्छेदककोटिप्रविष्टम , एवमपि प्रकरणबलात्‌ ब्रह्मधम 
ब्रह्मपदप्रवृत्तिनिमित्तं वा श्रीभाष्यमते, एवं प्रकरणवशात्‌ , त'स्वमादि- 
पदानामपि स्वरूपमात्रपरत्वमिति समानम्‌ , न्रह्मशब्दस्यांपि निर्विशेष- 
परत्वं च ॥ 
ब्रह्म पदार्थ त्वस्थ निर्विशेषसाधारण्यम्‌ 
बृहिधात्वथेस्थ व्यापकत्व-नित्य-शुद्ध-बुद्धस्वभावत्वादेनिर्विशेषसाधा- 
रण्यमपीति भाष्ये व्यक्तम्‌ ; “ब्रह्मशब्दस्य हि ठ्युत्पाद्यमानस्य नित्य- 
त्वादयो5्था: प्रतीयन्ते; बृद्दतेर्घातोरथाँनुगमादि”ति । “तत्त्वमसी^त्यत्रापि 
नित्य-शुद्ध-सुक्तस्वरूपं संविन्मात्रमेब विवक्ष्यते, इति न तत्रापि ब्रह्मपदाथं 
` त्यागः । सत्यकामत्वादियुक्तं सविशेषवाक्ये विवक्षितम, निर्विशेषवाक्ये 
विशेषपदेन तदनूद्य निरस्यते। तेषां मिथ्यात्वं च ततोऽथंसिद्धमिति 
हाद्वेतिनां प्रक्रिया ॥ 
“यसो वाचः” इति श्रतिवाक्यार्थो सख्यो 
न विशेष इत्पेव सिद्धान्त 
एतेन“ यतो वाचो निवतेन्ते”” इति श्रतिरपि--व्याख्याता; तस्य- 
वाच्यविधया ब्रझाबोधकत्व एव तात्पयेमितीष्टसिद्वयादौ व्यक्तम्‌ । ब्रह्म- 
शाब्दस्य, तत्त्वम्पद्योः, अन्येषां च पदानां वाच्यार्थः सविशेषस्वरूपं यदि 
वतेते, तावतेव इाब्दस्याथप्रत्यायकत्यम्‌ , व्यवहारो वा निर्षेहति। न हि 
तावता लक्ष्याथबोथकत्वं झाब्दानां विहन्यते, व्यबद्दारस्तु सफला प्रवृत्तिः 
वाक्यजज्ञानस्य विधेयत्वे । ज्ञानं तु विना प्रवृत्ति स्वत एवाज्ञाननिवृत्त्या 
५२ 
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सफलम्‌ , इति न प्रमाणमात्रस्य व्यवहारप्रयोजकत्वेनेव ` प्रामाण्यमिति 
“न हन्यादि'ति वाक्यद्टष्टान्तेन समन्वयसूत्रे भाष्य-भामत्यादो व्यक्तम्‌ ॥ 


तत्र वाक्यार्थस्य वाच्याथनिषेघेन लक्ष्यवाक्यार्थचटिताथेमात्र- 
विवक्षायामविरोधोपपाद्नं निर्विरोषवाक्यानां तात्पयेविषयार्थंबोधकत्व- 
निर्वाहाथम , अपच्छेदन्यायादिना निर्विशेषवाक्यप्राबल्यादि-इत्यु 
कम्‌ । तत्र मनसो नित्रृत्तिस्तु निर्विरोषविषयाज्ञानर्नत्ृत्तिपयंन्तमेव 
मनसो व्यापारात्‌ ब्रह्मणः फलाव्याप्यत्वाभिप्रायेण। तदप्युक्तं 
भाष्ये--'““अज्ञाननित्रत्तिपरत्वाच्छा स्नस्ये त्यत्र ॥ 


सनन-निदिध्यासनविषयत्वमपि सविशेपस्येद्न्ठया, 
न निर्विशेषस्य 
अनेन-मन्तञ्यत्व-निदिध्यासितव्यत्वादिकमपि-व्याख्यातम्‌। “यतो 
वाचो निवतेन्ते। अप्राप्य मनसा सह। आनन्दं ब्रह्मणो विद्वानिति वाक्ये 
ब्रह्मपदं “स एको ब्रह्मण आनन्दः”इति वाक्यगतब्रह्मपरं न भवितु 
महेति; तस्य प्रजापत्यानन्द्शतशुणितानन्द्वत्तया परिच्छिन्नानन्द्स्य 
वाडञयनसागोचरत्वोक्तिविरोधात्‌ , किन्तु “आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌’ 
इति श्रत्युक्तानन्दरवरूपब्रह्मण एव वाड्य़नसागोचरत्वं वक्तव्यम्‌। सति 
चेवम--ब्रह्मण आनन्द्मिःत्यभेदे षष्ठयभिप्रायमेव, इति न वैय- 
धिकरण्यम्‌ ॥ 
वाक्यार्थोऽपि ब्रह्म निष्कर्षकविधया ब्रह्मशब्दार्थः 
संकेतवशात, 


तत्र ब्रह्मपद्मपरब्रह्मपदम, परन्रह्मपरं वेति बहुश आवेदितम्‌ । तत्र परं 
ब्रह्म मुख्यं न वाच्यविधया वेदान्तवेद्यम्‌ , किन्तु लक्ष्यविधयः परमतात्पय- 
विषयत्वेन । इदमेवाभिप्रेत्य भाष्ये “परं हि ब्रद्मशब्दस्य झुख्यमालम्ब- 
मित्युक्तम । तत्र मुख्यत्वम्‌ , गौणत्वं च सुख्यावान्तरतात्पयोविषयत्वेने 
वेति इति न विरुद्धम ॥ 
अस्तु वा तत्र ब्रह्मशब्दस्य मुख्यवृत्त्या प्रवृत्तिः । तत्र हि भगवत्पादा 
निर्विशेषमेव ब्रह्म प्रतिपद्यन्ते । सति चेवम- 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌। 
वचसामात्मसंवेद्यं तज्ज्ञानं ब्रह्मशब्दितम्‌ ।।!? 


प्रह्मशब्दंवृत्यु पपत्ति: ४१९ 


इति स्मृतित्रेह्मशब्दमांत्रस्यापि ब्रह्मणि मुख्यवृत्तिमेवाभिप्रेति, इतीदं 
वाक्यमेकमेव पर्याप्तं ब्रह्मशब्दमात्रस्य ब्रह्मणि न वृत्त्यनुपपत्ति- 
रिति । उपपादितश्चायमाशय आदावेवात्रेय प्रकरणे, शतभूषण्यां चास्मिन्‌ 
प्रकरणे ॥ 

कार्याधिकरणं सविशेषविषयमेव, परं तु निर्विशेषमेव जैमिनिमते 


तत्र कार्याधिकरणे कायस्य हिरण्यगभेत्वे$पि “परं जेमिनिरिःत्यत्र 
ब्रह्मपदार्थो न सविशेषः, स तु विष्णुवा&न्यो वा इत्यन्यदेतत्‌ । गत्युप- 
पत्त्यनुपर्पत्ति भ्यां खलु तत्र पूर्वोत्तरी पक्षी । तत्र गत्युपपत्तिः श्रीभाष्य- 
मते सविशेषब्रह्मणि विष्णावेव; तत्प्राप्तावपि गतिसापेक्षताया वर्णनात्‌ , 
न तु निर्विशेषं ब्रह्म। व्यक्तं चेतत्‌ भाष्ये-“काय बादरिरस्य गत्युपपत्तेरिः- 
त्यस्यैव सिद्धान्तसूत्रत्वम्‌ “परं जेमिनिमुख्यत्वात्‌*इति सूत्रस्य पूर्वपक्षत्व- 
वणेनावसरे। तत्र भगवत्पादमतमेव समीचीनमित्यद्वेतमातेण्डे विशदम्‌ ॥ 

“पर जेमिनिरि”त्यत्र परपदं न विष्ण्वादिपरम्‌ 


अत एव तत्र परपद्म्‌। तेन हि परविद्याप्रतिपायमदृश्यत्वादिंगुणकं 

परं निर्विशेषमेव विवक्ष्यते, न तु सबिशेषम्‌। तत्र यद्यपि कायप्रतिद्वन्द्वितया 

कारणमेव परपदार्थः प्रतीयते; तथापि गत्युपपत्तेः कायेपरत्वहेतुत्वोक्त्या 

वभ निर्विशेषमेवात्र परपदार्थो भाष्याभिप्रेत इति भाष्य एव 
शद्म्‌ ॥ 


एतेन--कारणस्य कायप्रतिद्वन्द्रिनो विष्णु-नारायणादिशब्दवाच्यस्य 
ब्रह्मणः सवेंगतस्याविद्याशबलस्य सबेगततया तत्प्राप्रयेडपि गन्तव्यदेश- 
प्रतीक्षाविरहात्‌: चतुर्मुखलोकप्रापिरेव युक्तेति भाष्याभिप्राय इति--परा- 
स्तम्‌; उद्भाष्यत्वादस्या: कल्पनाया:। सबेथा तु श्रीभाष्यसिद्धान्ते सविशे- 
षकारणब्रह्मलोकप्राप्तयेडपि गन्तव्यदेशप्रतीक्षाया: सत्त्वात्‌ ; गतिव्यवस्था- 
पनाच्च नात्र परबह्मपदाथनिवोहः। अतः कायाधिकरणगतजेमिन्यभिमतं 
स्वरूपमपि न श्रीभाष्याभिमतं स्वरसम्‌ । प्रासङ्गिकमपीदं नात्र विस्तार- 
महेति । जेमिनिमतब्रह्मप्रःप्तिः, तत्सम्पत्तिरूपा निर्विशेषत्रह्मभाव एवेति 
भाष्ये व्यक्तम्‌ ॥ 

तत्रारचिरादिमागेसम्बन्धस्येबायोग्यत्वात्‌ “स एनान्‌ ब्रह्म गमयती”- 
त्यत्र न ग्रहणयोग्यतेति कृत्वैव कार्यत्रह्मपक्ष एव सिद्धान्तः; अन्यथा “स 
एनान ब्रह्म गमयती ”त्यादिसन्दर्भाऽत्यन्तमेव विरुद्धः स्यात्‌ । तत्र जेमि- 


४२० अद्वेततत्त्वसुघा 


'निना निर्विशेषब्रह्मपक्षोऽपि विवक्षित इति भगवत्पादाशय:। स तु जेमि- 
निने पूर्वमीमांसाकतो, किन्तु ततोऽन्यः, यः पूवैमीमांसायामेव पृर्वेपक्षि- 
तया गृहीत इति त्बन्यदेतत्‌ । अतोऽत्र न जेमिनिमतसिद्धान्तताऽयुक्ता॥ 

सति चेवं यदि पूर्वोक्तरीत्या निर्विशेषं ्रह्माप वाच्यम्‌, तर्हि स्या- 
गतम्‌, येन ब्रह्मशान्द्वृत्त्युपपत्तिरेव समथिता भवति, इति विष्णुपुराण- 
वन्चनोल्लेखो5पि शतभूषण्या नि्विशेषस्यापि सङ्कतेन ब्रह्मशब्द्वाच्यत्वं 
समर्थयितुं नासाम्प्रतम्‌ । शतभूषणी हि निर्विशेषस्य वाच्यत्वं तक्त्वमादि- 
पदेषु ब्रह्मशब्देषु तद्वाच्यत्वमित्येव ज्ञापयति, इति नास्य पक्षान्तरस्य 
व्याहतिः ॥ 

ब्रह्मादिशब्दुबो ध्यसविशेष-निविश पस्वरूपवियेक : 


एवं मन्यमाना शतभूषणी सदुब्रह्मादिशव्दा न सविशेषवाचिन 
इत्ति-क्दति, किन्तु निविशेषयाचिन:, तद्बोधकाश्चेति । निर्विशोर्ष स्वरूव- 
मनावृतं संविन्मात्रम्‌ , स्वप्रकाशम्‌ , यदेवावृतं सत्‌ सर्वेषामधिष्ठानम- 
बिद्योपद्दितात्मना, यत्‌ सखण्डमपि यावद्‌वृ त्युपधानम , अविद्योपधानं वा 
शब्दस्य वाच्यम्‌ , लक्ष्यं बा तत्तत्पददृष्टया, परन्तु घटादिवद्‌ नेद्न्तया 
फल व्याप्यमिति त्वन्यत्‌ । इदमेवाभिप्रेत्य विष्णुपुराणम्‌-- 
“प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌ सत्तामात्रमगोचरम्‌ । 
वचसामात्मसंवेद्यं तद्‌ ज्ञानं ब्रह्वाशब्दितम्‌ ।।?? 
इति-तत्र डित्थ-डबित्थादिराब्दानां सांकेतिकानां श्रोत्रगुहीतत्वात्‌ व्याव- 
तेकतया यथोपलक्षणत्वम्‌, एवमेवात्र ब्रह्मशब्दस्य श्रोत्रगृहीतस्यो पलक्षणतया 
. ब्यावतेकत्वम्‌ । प्रत्यस्तमितभेदादिराब्दानां प्रसिद्धार्थकानां स्वरूपमात्रोप- 
स्थापकत्वं बाच्यार्थविधया, लक्ष्यार्थविधया वा नानुपपन्नम्‌। उक्तस्वरूपे 
ब्रह्मणि सङ्केतवशात्‌ ब्रह्मशब्द्वात्तः, सविशेषे तु " ब्रृहन्तोऽस्मिन्‌ शुणाः"- 
छलि व्युत्पत्तिविधया, इत्यनेकार्थेत्वेऽपि ब्रह्मशब्दस्य प्रकरणबशात्‌ यथा- 
खगमन्क्यः:, इति “प्रत्यस्तमितमि”त्यादीनां नियमेन ब्रह्मशब्द्प्रयोग- 
स्मले संदाऽनुपस्थितार्वाप-न दोषः, इति ब्रह्मश्नब्देन संवित्स्वरूपमात्र- 
भानमपि न विरुध्यते ॥ . | | | 
निर्विशेषे ज्ञानस्कादीनामपिः न. धर्मत्वम्‌ 


अत्र प्रत्यस्तिमित भेदत्वांद्यपलक्षितसंवित्स्वरूपमात्रं 7 अरः थे °) 
- न च ज्ञानत्वमपि तस्य धर्मः; निर्विशेषे. तत्र झनत्वरूपधमेस्या यभावात्‌ । 


॥ / 
ह 


भ्रह्मशन्दवृस्युपपत्ति: ४२१ 


ज्ञानपदार्था हि मुख्यमेकं संविद्रपमेव; स्वरूपज्ञानस्याद्वेतमत एकत्वात्‌ „ 
इति ज्ञानस्वरूपत्वस्याप्यनेकसाधारण्यात्‌ नानेकेषां ज्ञानानां त्रह्मशब्द- 
वाच्यत्वम्‌ , न वा तदर्थं व्यावतेकधमोन्तरापेक्षा । न चेतावता नाना- . 
धर्मत्वं ब्रह्मणः; तत्तदुपलक्षितेकस्वरूपस्यैव ब्रह्मशब्दार्थत्वात्‌॥ 
इद्मेवाभिप्रेत्य भगवत्पादाः कार्याधिकरणे “परं हि ब्रह्म त्रह्मशब्दस्य 
मुझ्यमालम्बनमि"ति भाषन्ते । तत्र मुख्यत्व यदि मह्यातात्पयविषयतया, 
गौणत्वं चात्रान्तरत।त्पयविषयतया, ताहि कूटरस्थमारभ्य सवरद्वतिभि- 
न्रेह्मा गोऽवाच्यत्वम्‌ , ब्रह्मशन्दमात्रस्य तु निविशेषशान्द्चोध्यत्वं च। विष्णु- 
पुराणदृष्टया स्वीक्रियते, इति न कोऽपि विरोधः। ब्रह्माऽऽत्मादिशब्दानां 
पयायत्वादात्मशब्देडप्ययमेव न्यायः ॥ 
विष्णुपुराणे ब्रह्मपदसंकेतस्तत्पर्यायमात्रविषयः 
विष्णुपुराणे ब्रह्मशब्दस्तूपलत्तणम्‌। अत एव मूतांमूतेपरापर भेदेन 
चतुर्विधं ब्रह्म प्रस्तुत्यापि सुक्तात्मपरत्वं प्रत्यस्तमितभेद्वाक्यस्य स्वी- 
क्रियते । इदञ्च सुक्तात्मनोऽपि ब्रह्मस्वरूपत्व उपपद्यते, न तु ब्रह्मशारीरत्वे । 
मू्तेपरब्रह्मणः, मूर्तापरत्रह्मणो वा ब्रह्मस्वरूपस्य कथं श्रीभाष्यमते ब्रह्मः 
शरीरत्वम्‌ ? इति प्रायपाठोप्यत्राट्टतमत एव स्वरस: | न चास्मशब्दोऽपि 


सविरोषमात्रपरो ब्रह्मशब्द इव, किन्तु प्रकरणवशात्‌ वाच्यविधया, लक्ष्य- 
विधया वा निर्विशेषपर एब ॥ 


परापरग्रझविभागो न भगतत्पादसिद्वान्तेऽपीति भूषणानु- 
वादो भाष्य-तद्विवराणादिःविरुद्धः 


इद्मेवाभिप्रेत्य भाष्यम--“'अस्ति तावद्‌ ब्रह्म नित्य-शुद्ध-बुद्ध-सुक्त- 
स्वभावं सर्वज्ञ सबेशक्तिसमन्वितं चेति । तत्र ब्रह्मशब्दः सविशेषपर इब 
निविशेषपरोऽपीत्युक्तत्वात्‌ न सवज्ञत्वादिविशिष्टाथप्रतीतिरपि प्रक- 
रणवशाद्‌ दण्डेन वार्येते । यद्यपि भाष्येऽत्र “समन्वितं”चेति चशब्दो 
नास्ति, तथापि भामत्याम्‌-तदेवमत्रोपाधिकं ब्रह्मणो रूपमुक्त्वा 
सोपाधिकं रूपमाह-*'सबज्ञं रावेश क्तिसमन्वितमि"त्येबं विवरणात्‌ , 'तत्त्व- 
मसि'वाक्यनिर्दिष्टलक्ष्यप्रसिद्धियुक्त्वा वाच्यप्रसिद्धिमाह्‌--अविद्योपाधिक- 
मि”ति कल्पतरूणो क्तभामत्यवतरणात्‌ , परिमलेऽपि सविस्तारमभ्यैवार्थस्य 
विशदीकरणात्‌ , भाष्यभावप्रकाशिकायामपि भामतीवदेवांबतरणात्‌ , 
पञ्चपादिकायाम्‌--“सवेज्ञं सवंशक्तिसमन्वितं च तत्‌”इति चशब्द्घटित 


४२२ अद्वैततत्त्रेसुधषा 


तयैव भाष्यस्यानुवादाश्च नात्रोद्भाव्यं शतभूषणी किमपि लिखति । न्र्मद्वेत॑ 
त्वानन्द्मयाधिकरणभूमिकायम्‌-“द्विरूपं हि ब्रह्मावगम्यते” इत्यादिना 
स्वयं भाष्यकारेरेव विशदीकृतभि”ति सवेविद्तिम्‌ , इति न श्रीभाष्य-भग- 
वत्पाद॒भाष्ययोरत्रेकमत्यं भूषणोक्तरीत्या ॥ 


सवेषां गुणानामाविद्यकत्वात्‌ श्रीमाष्यसिद्धान्तोऽपि निर्विशेषसि- 
द्वान्त एव, इति । कथं न सोऽप्यद्वेतसिद्वान्तः 


तत्र यदि भाष्ययोरनयोरेकमत्यं सम्पादनीयमित्याग्रहो भू षणस्य, भग- 
बत्पादाः स्वसिद्धान्ते अपि प्रमाणीकतंव्या इत्याशयेन, तर्हि ब्रह्मगतानां 
सर्वेषां विशेषाणामाविद्यकत्वेन दोषत्वात्‌ , निरस्तनिखिलदोषपदेन मुख्यं 
निर्विशेषस्वरूपम_, अनवबधिकातिशयासङ्कःयेयकल्याणगुण इत्यनेन विनेव 
'च शाब्दं भामत्याद्वद्योजनेनेकमत्यं सम्पाद्य , अद्टेतवादमादायेवः 
शान्त्या विरम्यताम्‌। न हि भगवत्पादाः सविशेषं पुरुषोत्तमम्‌ , सदाशिवम्‌ 
नारायणं वा विद्विषन्ति, निर्विरोषमिवाऽन्ये ॥ 


श्री भाष्यादे तभाष्ययोन सिद्धान्तेक्यं भूषणोक्तदृष्ट्या 


एतेन-“ब्रहत्त्वदन स्वरूपेण, गुणेश्व यत्रानवधिकातिशयत्वम्‌_, सोऽस्य 
मुख्योऽर्थः” इति भामत्यपि—व्याख्याता; तत्र बृहस्त्व॑ स्वरूपेणेत्यनेन नित्य- 
शुद्ध-सुक्तस्वभावत्वम्‌ , शुणैरनवधिकातिशायं चेति सविरोषाभिम्रायमित्येब 
पूर्वोत्तरसन्दर्भानुसारेण विवक्षितो5थेः, इति न शतभूषण्यभिमतोऽर्थोऽद्वे 
तमतप्रतिकूलः, किन्तु तदू भामती-पञ्चपादिका-चिवरणादिव्याख्यानुसारी, 
भाष्यानुसारी च ॥ 

सवथा तु न भगबत्पादभाष्यानुसारि श्रीभाष्यम्‌। तत्र सविशेषस्य 
धाच्यारथेत्वमादाय यदि श्रीभाष्यं मन्यते, तर्हि कामं मन्यताम्‌, को वा 
बिसंवद्ते सविशेषब्रह्मबादे ? तत्रापि सविरोषस्य ब्रह्मशब्दवाच्यत्वे 
च ? विसंबादस्तु निर्विशेषे ब्रह्मणि, तस्य वाच्यत्वे, लक्षणया वेदान्त- 
मद्दातात्पयेविषयत्वे च । तत्र तु नेकमत्यसुभयोः,  शातभूषणी- 
भूषणयोवा ॥ 

चिद्चिच्छरीरकत्व-निरस्तसमस्त दोषत्व-सत्यकामत्वविरिष्टे प्राकरणिके 
सविशेषे ब्रह्मशब्दवाच्यत्व॑ भूपणमपि स्वीकरोति। सति चेवं ब्रह्मणि 
सगुणे, निगुंणे वा शब्दानां मुख्यव्रत्तिः समानेति वदन्त्या शतभूपण्या. - 
किमपराद्धम ? पूर्वोत्तरसन्तुर्भानुल्लेखेन-श्रह्मणि सगुणे, निगुणे वा 


प्रद्मशब्दतृ त्युपपत्तिः ४२३ 


शब्दानां मुख्यवृत्त्यनुपपत्तिः, अशंमात्रग्रहणेन व्यवस्था च न साम्प्र- 
तम्‌ ॥ 
विशिष्ट्वाचकस्यापि तात्पर्यवशाटू विशेष्यमात्रपरत्वं 
निष्कर्षकविधया, संकेतेन वा युज्यते 

तत्र निर्विशेषस्य ब्रह्मशाव्दवाच्यत्वम्‌ „ तत्त्वम्पद्वाच्यत्वम्‌ , तत्तत्पद्‌- 
लक्ष्यत्वमेवेति च विवेके सति निर्विशेषस्य वाच्यत्वोक्तिः, वाक्यार्थैनिर्वि- 
शेषपरेत्युक्तिः कथं व्याहृता ? सवेथा तु निर्विशेषस्य ब्रह्मेतरशाब्दा- 
चाच्यत्वम_, ब्रह्मशाब्दमात्रवाच्यस्वं च कथमयुक्तम्‌ ? 'संकेतोऽयं ब्रह्म- 
शब्द्स्य विष्णुषुरांगसिद्धः, न केवलमाधुनिके; किन्तु कूटस्थैरपि कार्याधि- 
करणे भूषणोक्तदिशा प्रयोक्तुं शक्यत एव, प्रायुज्यत, प्रयुज्यते, 
प्रयोच्यते च ॥ 

तत्र विरिष्टशक्तस्यापि विशेष्यमात्रपरत्वं तार्पर्यानुसारेण तत्त्वमा- 
दिपदेषु, ब्रह्मशाब्दमात्रस्यार्थस्तु यथास्रथं वाच्यो वा, लक्ष्यो वा, नात्र 
नेभ॑यम्‌॥ 

विनाऽपि छक्ष्यतावच्छेदकं छक्षणया स्तरूपमात्रपरल्वं वा 
पदान्तरावच्यस्यापि लक्ष्यत्वम्‌ 


यत्त—पदान्तरावाच्यस्यापि लच्यत्वं पदार्थतत्रनिणेयानुसारेणेति 
शतभूषण्यामुक्तम्‌ , तदिदं निर्विशेषस्य लच््यत्वमेव, ` न तु वाच्यत्वमपीति 
केषाञ्चनाम्रहमपि निरसितुम्‌ तथ्चे क्षु-क्षी स्माधुयादीनां मिथो भिन्नतयाऽनु- 
भूयमानानामिदमित्थमिति तत्र रूढेन शब्देन व्युत्पादयितुं न शक्यत 
इत्येबमाशयेन ॥ 
इक्षु-क्षीरमाधुर्यादीनामशक्यवचनत्वं भूषणस्यापि संमतम्‌ 


“इश्नु-क्षीर-गुडादीनां माधुयेस्यान्तरं महत्‌ । 
तथापि न तदाख्यातुं सरस्वत्याऽपि शक्यते ।।?° 
इति दण्डिबचनतात्पयेमिति लिखद्‌ भूषणमप्यवाच्यमपि लक्ष्य- 
सित्येब गमयति । यदू वक्तुं न शक्यते, तस्योक्तिस्तु लक्षणां विना न. 
भवति, उच्यते च माधुययिशेषः, इति पदार्थतत्त्वनिर्णयोक्तेः कर्थं नाम 
नात्रावसरः ? तत्रेक्षुमाधुयत्वं लच्यताबच्छेदकम्‌ „ अत्र तु लक्ष्यस्वरूपमात्रं 
लक्ष्यम्‌ । यथा विना तत्र वाच्यतावच्छेद्कमाकशपदात्‌ आकाशाप्रतीतिः; ` 
एवं विना लक्ष्यतावच्छेक लक्षणा न विरुष्यते ॥ र 


४२४ अद्वेततस्वसुधा 


मानान्तरामेयस्यापि श्रुत्या मेयत्वाविरोध: 
प्रसिङिमात्नेणे्निर्वाहात 

एतेन-मानान्तरमेयस्यैव लक्ष्यत्वमित्यपि- परास्तम्‌; तत्र मानान्तरा- 
सेयं सविशेषं ब्रह्म, यूपाहलनीयादिर्क वा यदि वाच्यम्‌ , तत्तत्प्रमाण- 
मात्रवेद्यस्वेन, तथा निर्विशेषमपि वाक्यरूपप्रमाणमात्रगभ्यं लक्ष्यत्वे- 
नेवेति कथं न संभवति ? 

सौपुप्तानन्दानुभवोऽप्यवाच्य्रस्य, अप्रमेयस्य च छक्ष्यत्वे सानम्‌ 

अयमेव न्यायः सौषुप्तानन्देऽपि। न हि तत्रापि तदानन्द्विशेषवाचकः 
शब्दः, प्रमाणान्तरं वा सौषुत्यानुभवमतिरिच्य किमपि वतेते; तथाप्या- 
भिलप्यत इति सोप्यवाच्योऽप्रमेयश्च लक्ष्य इत्यत्र निदर्शनमेव । इदं त्व- 
वाच्यम्‌ , अप्रमेयं च लक्ष्यतामहतीत्युपपादयितुमेव, न तु निर्विशेषमपि 
प्रतिपादयितुम्‌ ॥ 

वस्तुतस्तु-सुषुप्तावप्यविद्योपहितः स्वरूपानन्द्‌ एव प्रकाशते । इयान्‌- 
विशेषः-अखण्डाकारवृत्तिद्‌शायां वृत्तिः प्रमाणजन्या, सुपुप्तौ त्व- 
विद्यावृत्तिः; उपाधित्वमात्रं तृभयत्राविद्या-तदूवृच््योरेव । अत एव तस्य 
“सुखमहमस्वाप्समि'ति प्रतिसन्धानम्‌ । तत्र सुखं निर्विशोषमित्युक्तिस्तु 
तत्सविशेषत्त्रोपपादकानां विषयाणां तत्रोपरमाभिप्रायेण ॥ 

तत्राविद्यावृत्तः सुखविषयिण्याः प्रमाणजन्यव्वाभावाद्‌ न मानान्त- 
रवेद्यत्वम्‌। स्मरणं त्वाविद्यञ्रत्तिविषयत्वेऽपि न विरुद्धथते; प्रमितस्येव 
स्मरणमित्यनियमात्‌ ॥ 

तत्र यद्यप्यहमर्थोऽप्यविद्योपहितरूप एव भासते; अहंकारस्य तदा 
लीनस्य तदुपादानाविद्यात्मत्वात्‌ , तथापि न तदा स्वप्रकाशमात्रानन्द्‌- 
स्वरूपत्वं तस्य, इति न 'सुखमहमिःत्यत्र पौनर्क्त्यम्‌। तत्र ह्यविद्या- 
वृत्त्या तरप्रतिफलितानन्दांरोनेब ब्रह्मणो भानम्‌, नाखण्डात्मनेति वस्तुः 
गत्या निर्विशेषत्वात्‌ तस्य लक्ष्यस्वम्‌। असत्यपि विषयानुभवे, असत्य- 
पि चान्तःकरणे सुषुप्तावानन्दानुभवोऽलौकिक्रो ब्रह्मानन्दानुभव एव, न 
सांसारिका-नन्दानुभवः । सब सुखं प्रमात्चेतन्यरूपसाक्षिवेद्यभित्यद्वेतसि- 
द्वान्तेऽपि सुषुप्तो प्रमाठ्रूपस्याहमर्थस्य विळयं'तू , अविद्यो पहितानन्दस्वरू- 
' पमात्रस्यैवात्र भानाद न रुपुप्ती साक्ष्वेद्यत्वम-थद्यन्तकरणोपहितमेव 
-साक्त चेतन्यम्‌। अविद्योपहितचतन्यमेव साक्षि, इति मते तु सौषुप्ता- 
नन्दोऽपि साक्षिवेद्य एव ।। 





ब्रह्मसळदवृत्त्युपपत्तिः ४२५ 


छविदेबवाचिनानपि जहदजहल्लक्षणया निर्तिगेषबोधकस्वं 
प्रकृष्प्रकाशेत्राक्य इव गोसरृशो गवय इत्यत्रेव च 


सविरेषवाचिनामपि जहदजहलक्षणया निर्विशेषपरर्वेऽपि नावाच- 
करवेन ब्रह्मालक्षणम्‌। न च लक्ष्यवाचकपदान्तरनियमः। ब्रह्मशब्द- 
वृत्त्यनुपपत्तिस्तु नात्र प्रसरति । प्रकृष्टप्रकाशश्रन्द्र:' इत्यत्रापि प्रकृष्टप्रका- 
शोपलक्षितचन्द्रस्वरूपमात्रं लक्ष्यमेव, न चन्द्रपद्वाच्यस्तत््वतः स्वरूप- 
विशेष: | चन्द्रपद्बाच्यः कश्चन ज्ञायते, स प्रकाशस्वभाव इति च, परन्तु 
पुरतो दृश्यमानेषु प्रकाशमानेषु को वा चन्द्र इति तत्र प्रइनार्थः। 
तत्र प्रकषोपलक्षितप्रकाशस्वरूपमात्रमेवोत्तरार्थः। तञ्च स्वरूपमात्रम्‌ , न 
चन्द्रपद्वाच्यम्‌ ॥ 

“गोसदृशो गवयः” इत्यत्र यथा सादृश्यं ने शक्यतावच्छेद्कम्‌ , एवं प्रकृ- 
एप्रकाशस्रमपि न शक्यतावच्छेदकमिति भूषणमपि स्वीकरोति, परन्तु 
गोसाट्टश्यस्य शक्यतानवच्छेदकत्वेऽपि शक्योपसर्जनतया भानं स्वीक्रि- 
यते, न तथा प्रकृष्टप्रकाशस्यापि तदू भवितुं योग्यमिति भूषणं लिखति। तत्र 
गवयपदेन तद्वयतिरिक्त: कोऽपि गोसारृऱ्योपहिततयेव ज्ञायते । उपमान- 
स्य शक्तिप्राहकत्वेऽपि व्यक्तिः सदा तत्सा दृश्ये नेव प्रतीयत इति त्वनुभववि- 
रुद्धम्‌ । तथाप्यभ्युपगम्यापि तदीयं नियममनत्रोच्यते । तात्पर्यांभावात्तु न 
प्रकृष्टप्रकाशस्वस्य तत्र विवक्षा।; वस्तुतश्चनद्रे तत्सत्त्वं तु चन्द्रवत्‌ तद्वमेस्यापि 
व्यावहारिकत्वान्न विरुद्धयते । सविशेषवाक्यलक्षिते निर्विशेषे त्वविवक्षि- 
तानां विशेषाणां मिथ्यात्वादू न.तत्र सत्त्वमपीति विशेषः । अत्र प्रकृष्टप्रका- 
शत्बस्योपलक्षणतयेव व्यावर्तकत्वम्‌, न तु विशेषणत्वेन; स्वरूपमात्र- 
पर्यवसानादिति तु निष्कर्षः ॥ 

अवाचकस्याछक्षकस्वनियममप्यभ्युपगम्य तु भूषणी, यदि 
भूषणं तन्षियमं न स्वीकरोति, तर्हि स्वागतम्‌ 


अयमत्र निष्करष:--शतदृषणी। दाब्दस्य यत्किज्चिद्वाचकत्वानज्ञीकारे 
. लक्षकत्वं न युक्तमिति लिखति, शतभूषण्यपि येषां शब्दानां ब्रह्मलक्षकत्वम्‌ , 
तेषामपि यत्किञ्चिद्विशिष्टबारकत्वं निरूपयति | तत्र लक्ष्यस्यापि विशेषस्य 
शब्दविरेषवाच्यत्वनियमो यदि शतदृषण्या न विषयः, तहि कामं मा 
भवतु, शतभूषणी तु तमपि नियमं केषाञ्ननाभिप्रेत्य तन्निरासार्थं प्रवृत्ता । 
यदि तत्र न निभेरः शतदूषण्याः, भूषणस्य च, तर्हि स्वागतमेव, लक्षकस्य 
यत्किञ्चिद्वा चकत्वनियमस्तु निर्विशेषव।दे न कथमपि प्रतिकूलः ॥ | 
५४ 
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न हि ब्रह्मलक्षकाण तदादिपदानि कस्याप्यर्थस्यावाचकानीत्यद्वेत- 
सिद्धान्तः । अत एब तदादिशब्दानां जहद्जहल्क्षणाम , विशिष्टवाचका- 
नामेव तात्पयंवशात्‌ स्वरूपमात्रलक्षकत्वं वेत्यद्वेतसिद्धान्तः ॥ 


जातिशक्तिवादे व्यक्तेः, व्यत्तिशक्तिवादे व्यक्त्यन्तरस्य चावाच्य- 
स्य लक्ष्यत्वं सर्वसस्मतम्‌ 

` यत्त--आक्ृतिशक्तिवादिनो मीमांसका व्यक्तिलक्षणयेव “घटमा- 
नये'त्यादावर्थमवाच्छन्ति, तथा व्यक्तिराक्तिवादिनोऽपि 'घटमानयेःत्यादौ 
व्यक्तिविरोषं लक्तषणयैवावगच्छुन्तीति शतभूषणी- लिखति, तदिमवाच्य- 
स्य न लक्ष्यत्वमिति नियमनिरासाभिप्रायेण। तत्र भूषणं न तन्नियमं रची- 
करोति, नवा शतभूषण्यत्र विसंबदते । तत्र व्यक्तिशात्तिवादेऽपि व्य- 
` क्तिसामान्ये शक्तिः, व्यक्तिविशेषस्य तु भानं न लक्षणां विना; अन्यथा तु 
तद्ठथक्तिमात्र एव शक्तिस्वीकारात्‌ घटव्यक्त्यन्तर घटराब्दोश्चारणेऽपूर्व 
शाक्तिप्रहाभावात्‌ तस्या वाक्यार्थे भानमेव न स्यात्‌। तत्र जातिशांक्त- 
वादे व्यक्तेरवाच्याया लक्ष्यत्वं भूषणमप्यनुमोदते ॥ 


यत्त-“अत्राट्टेतसिद्धिकारो ऽपी” त्युपक्रम्य-----जा ति-व्थक्त्यो रुभयो- 
रपि तार्किकेगोपदार्थत्वाभ्युपगमादिति वाच्यत्वं वर्तत इति चणितम्‌ , काम- ` 
मिदमास्ताम्‌ , मतान्तरे लक्ष्यत्वोक्तिः कथमेतावता न व्याहुन्यते ? 

एतेन--विशिष्टवाच्यस्वपक्षोऽपि-व्याख्यातः; तत्र हि पूर्वोक्तरीत्या 
“चटोऽनित्यः' इत्यादावेकदेशान्वयो लक्षणयेवेति भूषणमपि स्वीकरोति । 
सर्वमिदं भषण्या स्वानभ्युपगतनियमस्यापि यदि निरासार्थम्‌ , तर्हि तस्य 
निरासाथंमेव पुनरपीक्षु-क्षीररसोदाहरणप्रपञ््नः ॥ 

तत्र न्यायपरिशुद्धिग्रन्थसन्द्भो यदि भूषणोक्तरीत्या घटाद्‌ःवपीक्षु- 
च्ीररससाहृश्यस्यानुभवेकगम्यस्य वकतुमशक्यस्य स्वयमिदन्तया5निवे- 
चनमात्रेण न पदार्थापलापो वक्तुं शक्यत इत्येचमर्थमात्रपरः, तावता 
त्विदमवचनसिद्धम , यदू निर्विशेषमपि नापळपिठुं शक्यं तद्वाचक 
पदाभावमात्रेण। शातभूषण्यप्यत्र निविशेषवाचकशाब्दा भावेऽपि तस्य लक्ष- 
णया बोधो न विरुद्ध इंक्षु-क्षीरमाधुर्यादेरिब, घटविशेपस्येव वा न्याय- 
साम्यादित्येवाभिप्रेति ॥ 

तत्रेक्षु ्षीरमाध्चुःविशेपाणामवाच्यानामप लक्षणया व्यपदेशवत्‌ 
पदार्थतस्वनिणेयाद्यक्तरीत्या वेदान्तवाक्येलेक्षणया बोधनं न -विरुद्धम,, 
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इति मुख्याथस्य विवक्षितस्य न काऽपि हानिः। तत्र यदि न्यायपरिशुद्धि 
सन्द भस्य “लक्षणस्यव केवळव्यतिरेकितया वस्तुव्यवस्थापकत्वमिति 
मतनिरासाय लक्षणोकितं विनाऽपि विवेकसत्त्वप्रदशेनायेक्षु-ध्षीरमाघुर्यादि- 
विषये दण्ड्युक्तं दशयिष्यतो घटादावपि तदिदं वक्तुं शक्यमित्येच 
तात्पयम्‌ , तह दण्डिवाक्यस्य, इक्षु-क्षीरमाधुयंवाक्यस्य वा तारपयेमादा 
यात्रापि लक्षणस्य केवलव्यतिरेकितया वस्तुव्यवस्थापकत्वमतं निरसितु- 
मेवोक्तमवत्तायेते ॥। 
अवाचकरस्य, अवाचपस्य वा न लक्षकत्वम्‌ , लक्ष्यत्वं चेति नियमः 
दण्डी हि गौड-वेदर्भकाव्यभेदानां विशिष्य स्वरूपम्‌, लक्षणं वां 
वक्तुं न शक्यत इक्षु-त्तीर-गुडादीनामिवेति वणंयन्‌ गोड-वेदभांदिभेदस्तु 
तट्वाचकशब्दाभावाद्‌ लक्तणयेवोच्यत इत्यभिप्रेति; अन्यथा गोड-वेदर्भवि 
शेषाणां निरूपणं कथं तस्य युज्यते ? इत्यभिप्रेत्येव पदाथतत्त्वनिणयादीनां 
प्रवृत्ति: ।। 
सबंथा लु 'तत्त्वमस्या'दिपिदानाममुख्यवृत्तित्वेऽपि साधुत्वमव्या- 
हतम्‌ । तत्र साधुत्वं पदानां व्याकरणाभ्यासजनितसंस्कारव्यङग्यजाति- 
विशेषः। य'त्त--““अवाचकस्य लक्षकत्वं न भवतीति परेरूक्त्यम्‌ , तदिदं 
ब्रह्मलक्षकाणामपि यस्किश्चिदथवाचकत्वस्योपपाद्नादू नोपपन्नम्‌॥ 
यत्तु--यद्यपि ब्रह्मराब्दोऽवाचकः; तथापि लक्षक, एवेति शतभूष- 
ण्यासुक्तम , तद्दमवाच्यस्य न लक्ष्यत्वमिति मतनिरासाभिप्रायम्‌। 
विशेषवाचकत्वमादाय ब्रह्मलक्षकरवं हि शतभूषणी बहुशो निरूपयति । 
न चात्र भूषणप्राहितं किमपि नूतनं वस्तु, यत्‌ शतभूषण्या नोपपादितम्‌ ॥ 
वस्तुतस्त्ववाचको न लक्षक इत्येकान्तो न संभवति; “विषं भुक्ष्व” 
“वायुर्वै क्षेपिष्ठा देवता*इत्यादो वाक्यस्यावाचकस्यापि लक्षकत्वेन तत्र 
व्यांभचारात्‌। यद्यवाचक पद्‌ न ळक्तकांमत्याशयः, यादि च प्रकृतशब्द- 
स्यापि सविशेषपरत्वं भूषणेन ग्राहितम्‌, तर्हि कुतो वा ब्रह्मशब्द्वृत्त्य- 
नुपपत्तिः ? कं वाऽऽशयमनुसृस्य शतदूषण्णी, भूषणं वाऽत्र प्रकुरुते ? 
यंयद्वतमते ब्रह्मशब्द्स्य लक्षकत्वमेव स्वीकृतमिति मत्वा, तह्यपसिद्धान्तः॥ 
ब्रहमशन्दोऽपि संकेतवशादू वाचकः, एवं ब्रह्मापि वाच्यमेव, इति ना- 
वाचकस्य, अवाच्यस्य वा लक्षकत्वम्‌ , लक्ष्यत्वं वाऽत्र 
एतेन--“प्रत्यस्तमितभेदमि”ति - विष्णुपुराणमपि-व्याख्यातम्‌ । 
तेनापि हि ब्रह्मदाब्द्स्य कुत्रचनार्थे संड्केतः क्रियत एव । स च श्रीभाष्य- 


४२८ अद्देसतत्वसुधा 


सिद्धान्तदृष्ट्या शुद्धप्रत्यागात्मा वा भवतु, अद्वितरष्टया निर्विशेषं संविद्रपं 
खा, जीव-ब्रह्मो भयस्त्ररूपानुगतँ वा, सवेथाऽपि परमात्मप्रकरणे तस्य पर- 
मात्मपरत्व॑ लक्षणया कथं न भवति ? मुक्तात्मा5पि परामूतः, अद्वतदृष्ट था 
सबिन्मात्र वा निर्विदोषं वस्तु, इति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 

वस्तुतस्तूकतविष्णुपुराणवचनं शुद्धप्रत्यगात्मपरसिति श्रीभाष्यानुयायि 
नां मते “ब्रद्मविदाप्नोति परसि”त्यादो सविशेषत्रह्मण्यपि ब्रह्मशब्दस्य 
बृन्त्यनुपर्पात्तः ॥ 

अवाचकत्तेऽपि साधुत्वोपपत्तिः 

यत्तु--“अवाचकत्वेडपि साघुत्बं ब्रह्मादिशब्दानामि”ति शतभूष- 
णी लिखति, तदिदं ब्रह्मशब्दस्य लक्षकत्वमेवेति मत्वा ब्रह्मशब्दवृत्त्यनुपप- 
त्तिपरिद्दाराभिप्रायेण । वाचकत्वं साधुत्वञ्च नेकमिति कृत्वेव व्याकरणा- 
भ्यासजनितसंस्काराभिव्यङ्गयजातित्वं साधुत्वमिति लध्षणान्तरमभि- 
प्रेत्य साधुत्वं व्यवास्थापि। लक्षणान्तरं हि नान्यथा सप्रयोजनम्‌ ॥ 

साधुत्वलक्षणान्तरवर्णनप्रयोजनस्‌ , येनापश्रंशव्यावतंनमपि 


यत्त—अपश्रंशाना साधुत्वं मा भूदिति लन्षणान्तरमिति- भूषणम्‌ , 
त॑दिद्मपश्र॑शानां साधुशब्दोपस्थापनद्वारेव बोधकत्वम्‌ , न स्वतोऽरथेवत्त्व- 
मिमि न वाचकत्वमपि; अन्यथाऽपत्रंशानामप्यथवश्तवात्‌ कथं न प्राति- 
पद्कित्वम्‌., कथं वा न सुषादिश्च ततः। अतो यदि कश्चन ब्रह्मादि- 
पदानां निर्विशेषबोधकत्वमपि छक्तणयेति बदेत्‌ , तं प्रत्यपि साधुत्वं 
तेषां सुनिरूपमित्यभिप्रेत्येचांचाचकत्बेऽपि साधघुत्वमपशाब्द्‌व्यावतेनेन 
निरूपयितुं साधुत्वस्य लक्षणान्तरेणात्र समर्थनम्‌ ॥ 

वाचकत्वस्येव साधुत्वे ब्रह्मशब्दस्यापि साधुत्वार्थ 
काचन वृत्तिः स्तीकतैब्या 


तंत्र यदि साघधुरब्दानामपश्रंशानामिव पाचकत्वापलपो नेति मन्यते 
वर्हि ब्रह्मान्द्स्यापि साधुत्वनिवांहा्थं वृत्ति: काचन स्वीकतेव्या, इति 
कथं ब्रह्मशब्द्वृत्त्यनुपपत्ति: ? तत्र शातदूषणी ब्रह्मशब्द्वृत्त्यनुपपत्तिषादे 
ब्रह्मरान्द्साधुत्वासाधुत्वविचारं किमित्याद्रियते, यदि निबिशेषपरत्वे- 
ऽसाघुत्वापत्तिरित्यभिप्रेत्य, तर्हि तस्याथान्तरवाचकत्वाङ्गीकारात्‌ कथम- 
साधुत्वचचां5त्र ? ययद्वेतसिद्धान्ते निविशेषमात्रषाचकत्वं तस्य, तश्च न 
संभवतीति मत्वा तदसाघुत्वापादनम्‌ , तह्यनुक्तोपालम्भनम्‌, तथापि 
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कृत्वाचिन्तया&बाचंकत्वेडपि साधुत्वं सुनिरूपमित्यमिप्रेत्येवात्र साधु- 
त्वलक्षणान्तरस्वीकारेणोपपत्तिः शत भूषण्याम । “प्रत्यस्तमितभेदमिः त्यस्य 
शुद्धप्रत्यगात्मपरत्वनिरासो न केवलं वेदान्तरक्षामणो, किन्तु शतभूष- 
ण्यामपि सविस्तरं विशदोकृत: । यथावसरं भूषणमपि तत्र परीक्षिष्यते । 
वेदान्तरक्षामणिखण्डनं तु कि वा केन वा कृतमिति नेदानीमपि दृष्टिपथं 
गतम्‌। यदि कदाचन तदपि दृष्टिपथमायास्यति, तदा तत्रापि वक्तव्यं सवे 
विशदीकरिष्यते ॥। | 


प्रह्मशत्दस्य|।चिद॒चिद्विशिष्ट परत्वे विशेष्यमालपरत्वेऽपि 
श्री भाष्यमतेऽनुपपत्तिः 
तत्र ब्रह्मपदम , सदाशिवपदं वा यदि “यतो वे”त्यादिवाक्यगतं विशे- 
ष्यसात्रपरम्‌ . तर्हि विशिष्टत्रह्मणो न कारणत्वम । विशेष्यमात्रस्य ब्रह्मणो- 
ऽपि गौणमेच तत्र तत्‌ स्यात्‌ । यथा चेतनाचेतनादिपदानां विशिष्टपरत्वे 
विशेषणमात्रपरत्वे च ॥ 


एतेन-विशेष्यमात्रस्य निमित्तकारणत्वम्‌ , विशिष्टस्य तूपादान- 
कारणत्वमिति भूषणानुवादोऽपि-परास्तः; इदं हि “यतो वे”ति वाक्ये 
“तद्‌ ब्रह्मे”ति ब्रह्मशब्देन विशिष्टस्य ग्रहणे नोपपद्यते; विशोष्यमात्रपरत्वे 
तु ब्रह्मणोऽपि विशिष्टस्यानुपादानत्वात्‌ कथं विशिष्टब्रह्मोपादानतावाद:, 
विरेष्यमात्रनिमित्तकारणता वा ? 


श्रीभाष्यमते सद्वि्यादौ सदादिपदानां न विशिष्टपरत्वम्‌ , विशेषणपरत्वं वा, 
अद्वेतमते तु सबिरोषपरत्वमपि निविशेषपरत्वमपि विवरण- 
भामतीप्रस्थ्रानमेदेन 


एतेन-चेतनाचेतनानामेव विशिष्टवाचित्वं मुख्यम , विशेष्यवाचित्वं 
च गोणम्‌, नतु परमात्मवाचिनां विशिष्टवाचित्वम्‌ , विशेष्यपयेन्तत्वं 
वेति-परास्तम्‌ ; तत्र हि “सदेवे”त्यादवाक्यानां परमात्मपराणां कथं 
चिदचिद्विशिष्टब्रह्मपरतया विशिष्टकारणत्वोपक्रमः ? “यतो वेति वाक्ये 


वा कर्थं ब्रह्मशब्देन विरिष्टोपस्थितिः ॥ 


अंद्वेतमते तु शुद्धमिवोपहितमपि स्वरूपतो ब्रह्मेब, परन्तु निविशेष- 
प्रकरणेऽनुपहितस्य ग्रहणम्‌ , सविशेषप्रकरणे तूपहितस्य; तत्रोपाधित्वा- 
श्चावियाया न वाच्यतावच्छेदकता, . किन्तु सत्तामात्रेण व्यावतंकत्व- 


४३० भद्वेततत्त्वमुंधा 


मिति विशेषः, इति “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र शुद्धत्रह्मणो ग्रहणं न॑ 

~ ~ ~ र ~ 
विरुद्धयते । तत्रोभयस्यापि ब्रह्मशब्दाथत्वेडषि प्रकरणवशान्निणय इति 
प्रागुक्तमेव ॥ 


तत्र विवरणमते निर्विरोषस्येव शास्त्रतात्पयेविषयत्वम्‌ , भामतीमते 
तूपहितं ब्रह्म शास्त्रप्रतिपादयम्‌ । तत्रोपहितस्येव ब्रह्मशाब्दवाच्यत्वेऽपि 
तउज्ञांनमज्ञाननिवतेकतया श्रुतिविवक्षितमुपहितविषयकत्वेनोच्यमानमपि 
स्वरूपमात्रविषयकम्‌ , नोपाधिविषयकमपि; “शुद्धं ब्रह्मेति विषयीकुर्वाणा 
वत्तिः स्वोपहितं गृह्णाति स्वाविषया; स्वस्याप्युपाधित्वाविशेषादि”ति 
कल्पतरूक्तः। न च तत्रोपाधिः, उपहितत्वं वा तत्त्वज्ञानविषयः, येन तस्या- 
तस्वविषयकत्वं स्यात्‌ ॥ 


विशेषणोपाध्युपलक्षणानां भेदमगृहीत्वा भामतोमतोपक्षेपो भूषणस्य 
तन्निरासश्चानुत्तोपालम्भनम्‌ | 
तत्र भूषणमेवं लिखति भामतीकाराणां मतं यद्वा भवतु, शतदूषणी- 
कृतां तु विशेषण-विशेष्योभयविषयकत्वरूपोपहितविषयकत्वाभिप्राय एव 
विकल्प:--इति। एवं वदत्‌ भूषणम्‌-न शतदूषणी भामतीमतं निरस्यति, 
न वा विवरणमतम्‌ , किंतु स्वमतिमात्रविजुम्भितं किमप्यद्वेतमतं कृत्वाचि- 
न्तयेति स्वयमनुक्तोपालम्भनत्वं स्वाचार्याणामपि सुक्तकण्ठमाविष्करोति ॥ 


अत्र भामती--उपाधिपदं कार्ग्रांनन्बयि सत्तामात्रेण व्यावर्तेकमभि- 
प्रेति, न तु कायान्वयि सत्तामात्रेण व्यावतेकम्‌ , परिचायकत्वमात्रमुपाधि- 
शब्दार्थः, न तु विशेषणम॥ उपहितपदमपि विशिष्टपरमेवेति यथेच्छं 
किमपि भामतीमतं कृत्वा भूषणं चिन्तयति । 'कार्यांधिकरणे? कल्पतरुः 
स्पष्टमिदं वदति--न विशेषणमविद्या, नाप्युपलक्षणम्‌ , किन्तूपाधिः। कः 
पुनरेषां भेदः ? कायान्वयित्वेन विभेदकं विशेषणम्‌ , नेल्यमिवोत्पलस्य, 
अनन्वयित्वेन तु भेदकमुपाधित्वम्‌ , उपलक्षणत्बं चेति ॥ 


निष्कषेस्तु-- 
८/यावत्कायेमवस्थाय भेदहेतोरुपाधिता । 
कादाचित्कतया भेद्धीहेतुरुपलक्षणम ।।?” 


इति सर्वथा तु भामतीसंमतमुपाधिलक्षणतो भिन्नम्‌, अन्येषामुपाधि- 
ढक्षणं मत्वाऽन्यथा भामतीमतनिरसनं त्वस्थाने ॥ 


न्रहाशाब्दुव च्युपपत्तिः ४३१ 


कुत्रचनो पाध्युपछक्षणयोरेक्यव्यवहारस्तूअयोरपि कार्यानन्वयित्देन 
साम्यमात्रेण, न तावता विशेषणो पाध्योरप्यंक्यम्‌ 


तत्र संच्तेपशारीरक-विवरण-वार्तिकारिसंमतस्योपादानत्वस्य फलतो 
न विरोधः, न वाऽन्तरधिकरणसिद्धान्तविरोधः इति तत्तस्सिद्धान्तनिष्कषे- 
स्ततस्तत एवावगन्तव्यः । सवेथा तूपहितत्वं नात्र विशिषष्टत्वम्‌। उपाधि- 
लक्षणं हि कारयांनन्वयित्वेन । अत उपहितविषयक्रम्‌। अत एव भामती-- 
“जिज्ञास्यमुपहितं ब्रह्मे?ति। तत्र कारणस्वोपलक्षितव्यक्तिज्ञानादपवरं इत्यु- 
क्तिस्तु कल्पत रूक्तमुपाध्युपलक्षणयोः कार्यानन्वयित्वमात्रमभिप्रेत्य, सुख्यो- 
पलक्षणलक्षणं तु निवतं कज्ञानस्वरूपेऽप्रयोजकमित्याशयमेव ॥ | 

न चात्र निविशेषं विषय इति विवरणमतादविशेष:॥ अत एव न 
निर्विशेषं विषयः, उपहितं विषय इति व्यवहारस्च । विषयस्तूभयत्र संवि- 
न्मात्रम्‌ , इतिं फलतो न कोऽपि विशेषः॥ 


' तत्त्वज्ञानस्योपहितविषयस्त्राद्‌_ विदरणभामतीप्रस्थानयो:- 
फल तोऽविरोषः 


तत्रावरणशक्तिमात्रमविद्यायाः, न विच्तेपशक्तिः, परिणामिता वाऽवि- 
द्याया: इति तदुपहितमात्रं ब्रह्म । तत्र फलतस्त्वविरोषः- उपहितवृत्त्या- 
ऽज्ञाननित्रत्तिमात्रे संविन्मात्रस्य स्वप्रकाशतयाऽवस्था विवरणमत इव 
भामतीसिद्धान्तेऽपि । विवरणमतं त्वावरण-विक्तेपशक्तिद्वववदज्ञानाश्रय- . 
विषयो ब्रह्मेति । अतोऽज्ञानसमानाश्रयविषयकरवं विवरणमते, भामती- 
प्रस्थाने त्वविद्यायाः समानविषयकस्वमात्रं तच्वज्ञानस्येति प्रस्थानभेदा- 
शायः, इति विशेषमात्रमादाय प्रस्थानभेद्‌ उभयोः ॥ 


भामती-विवरणप्रस्थानभेदेनाज्ञाननिवर्तकतत्त्वज्ञान- 
स्वरूपनिष्कप : 


एतेन--ब्रह्मजिज्ञासाघटकज्ञाधात्वर्थोऽपि—व्याख्यातः। तत्र ज्ञानं 
भामतीमतरीत्याऽज्ञानो पहितस्वरूपविषयकम ; फळतोऽखण्डचेतन्यविष- 
यकत्वादखण्डाकारवृत्तेः । न चेतन्मते निर्जिशेषे ब्रह्मपदस्य लक्षणा, किन्तु 
शक्तिरेव; तत्र संकेतात्‌ । न चेतावता तस्य सविरोषत्वम्‌। सविशेषत्वं हि 
ज्ञायमानावस्थायां वा, अज्ञातावस्थायां वा । आद्ये 


“निृत्तिरातमा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः ||” 


४३२ अद्वेततत््वसुधा 


इति वचनाद्‌ वृत्त्युपहिताज्ञाननिवृत्तित्वोपलक्षितत्वम्‌ , इति न तस्य 
सविशेषत्वम्‌ ; विशेषाणां साज्ञानानां तदा निवृत्तत्वात्‌ । द्वितीये- 
त्विष्टापत्तिः ॥ 

अयमत्र निष्कषे:--अज्ञातावस्थ॑ ब्रह्म सविशेषसुपास्यम्‌ , ' ज्ञाता- 


. वस्थं तु यात्रजज्ञानं ज्ञानेनोपहितमपि न तदतिरिक्तविशेषविशिष्टामिति 


नोपास्यम्‌ । ज्ञानस्यापि दग्घेन्धनाग्मिवत्‌ स्वयमेव निवृत्तो तु 
स्वयंप्रकारं संविन्मात्रं -. पयंवस्यते। न च तत्‌ शुद्ध ज्ञेयम्‌; उप- 
हितस्येब भामतीमते विषयत्वात्‌। व्यक्तं चेतद्‌ लघुचन्द्रिकादिषु, 
इति भामतीमतरीत्या ब्रह्मशाव्दवृत्त्यनुपपत्तिवाद्‌ः, ब्रह्मणि यस्य कस्यापि 
दाब्दस्य वृत्त्यनुपपत्तिवादो वा निरालम्बः ॥ 

चिवरणदृष्टया तु सबिशेष-निविशेषोभयपरत्वम्‌ ; तत्र ब्रह्मशब्दस्य 
त्रिष्णुपुराणोक्तदृष्ट्या शक्यत्वमपि, तस्यान्यपरत्वेः तु लक्षणा। तदेवं 
विवरणरृष्टया, भामती €ृष्ट या चोभयथाऽपि झुद्धविषयकत्वे, उपहितविषय- 
कत्वे च न ब्रह्मज्ञानस्य तच्वज्ञानत्व॑ बाधितम्‌। उपहितविषयकत्वे5प्यु- 
हितमुपाधिविशिष्टरूपेण मिथ्यात्वेऽपि स्वरूपमात्रेण सत्यमेव ॥ 

. उपहितान्याविषयकत्वे सत्युपहिवविषयत्वं ज्ञानाज्ञानयो- 
निवर्त्य-निव्तकयोः समानविपयकत्वम्‌ „ तस्यान्यतो 
व्यावृत्तस्येति निष्कर्षः 

तत्र भामतीप्रस्थाने ज्ञानाज्ञानयोः समानविषयकत्वसुपहितान्या- 
विषयकर्‍वे सत्युपहितविषयकत्वम्‌ । तञ्च व्ृत्त्युपहितत्वेऽपि समानम , 
ब्तेह्येविषयायास्तदुपहितान्यात्रिषयकत्वेन ह्यज्ञाननिवतेकत्वम्‌ । उप- 
हितविषयकत्वं हि वृ्युपधानमात्रेण । न चोपधानदशायां शुद्धत्वं नाम। 
न चोपहितविपयत्वे बुत्तिविषयत्वमपि विषयः; उपहितान्याविषयकत्वेन 
बुन्त्युपघानमात्रेण तस्य विषयत्वव्यपदेशात्‌॥ 

एतेन - स्वविषयत्वेन ब्रह्मणो ज्ञानविषयत्वायोग इति-परास्तम्‌ , 
ब॒न्त्युपधानातिरिक्तविषयत्वस्य तत्रानङ्गीकारात्‌। सविशोपस्य ब्रह्मणो ऽज्ञान- 
स्थाने व्रृत्तिरुपाधिरित्येतावताऽनावरणप्रयोजकव्ृत्तिमात्रोपधानं ह्यपहि 
तज्ञानं नाम, न तु वृत्त्युपदितस्य ज्ञानान्तरम्‌_, येन विषयत्वमपि विषयो 
ब्रा न वेत्यादिशाङ्का समुत्तिष्ठेत्‌ ॥ | 

एतेन-्रृत्तिचिषयता्रयो जक-कतिपयाकारोपहितम्रहणमेव बक्तव्यम्‌ । 
स चाकारो5विद्या वा, सबेज्ञत्वादिशुणो वेति-परास्तम्‌ |। 


प्रह्मशब्दवत्त्यु पपत्तिः ४३३ 


यत्तु-पञ्चममिथ्याखप्रकरणे5बाधितसम्बन्धि यदू वृत्तिविषयत्त्रोपहितँ 
रूपं तज्ज्ञानस्य प्रमा त्वमिति लघुचन्द्रिकायामुक्तम्‌ , तदिदं वृच्युपहित- 
स्वरूपस्यवा 5बाधितस्त्रयंप्रकाशशुद्धस्वरूपत्वे पयेवसान वृत्त्युपरममात्रेणो- 
पहितस्येवाबाधितस्वरूपत्वमित्यभिप्रायेणेब । तद्धि पर्येबसानत: शुद्धम्‌ , 
न तु वृत्त्युपहितावस्थायामपीति न कोऽपि विरोधः॥ 


अज्ञाननिवर्देऋज्ञानस्य भामतीमते5पि वृत्तिविषयत्वस्थापि भानं 
स्वीकतंत्यमिति भूषणस्य शङ्का-तत्परिहारो 


एतेन--शुद्धस्य ज्ञानविषयत्वं न भवतीति वद्तामयमाशयः -यत्‌- 
ब्रह्मणः स्वप्रकाशत्वात्‌ ज्ञानमन्तरेण तत एव ज्ञानकायेनिर्वाहे व्य्थेस्त- 
नमात्रविषयकज्ञानस्वीकारः । यदि च तावन्मात्रेण न ज्ञानकायसिद्धिः, तहि 
स्वप्रकाशात्वस्वीकारो व्यर्थः । अतः स्वयमप्रकाशमानकिञ्चिदाकारवि दिष्ट- 
त्वेनेव स्वप्रकाशस्य ज्ञानविषयत्वमेषितव्यम्‌। वृत्तिविषयत्वोपहितन्रह्मज्ञान- 
मिति वकतुश्चायमाशयो युक्तः--यद्‌ वृत्त्या घटादौ गृह्यमाणे वृत्तेरपि 
“घटमहं जानामी” ति विषयेण सह भानस्याऽऽनुभविकरात्‌ , तद्रीत्या 
ब्रह्मज्ञानेऽपि व्ृत्तिभानं नापलप्यम्‌ ; एवं च शुद्धब्रह्मज्ञानवादिना वृत्त्युपहित- 
्रह्मज्ञानमेव स्वीकार्यम्‌ , इति कथं शुद्धम्रहणमिति ? परन्तु वृत्तेः साक्षिभा- 
स्यत्वात्‌ , ब्रह्मणश्च व्ृत्तिम्राह्मत्वादद्वेतिमते वृत्तिविशिष्टं ब्रह्म केन वेद्यं. 
स्यात्‌ ? वृत्ति: साक्षी च मिलित्वा विशिष्टं वेद्यत इति वा स्यात्‌ , वस्तुतः 
शुद्धन्रह्मविपयज्ञानाभावपच्ते वृत्त्यैव ब्रह्म किब्रिद्धमविशिष्टत्वेनेव वेद्यत 
इत्येव स्वीकतेव्यम्‌ , इति नायं पक्षो विबरणकारसंमतत्वेनोक्तनिविशेषज्ञा- 
नपक्षाद्‌ विशिष्ट इति - परास्तम्‌ ॥ 


सत्यं गुद्धं स्वप्रकाशमिति तद्भानाथ न वृत्तरपेक्षा, किन्तु तदाबरण- 
निवृत्त्यर्थमस्त्येव तदपेक्षा, तदुत्तम-“अविद्यानित्वृत्तिपरत्वाच्छास्नस्ये”ति । 
सा च वृत्त्युपधानमात्रेण नि्वेहति । न च तत्र वृत्तिकायमन्यत्‌; आवरणाभि- 
भवमात्रार्थत्वाद्‌ ननह्माकारवृत्त: । घटदिस्थले तु नेवम्‌ , किन्त्वावरणाभिभ- 
बभ्रयुक्ताज्ञानाविषयत्वविरिएचिदुपरागार्थम्‌ , तादृशचिदभेदाभिठ्यक्त्यर्थ 
वा वृत्तिः । ततो नात्र स्वप्रकाशस्य वृत्तिविषयत्वम , किन्तु पूर्वोक्तरीत्या 
वृत्त्युपधानमात्रम , न तु वृत्तिविषयत्वोपहितब्रह्मज्ञानं नाम किमपि ज्ञाना- . 
न्तरमत्र । विवरणमते तु ब्रह्मचिषयकं वृत्तिज्ञानमिति यद्‌ मन्यते, तत्राज्ञान- 
तद्विषयत्वयोरेकन्रह्माश्रयत्वात्‌ , समानाश्रयविषयवत्वेनेव ज्ञानाज्ञानयो- 
५५ a | 
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निंबत्ये-निबतकभावात्‌ , वृत्तेत्रेह्माश्रयत्वमपि स्वीकतेव्यमिति बृत्ति- 
बिषयत्वं तत्र स्वीक्रियते, न तु तत्रापि वृत्तिविषयत्वोपहितं ब्रह्मज्ञानं नाम 
क्रिमपि, इति ब्रह्मविषयत्वमात्रेण ब्रह्माकारवृत्तित्रेह्मज्ञानमित्येव तत्रापि 
सिद्धान्तः ॥ 


अन्तःकरणवृत्तेश्चेतन्यगतावरणनिवर्दकत्वमात्रम्‌ , न प्रकाश- 
कत्वम्‌ , घरादौ तु भासकत्वमपि । अत एवैकलो- 
पाधित्वम्‌, अन्यत्र विशेषणत्वम्‌ , 


उभयत्र वृत्तरज्ञाननिवृत्तिमात्र फलम्‌ , न स्वयंप्रकाशकत्वम्‌ , ब्रह्माव- 
षकत्वव्व, इति समानविषयकत्वमात्रेण तत्राज्ञानस्य निवृत्ति:, इति न वृत्त 
न्रेह्माश्रयत्वम , किन्त्वन्तःकरणाश्यत्वमात्रम्‌ ; तस्या ए्वाज्ञानोपहितरव- 
रूपमात्रविषयकत्वेन निवरतेकत्वम्‌ । कथं तर्हि शुद्धत्वमिति शङ्गाचारणमभि- 
भेत्येब पञ्चपादिका वदति “आनन्दो विषयानुभवो नित्यत्वं चेति सन्ति 
धर्साः, अएथक्त्वेऽपि चैतन्यात्‌ प्रथगिवाभासन्ते” इति। अतो व्रृत्तिज्ञान- 
दशायां न वृत्तिवेशिष्ट यम , किन्तु तदपधानमात्रमिति विशेषं मत्वेव प्रस्था- 
नभेद्‌ः। न च घदादिस्थल इव वृत्तेः प्रस्थानभेदेऽपि भानम्‌, भानत्वं तु 
बृत्तज्ञांनत्वापरपर्यायचेतन्यावच्छेदकत्वेनोपचारिकमेव, न तु वस्तुतः, इति 
प्रस्थानद्वयेऽपि समानम्‌ । उभयत्र वृत्ति: विनश्यदवस्थैवाज्ञानं निवतेयति 
भानं तु चेतन्यस्योपहितस्य, शुद्धस्य वा स्वत एव । घटादिस्थलेऽपि 
घुत्तिकायं तदवच्छिन्नचेतन्यगताज्ञा्नरनिववृत्तिमात्रम्‌ , न तु घटादेरिव 
भासकत्वमिति हि सिद्धान्त: ॥ 


तत्र घटादिस्थले वृत्तरपि भानं भासमानचेतन्थावच्छेद्‌ञ्त्वेन घटा- 
देरिव . साक्षिभास्यत्वेन, यतस्तत्र तदवच्छेददशायामेव भानव्यप देशः । 
न चेनं ब्रह्मज्ञाने, इति वृत्तः साक्षिभास्यत्वम्‌ , ब्रह्मणो वृत्तिग्राह्मत्वयमिति 
बिशेषकल्पना5ट्वेतसिद्धान्ते ॥ 


“अद्वेतमते वृत्तिविशिष्ट ब्रह्म केन वेद्यं स्यात्‌? वृत्तिः साक्षी 'च 
मिलित्वा विशिष्टं वेद्यत इति वा स्यात्‌ । वस्तुतः शुद्धबह्म विषयज्ञाना- 
भावपत्ते तद्धानं वृत्त्येव स्त्रीकतेव्यमिति, नायं पक्षो विवरणपक्षादविशिष्ट 


इति” वचनं तु भूषणस्थाद्वैतसिद्धान्तविरुद्धम्‌ ॥ 
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जहदजहल्लक्षणायां न वाच्यार्थविरुद्धरूपान्तरस्य प्रतीतिः, 
इति रक्ष्यस्य तीरादेरनदीत्ववत्‌ , निविशेषस्या- 
सत्यत्वाज्ञानत्वादिविरुद्धार्थपरत्वापत्ति: 
यस्तु--अट्टेतसिद्धी नदीशब्दस्य तीरे लक्षणास्वीकारे5नदीत्वबद्‌ “सत्यं 
ज्ञानमि”त्यादी निर्विशेषलत्षणास्वीकारेऽसत्यत्वापत्तिमाशङ्कय नद्यादौ 
नदीत्ववत्‌ सत्यत्वादेरवाध्यरूपस्य ब्रह्मणि प्रतीतेरिति विरोषोऽभिहितः, 
तदू नदीपद इव सत्यादिपदे न जहल्लक्षणा, किन्तु जहदजहल्लक्षणेत्य- 
भिप्रायेण, परन्तु न जह्ल्लक्षणायामिव जहदजहल्लक्षणायां स्वरूपान्तरस्य 
प्रतीतिः । तत्र चाबाध्यत्वं बाध्यविलक्षणत्वमेव । तच्च निर्विशेषस्येव रूपा- 
न्तरम्‌, न तु तीरमिव नद्या विळक्षणरूपम्‌। तथाच सत्यादिवाक्येः 
सत्यत्वादिविशिष्टबोधे तात्पर्यां नुपपत्त्या -स्वरूपामात्रपरत्वमेव युक्तम्‌ , इति 
न सविशेषपर्यवसानम्‌॥ 

_ अत एव “अनृतं जडं परिच्छिन्नमि”ति वाक्येनापि निर्विशेषबोधाप- 
त्तिरिति-परास्तम्‌ ; अनृत-जड-परिच्छिन्नादिपदानामपि निर्विशेषपरत्वं यदि 
जहल्लक्षणया तात्पर्यानुसारेण, तर्हि नानुपपत्तिः, विद्यते तु “सत्यं ज्ञान- 
मित्येव श्रुतौ । ऊरीकृतं हि “त्वमसी”त्यादौ विरुद्धाथेत्यागेन स्वरूप- 
मात्रपरत्वम्‌ , अनृत-जड-वस्तुपरिच्छिन्ना अपि त्रह्माधिष्ठानकत्वात्‌ 
कारणात्मना ब्रह्मस्वरूपा एव ॥ 

सत्यादिपदेपु जहल्लक्षणां परित्यज्य जद्ददजददल्लक्षणा- 

स्वीकारप्रयोजनम्‌ 
अत एव तेषामुत्पत्तिरपि सदात्मना निरस्यतेऽजातवादे माइक्यका- 

रिकायाम्‌। अत एव खलु जगञ्जन्मादिकारणत्वम्‌ , जायमानं जगदपि वा 
तटस्थविघया ब्रह्मलक्षणम्‌, जहल्लक्षणया तु जडादिपदेन ब्रह्मलक्षणेत्या- 
दिकमेव न दुष्टं तीरस्यानदीत्ववत्‌। अतः सत्यादिबाक्येषु सत्यादि- 
पदानां जहदजहल्लक्षणा, न जहल्लक्षणेति बोधन एव सिद्धिकाराणां 
तात्परयम्‌ ॥ 

सविशेषस्य कल्पितत्वेन बरह्मणो निविशेषत्वं धर्म एव 


तत्र भावाद्वेतवादे . मिथ्यात्वस्य सत्यत्वेऽभावरूपत्वं ब्रह्मणोऽ- 
भावत्वोपहिवरूपेण स्वीक्रियते; मिथ्यात्वस्यापि भिथ्यात्वं तु संविन्मात्रेण 
भावत्वाभावत्वसवेधम शून्यत्वेन । न चेवं सधमेकत्वाधर्मेकत्ववाद्योर- 
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विरोधः । तत्र यदि धर्माणां कल्पितत्वेन, निर्विशेषत्वस्य पारमार्थिकत्वेन 
तयोरप्यविरोधः, तर्हि काममिष्यतां संविशेषत्वमपि निर्विशेषत्वमिव ॥ 


निर्विशेषत्वमेकविज्ञान निबन्धनसर्व विज्ञानो पपादक॑ ब्रह्मव्य- 
तिरकेण विशेषाभावरूपम्‌ , न तु विशेषा भाववत्त्वम्‌ 


निर्विशेषवादो हि ब्रह्मव्यतिरेकेण तत्सजातीय-विजातीय-स्वगतगुणा- 
द्सिवांभावेन = तद्नन्यत्वेन, यत एवेकविज्ञानेन सवेविज्ञानप्रतिज्ञोपपत्तिः, 
इति “तदनन्यत्वाधिकरणे” भाष्य-भामत्यादो व्यक्तम्‌। ब्रह्मणो गुणाभे- 
दोऽपि तट्ट यतिरेकेण गुणाभाव एव । तत्राभेद्वचनानां ब्रह्मव्यतिरेकेणा- 
सांवेन भेद्निषेधमात्रे, न भदनिषेघेऽपि तात्पयम्‌ । तत्र यथा नलवेषधारिणि 
पुरुषे तद्धारकपुरुषस्वरूपम्‌ , वेषालङ्कारादिकं च न बाध्यते; व्यावद्वारिक्त्वादू 
वेषधारकस्य पुरुषस्य, आहार्यारोपविषयस्य नलस्य च, नेवं जीव-ब्रह्मणो 
ब्रह्मणो जीवभावस्याज्ञाननिबन्धनस्य तत्त्वज्ञाने सत्यत्यन्तं बाध्यत्वेन 
बिशेषात्‌। सवेथा तूपहितस्यैव शाख्नवेद्यत्वेऽपि फलतोऽविशोषेऽपि शुद्धोप- 
हितज्ञानयोः, जिज्ञास्ययोश्च विशेषो ठुरपहुवः ॥ 


तःकरणतर॒च्युपधानेऽपि तस्या अप्प्राऽऽविद्यत्वेऽपि तस्या 
अपि त्तयेव बाधादू न बरह्मणो निर्विशेषत्व-स्वर्य- 
ज्यों तिष्वाद्विरोधः 


तत्रोपहितज्ञानमोक्षकारणतायां पूर्वोक्तरीत्या तज्ज्ञानमन्तःकरणपवृत्ति- 
मात्रम्‌, न तु ब्रह्मस्वभावोऽनुभवः “सत्यं ज्ञानमि”त्यादो ज्ञानपदनि- 
दिष्टः, अबाधितो5जन्यशच, किन्तु प्रमाणजन्यो5न्त:करण ृत्तिभेद्‌ः, यस्य 
कृत्यं पुर्वोक्तरीत्याऽज्ञाननिवतेकत्वमात्रम्‌ , न तु प्रकाशकत्वमपि; उपाधि- 
निवृत्तो स्वत एव तत्‌ प्रकाशते । ' सर्वोपाधिविरहितं हि स्वयं ज्यो तिरि'ति 
गायते । तत्र त्रह्मसाक्षात्कारदुशायां तदाकारबृच्युपधानद्शायामप्यज्ञान- 
निवृत्त्या वृत्तरपि स्वरूपसत्त्वेऽपि तस्या अप्यविषयत्वात्‌ स्वयंञ्योतिष्टवं 
नापेति। “सर्वोपाधिविरह्वितं हि स्वयं जयोतिरि”ति भामत्याशायस्तु प्रकाश- 
प्रतिबन्धकाज्ञान-तसप्रयुक्तोपाधिविरहामिप्रायेण', न त्वप्रकाशविरोध्युपाधि- 
राहित्याभिप्रायेणापि ; वृत्तिकालेडपि यद्यपि वृत्तरन्त:करणधमेत्वादू न 
सवांत्मना सोपादानान्तःकरणोपाधिबाधा, तथापि विनःयदवस्था विद्या 
तदा न कार्यकारिणी।त स्वयंज्योति्ट्वं ब्रह्मणोऽबाधितम्‌ । अतस्तस्य स्वयं 


भ्रकाशात्वं वृत्तिकाले न विरुद्वम । तत्र यदि विनश्यदवस्थापि विद्याऽविद्ये- 
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वेति, किमेतावता ? कि तस्या अप्यावरकत्वं स्यादिति मन्यते, तर्हि तस्या 
आवरणनिवर्तिकाया आवरकत्वं ञ्याहतम्‌ । अविद्याया अपि वृत्तरविद्या- 
निवतकत्बं तु “अविद्यया मृत्युं तीत्वा” इति श्रत्या55रूढमपीति ब्रह्मसिद्धौ 
व्यक्तम्‌ ।। 
वत्तिव्याप्यत्व-फरव्याप्यत्वयोः स्वरूपविवेकः, वत्तरुपाधि- 
रूपाया अपि साक्षात्कारत्वमज्ञाननिवतेकत्वमा?ण 


वृत्त्यवाच्छुन्नचतन्य साक्षात्कारः, व्रात्तप्रातावास्वतं चतन्यं साक्षा- 
सत्कार इति व्यवस्था हि भास्य-भासकयोर्बस्तुनोमेंदापेक्षा; यथा घटादि- 
साक्षात्कारेण भासकेन भास्यं घटादि ततो भिन्नम्‌ , यत्र साक्षात्‌ वृत्त 
भास्यगताज्ञाननिरासायोग्यस्वम्‌। न हि घटादिविषयमज्ञानं संभवति; 
अज्ञानकार्यस्य तस्य तदाश्रयत्वायोगात्त ॥ 

साक्षास्कारत्वं हि व्ृत्तेरसत्त्वापादकाभानापादकोभयविधाज्ञाननिव- 
तेकत्वेन । तत्र ज्ञानं घटावच्निन्नचेतन्योपाधिरित्यन्यदेतत्‌। सति चेवं 
प्रकृते ब्रह्मावरकसवाविद्यानिबतेकत्वेन, साक्षात्कारत्वं वृत्तरेव, न तद्व- 
च्छिन्नचेतन्यस्य, तत्प्र्तिबाम्वतचेतन्यस्य वा; वृत्तिस्तूपाधिरज्ञाननिव- 
तेनेन स्वयमपि यदा निवतते, तदेव सरवोपाधिविरहितं स्वयंज्योतिः; ताव- 
रपयन्तं घटोपाधो, वृत्तिमात्रोपाधो वा पूर्वोक्तरीत्या वृत्त्यपेक्षप्रकाशमेव 
ब्रह्मेति तु निष्कर्ष: ॥ 

परिमछादिसंमतोपाधिलक्षणसमन्वयः, 
तन्न भूषणो क्तिनिरासश्च 


तत्रोपाधिळक्षणं यावस्कार्यमवस्थाय व्यावतेकत्वम्‌ , उपलक्षणत्वं तु 
कादाचित्कतया भेदधीहेतुत्वेनेति कल्पतरु-परिमल्यो5थक्तम्‌ , भूषणं तु 
परिमलप्रकरणमिदं न स्वीकरोमीति बदति । कारणं तु तत्र परिमलप्रकरण- 
मनुचितमित्येच ॥ 

जीवाश्रयाज्ञानवादोऽविद्यो4। शनाद्यपाधित्वमाशण, इति 
नात्नान्योन्याश्रयादि 

अत्र भामतीमते-जगत्कारणमविद्योपहितम्‌ , अविद्योपाधिप्रयुक्ता 
हङ्कारविरिष्टश्चोभावपि जीवस्वरूपमेव, जीवस्याविद्याश्रयत्वमविद्योपहि. 
तत्वमात्रम , न तु जीवस्य सतो ऽविद्याश्रयत्वम्‌ , तेन नान्योन्याश्रयः । तत्र 
प्रथम आत्मशब्देनोच्यते, न जीवशब्देन मुख्यतया, तत्र गोणस्तु जीव- 
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पदप्रयोग: । अत एव जीवाश्रयाज्ञानवादस्तत्र तत्र । अविद्याचिषयत्वमात्रमां 
त्मनः; य एव ब्रह्मशव्दाथोडपि; तस्येव जग्दुपादानत्वादिति ब्रह्मसिद्धिः ।। 

भामती तु-परमात्मनः शुद्धस्वभावाञ्जीवानामभेद्‌ एकान्तिकेऽप्य- 
निवंचनीयानाद्यज्ञानोपधानात्‌ तात्कालिको जीवानां भेदबुद्धिव्यपदेशः, 
भेदात्‌ , परमात्मा तु शुद्धविज्ञानानन्दस्वभावः, इमे जीवा अविद्याशोक 
ठुःखाद्युपद्रबभाज इति वणयति। अविद्योपधानं च यद्यपि विद्यास्वभावे 
परमात्मनि न साक्षादरित, किन्तु तत्प्रतिविम्बकल्पजीवद्दा रेण परस्मिन्‌ ॥ 

न चेवमन्योन्याश्रयः-—जीवविभागाश्रयाऽविद्या, अविद्याश्रयश्च जीव- 
विभागः-इति; अनादित्वात्‌ । तथाचाविद्यावच्छिन्नजीवोऽप्यनादिः, अव- 
च्छेदिकाऽविद्याऽप्यनादिरिति ॥ 

वस्तुतस्तु भामतीमते जीवाश्चमाज्ञानवादे 
नान्योन्याश्रयश डोत्थानमपि 


अत्र जीवस्य प्रतिविम्बकल्पत्वोक्तिरवस्छेदबादमवधारयति । स चाव- 
च्छेदकस्याविद्याया विशेषणत्वे जीवः, उपाधित्वे परमात्मेति तत्र विशेषण- 
त्वमवच्छेदकस्य तदौपाधिकसुख-दुखादि-भानप्रयोजकत्वम्‌ , उपाधित्वे 
तु नैवमिति जीव-परमास्मस्वभाबबिवेक्र इति ब्रह्मसिद्धिसिद्धान्तस्ये् विवे 
चनमात्रम_, वस्तुतस्तु जीवविभागस्याप्यनादित्वात्‌ तत्राप्यन्योन्याश्रयपरि- 
हारः सुस्थः । तथा चाबिद्याया जीवाश्रयत्वेऽन्योन्याश्रयापाद्नं न जीवाश्र- 
यतापक्षे प्रसरत्यपि ॥ 
भामतीरीत्या “तत्त्वमसि वाक्यार्थः, अविद्योपाधिस्थाने 
वृत््युपधानमेव घ्रह्मसाक्षात्कारपदार्थः । 
तत्र “तत्त्वमसी” त्यत्र त्वम्पदेनाविद्याविशिष्टो विवक्ष्यते, तत्पदेन त्ववि- 
द्योपहितः । तत्राविद्योपहितोपादानत्वम्‌,, साश्चित्वं बा नाविद्याया उपाधेः । 
सति चैवमुपहितःविशिष्टयोरभेद्स्यासंभवाद्‌ जहृदजहल्लक्षणयोभयो 
रभेदबोधनेऽपेक्षिते व्ृत््युपहितस्वरूपमात्रे महावाक्यतात्पयंमुरीकतव्यम्‌। 
तथाच शुद्धत्वम्पदार्थंतया-साक्षात्कार एषितव्यः ॥ 
ब्रह्मण्याविद्यकानां घर्माणामपि भानम्‌ 
तत्र च वृत्त्युपधाने5प्यविद्यानुपाधानात्‌ निरुपाधि ब्रह्मेति कल्पतरो 
लेखनम्‌ , तस्य च वास्तवनिरूपकतत्त्वसाद्वात्कारोदयः इति विवरणम्‌. , ` 
जीव एव तत्तदविद्याद्यपाधिरहितः शुद्धत्रह्मादिस्वभावं ब्रह्मत गीयत 
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इति व्यवस्था चाविद्योपाधिराहित्येडपि वृत्त्युपधनमात्रेण ब्रह्मसाक्षा- 
त्कारो मोक्षहेतुरिति सिद्धान्तेडव्याहता भामतीमते । तत्र वृत्तेरपि स्वरूप- 
तो5विद्याजन्यत्वेडपि तद्विरोधित्वादविद्यानुपघानमिति पूर्वोक्तमनुसन्धेयम्‌ |। 
न चात्र जीवे, परमात्मनि वा प्रतीयमानाः घमां वस्तुतो5भिन्ना 
धमाणां कल्पितत्वेन तदभेदायागात , कल्पितं भेदमादायेब घम-घमिः 
भावाच्च, इति न धर्माणामप्युपहितसाक्षास्क्रारे भानम्‌ , वृत्त्युपधानका- 
लेऽविद्योपाधिवावेन तढ॒पाधिकधर्माणमपि भानस्य व्याहतत्वात्‌ । उप- 
हितसाक्षात्कारे ह्युपाधिनित्रृ्त्या वस्तुगस्याऽविद्याद्युपाधिराहित्यम्‌ , न तु 
बत्तिस्तत्रोपहितस्वरूपातिरिक्तं निरुपाधिकत्वादिकमपि गोचरयति ॥ 


अत एव भामत्यां पूर्वोक्तरीत्याऽज्ञाननिवतेकत्वमात्रेण साक्षास्क्रारव्यप- 
देश्याया व्रृत्तरेवोपाधित्वम , न वृत्त्युपहितविपयत्वमिति वणितम्‌ , इति न 
तत्र ज्ञानान्तरमपि, इति वृत्त्युपहितब्रह्मविषयक वृत्त्यन्तरमादाय वृत्तरपिवृ- 
त्तिविषयसस्याप्यापादनं न प्रसरति । सबेथा तु भामतीमते नोपहितविष- 
यकत्वम्‌ , विवरणमतेन निरुपाधिकविषयत्वं चोपपद्यते ॥ 

तत्र भामतीमते जीव-ब्रह्मणोरेक्यं ब्रह्मेतरजीवस्वरूपाभावात्‌ विवरण- 
मत इवानावृतसंविद्रपत्वमेव : तञ्च सवांविद्याद्यपाधिविरहे, तरत्तिरूपोपाधेरपि 
विरहे वेत्वन्यदेतत्‌ ॥ 

“अहुसिःति ज्ञानं न मोक्षसाधनात्मसाक्षात्कारः, 
अतो न संसारि-मुक्ताविवेकः 

तत्र चा'हमि'ति प्रत्यक्षे सोपाधिकस्येव, न निरुपाधिकस्य भानम्‌ । अतो 
ना हमि'ति प्रत्यक्षेऽखण्डाकारवृक्त्युपहितं प्रत्यगभिन्नं ब्रह्मस्तप्ररूपम्‌ , अना- 
व॒तस्वरूपं प्रकाशचेतन्यं वा परमात्मस्वरूपं प्रकाशते । व्यक्तं चेतदध्या- 
सभाषयोपक्रमे भामत्याम्‌। अतः संसारावस्थायां जीवस्योपाधिविशिष्ट- 
तया भानम्‌, इति मुक्तो संबिन्मात्रस्वप्रकाराता न विरुध्यते। अत 
संसारदशायामनाड्टतसंयिन्मात्राप्रकाशात्‌ अज्ञानोपहितत्रह्मण्यहंकाराद्यपा- 
ध्यध्यासेन संसारिज:वस्वरूपनिवाहः ॥ 


सत्य-ज्ञानादिपदानामसत्यव्याञ्गत्त्युपलक्षितरूपेण भानदशायां यथा 
नासत्यतादात्म्यमप, ए्वमुपाधिःवर्राहतावस्थस्वप्रकारे संविद्यना- 
बृतायां सुक्तावेव ना'हमा'द्यात्मना न्पनम्‌ , अन्यदा त्वावृतत्वादहमादिभ्रम 
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उपपद्यते । “इदं रजतमि'ति भ्रमो5पि शुक्तित्वाज्ञानदशायामेव, न तु 
तज्ज्ञाने तत्र शुक्तित्वं यदि रजतव्यावृत्तिस्वरूपम्‌ , तदा रजतभेदरूपेण 
ज्ञानदशायां न रजतात्मना प्रतीतिः, अन्यथा तु शुक्तित्वाज्ञानद्शायामेव 
भ्रमः, तत्साक्षात्कारद्शायां न श्रमोदय इत्येव मर्यादा ॥ 
अहमध्यासे संविन्मात्रमविद्याविषयोऽधिष्टानम्‌ , साक्षा- 
त्कारस्तु वच्युपहितसंविन्मात्रमिति विवेकः 

न चायं न्यायो5हमाद्यध्यासे प्रसरति; उपहितात्मनोऽधिष्ठानस्य 
भावरूपस्येवाधिष्ठानत्वात्‌। न हि शुक्तित्वमिव ब्रह्मेवरव्याव्वृत्तिरूपम्‌ , 
तेन रूपेणाज्ञानबिषयो बा; अनादावज्ञानोपधानेऽहंकारादिवस्तुन एवा- 
ध्यासात्‌ पूर्वेमभावेन तट्ट यावृत्तिरूपत्वस्य दुवेचनात । शुक्तित्वमिय 
तत्काल इतरत्‌ वस्त्वपि व्यावहारिकं वर्तेत इति युक्तं तस्येतरव्यावृत्ति- 
रूपस्बम्‌। अतः शुक्तिस्ववैलक्षण्यात्‌ संविद्रूपमे वाज्ञानोपहिततयाऽधिष्ठान- 
मिति वस्तुस्थिति: ॥ 

“सत्यं ज्ञानमनन्तं ब्रह्मे”त्यत्रानृतादिव्यावृत्त्युपलक्षितस्वरूप- 
मेवानृताधिष्टानम्‌ , तु भेदाज्ञानम्‌। न हि शुक्तित्वं प्रत्यक्षम्‌ , यतः 
शुक्तौ रजतम्रमो भवति। सवेथा तु स्संबिन्मात्ररुपेण ज्ञानमेव भ्रम- 
कारणम्‌, संसारद्शायाम'हमिःति ज्ञानं तु न मुख्यात्मज्ञानमिति भामत्यां 
व्यक्तम्‌। निरुपाधिकत्वं च ज्रह्मगो5नावृतसंबिद्रूपत्वत्वम्‌ , न ब्रह्म- 
व्यतिरिक्तं रूपम्‌ ॥ 

साक्चिस्वख्पाखण्डाकारवृत्तिविषप्रयोभंदः, = ततोऽहृमर्था- 
धिष्टान-संविद्रूपयो विवेकश्च 

तत्र संसारदशायामप्यहमर्थस्य सर्वेदा निश्चितरूपेण ज्ञानं हि 
तस्याज्ञानविरोध्यन्तःकरणोपहितसाक्षिरूपतया, न तु निरुपाधिकतया । 
स्वयंप्रकाशत्वमपि तस्य साक्षिरूपतयेव, न तु निरुपाधिकस॑विद्रूपतया । 
व॒त्तिज्ञानस्याविद्यानिवतेकत्वं ह्मम्तःकरणाति रिक्तघटाद्यवच्छिन्नचेतन्यग- 
ताज्ञाननिवर्तकव्वेन; व्रत्तिरिवाम्तःकरणमपि, वृत्त्युपादा नमज्ञानविरोध्येव, 
इति न सर्वत्र व्रृत्तिज्ञानमेवाज्ञाननिवर्तेकम्‌, न. चान्तःकरणोपहितसा- 
क्षिचेतन्यमप्यहमर्थः स्वरूपज्ञानं नाम ।। | 

निरुपाधिकोपहितस्वरूपयोः, तत्साक्षांतक़्ारयोश्च विवेक: 
` पट्जादिस्त्ररृष्टान्तेन द 

तत्र महावाक्त्रार्थज्ञानाभ्य़ासवशात्‌ पडजादिस्वरभदसाक्षात्कारवत्‌ 

ब्रह्मसाक्षात्क्रारः। तत्र दृष्टान्ते भेदस्य सा क्षात्कारस्तदज्ञाननिवृत्त्या, दाष्टो- 
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न्तिके तु निर्भेदस्वरूपमात्रस्य साळात्कार:, इति सत्यपि वेषम्ये न स्वर- 
दृष्टान्तविरोधः; ृष्टान्त-दाष्टोन्तिकयोः सवेसाम्यस्य बाघिततस्त्रात्‌। न 
चाखण्डांकारसाक्षारक़ारः, तन्निवृत्त्यनन्तरं स्वयंज्योतिनिरूपाधिकब्रह्म- 
स्वरूपं वाऽनावृतमुपाधिरहिताकारेण भासते, किन्तु स्वयंज्योतिमात्र- 
रूपेण, इति नात्र प्रतियोगिम्रहणापेक्षा । न चाभावज्ञानापेक्षितप्रतियोगि- 
ज्ञानमभावज्ञानक्रालिक्रम , किन्तु कदाचन तत्र प्रतियोगिम्रहणमात्रम- 
पेक्ष्यते । न हि घटाभावप्रत्यक्षं घटविषयकमपि तत्रैव, इति निरुपाधिकः 
म्रहणमपि नोपहितग्रहणम ॥ 
भामतीमते परमात्मस्वरूपविवेकः 

एतेन-परमात्मशव्दोऽपि- व्याख्यातः । स हि योगिकत्वाद्‌ नाराय- 
णपर इति परे, अद्वेतिनस्तु स निविशोषस्वरूपपरः, जीवत्वेरवरत्वोपलक्षित- 
संबिन्मात्रपर., त्षराक्तरातीतः, माया-तत्कार्यान्तःकरणाद्यपाधिरहितश्च, 
न तु चिदचिच्छरीरकः ॥ 

अद्वेतवादे, अन्यत्र च पुरुषोत्तमपदार्थः 

पुरुषेभ्य उत्कृष्टं स्वरूपं हि पुरुषोत्तमो नाम । “उत्तमः पुरुषः” इति 
कमंधारयोऽपि पुरुषेूत्तम इत्यर्थेऽपि लर्गात । “उत्तमः पुरुषस्त्वन्यः” इति 
पुरुषोत्तममन्यं भगवान्‌ मन्यते। न च पुरुषोत्तमशब्दः कमेधारयः। 
डम्तमपुरुष इति खलु तदा स्यात्‌ , न तु पुरुषोत्तम इति । कमेधारयतुल्याथे- 
त्वं त्वन्यस्य, पुरुषोत्तमत्व तु निविशेषस्य; उत्तमपुरुषत्व तु सविरोषस्य ॥ 

“क्षेत्रज्ञं चापि मां विद्धि सबतक्षेत्रेषु भारत ।” 

इत्युपक्रान्तं जीव-ब्रह्मैक्यमेवात्रोपसंहरति-“इति गुह्यतमं शास्त्रम” 
इति शास्रोपसंहारं मनसि निधाय। तत्र पुरुषत्रयानुगतं पुरुषत्वं क्षरा- 
क्षरशरीरतयाऽऽत्मतादात्म्येन, अन्यस्य तु जीव-परमात्मोभयसाधारणात्म- 
स्वरूपे शरीरतादात्म्येन सविशेषरूपेण, स्वस्थ तु वस्तुगत्या निर्विशेष- 
रूपेण । तस्येव तत्र तत्राहमा'दिपदेनोपादानम्‌ “शास्नहष्टया 'तूपदेश' 
न्यायेन। शारीर आत्मत्वोपदेशः स्थूलारून्धतीन्यायेन ॥ 

पुरुषत्वं कूटस्थपदवाच्याया भायाया एव, तत्र पुरुषोपाधि- 
त्वेनेव, न तु तच्ळरीरत्वेन 

तञ्च कूटस्थस्य मायाया एव परमात्मोपाधित्वाद्‌ भौतिकशारीरादावि- 

बोपपन्नम्‌। शारीरत्वं ह्यद्वेत उपाधित्वमेव, नान्यत्‌। व्यक्त चेतदद्वेत- 
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तत्त्वपरिशुद्धो, इति कूटस्थपदबोध्येऽव्यक्तेऽपि पुरुषपदप्रयोगो न 
विरुद्ध: । अब्यक्तपदं हि सूक्ष्मावस्थापन्नायामचित्येव मुख्यम, न तु 
स्थूलावस्थापन्नायाँ चिति व्यक्तायाम्‌, इत्यव्यक्तस्यापि ब्रह्मणि लयो- 
ञ्द्वेतमत एव स्वरसः, न श्रीभाष्यमते ॥ 
आत्पन्तिकप्रलयो मुक्तस्य ब्रह्मभाव एवेति 
विष्णुपुराणादिव्य़वस्था 


यथाकथब्चरित्‌ समयानुगुणं स्वमतवणनं तु प्राचीनाचायसिद्धान्त- 
विरुद्धं न किञ्चिक्करम्‌। प्रकृतेरपि लये त्वात्यन्तिकः प्रलयो 5ट्वेतमते 
संभवत्येव । यद्यपि नित्ये, नेमित्तिके, प्राऊृते वा प्रलये न संभवति, इत्या- 
त्यन्तिकप्रलयपरत्वादस्य सन्दर्भस्याट्टेतमत एव तस्य स्वारस्यम्‌ ॥ ` 

आस्यन्तिकप्रलयो ह्यविद्याया अपि लयावस्था, अनात्रृतसंविद्रपावस्था 
वा युक्तिरेव। न च तत्रापि प्रक्गतिरनुवतेत इत्येवास्य सन्दभेस्य तात्पर्यम्‌ । 
तस्य तस्ग्र परमात्मनिष्टत्वं नाम--“अवस्थितेरिति काशकृत्स्नः” इति 
न्यायात्‌ , तदात्मनाऽवस्थानम्‌_, तद्ट.यतिरेकेणाभाव एव ॥। 

झुद्धचिदचित्सन्बन्धादेरनादित्वादविद्योपधानेनेः्व रस्यापि 
संविन्मानत्रतयाऽत्रस्थानमेव तदतीतत्वन्नबिन्धनं 
पुरुपोत्तमत्वम्‌ 

अनादिरविद्या, प्रकृतिरिव तत्सम्बन्धोऽपि परमात्मनोऽनादिरिति 
संप्रतिपन्नम्‌ । स च श्रीभाष्य ईश्वरप्रक्ृत्यपेक्षया, अद्वेतमते तु शुद्धचेत- 
न्यापे क्षये त्यभिप्रेत्येब-- 

“जीव ईशो विशुद्धा चित्‌ तथा जीवेशयोभिदा। 
अविद्या तच्चितोयोंगः ` पडस्माकमनादयः ॥? 

इति पूर्वाचायाः। तत्र श्रीभाष्यानुयायिनां शुद्धचिदनङ्गीकारः, 
तदाश्रयविषयाविद्याऽनङ्गीकारश्च वहुतरश्रति-स्मृतिविरुद्ध इत्यद्वेततत्त्व- 
शुद्धिभूमिकासमुद्ध्वताद्वेतपरश्रुतिरशने विशदं भविष्यति, श्रीभाष्य- 
सिद्धान्तविरूद्वत्वात्‌ योगवासिष्टमिवोक्तश्रुतयोऽप्यप्रमाण'मेति वणं 
तु, सत्यम, भूषणादीनां कुलधमः, परेषां तु तदधमे इति त्वन्यदेतत्‌ ॥ 

पुरुपोत्तमशव्दान्तगेतः पुरुपरस्तूपहितानुपहितसाधारणं संवित्स्व- 
रूपम्‌ । तद्धि क्षराक्तरोपाधिकमाऽऽत्रह्मसाक्षास्कारम्‌ । ब्रह्मसाक्षास्कारे तु 
संत्रिन्मात्रम । न चात्रार्थास्वारस्यल्ेरोऽपि । तत्र क्षरपदार्थो हि “यतो वा 
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इमानि भूतानि जायन्ते”इत्यत्राम्नातानि “तस्माद्वा एतस्मादात्मन 
आकाशः संभूतः”इति सृष्टिप्रकरणप्रस्तुताक्ाशादीनि; त्रह्मवद्लीविवरणाथे- 
त्वाद्‌ भ्रगुवल्ल्याः, न तु तद्विशिष्टं चेतन्यम्‌। जीवोत्पत्तिपराः श्रुतयो न 
तत्स्वरूपोत्पत्तिपराः; तस्य नित्यत्वात्‌ , किन्तूपाध्यपेक्षयेवेति सम्प्रति- 
पन्नम्‌ । उपाधिस्तु शारीरं वा, संक्रोच-विकासावस्थधमभूतज्ञानं वेति 
त्वन्यदेतत्‌ । अक्षरपदं तु “ये चाप्य्रक्तरमव्यक्तमि”ति निविशेषचेतन्य- 
परम्‌ ; परविद्यासमानार्थत्वात्‌ , न तु शुद्धप्रस्यगात्मपरमिति व्यक्तः 
मन्यत्र ॥ 
वासुरवपदार्थाऽपि सुख्यः संविन्मात्रमेव, 
न तु वसुदेवात्मजः 


यत्तु—“वासुदेबपदार्थः सवेव्यापकं संविन्मात्रं मुख्यम, न तु 
बसुदेवात्मज इति शतभूषणी-वदति, तदिदं मनुष्याबतारस्य तस्य 
मनुष्यत्रदेच व्यवहरतः, तच्छुरीरकतया वा जीवत्वाभिनयात्‌ , यथे- 
न्द्रस्य तच्छरीरकत्वेन, स्वस्वरूपमात्रसंविन्मात्रदृष्टया तु परमात्मत्वमि- 
त्यभिप्रायेण । अत एवं “वृष्णीनां वासुदेवोडस्मा” ति स्वस्य विभू- 
तिकोटो निवेशः। सविशोपत्रह्मावताररूपत्वात्तु तस्य स्वतस्तत्समान- 
योगच्तेसत्वम्‌', सर्वज्ञत्वं वा; अन्यद्वा न शतभूषणी वारयति ॥ 


विष्णुपुराणगतवासुदेवपदार्थेस्तु परामूतेरूपो निविशेष॑ चेतन्यमेव, 
न तु सविशेषम्‌, शुद्भप्रत्यगात्मस्वरूपं वेति वकतव्यम्‌। गीतायां 
तत्र तत्र 'मां'शाव्दप्रयोगोऽपि भगवतः श्रीकृषणस्येवेन्द्रस्येब शास्र- 
दृष्टया । अत एवानुगीतायां समाध्यवस्थाया।मेव स्वनाजुनस्य गीतोपदेश 
इत्यजुनं प्रति साक्रोशं बचनम्‌। को वाऽद्वती सवंजीवस्वरूपमपि विभु 
सर्वगतं “नित्यः सवेंगतः स्थाणुः”इति स्पष्टं गीतायासुक्तं प्रमाणं 
मन्वानोऽनुपहितावस्थं स्त्र वसन्तं पश्यन्‌ श्रीकृष्ममपि चेकुण्ठमात्रे 
चतुभुजेत्वादिरूपेण विद्यमानं तन्मूलस्वरूपमिव सर्वत्र केनचन रूपे- 
ण, शक्तिविशेषेण, नित्यविकसितधमेभूतज्ञानद्वार च सबेत्र न वसतीति, 
सुक्तावस्थायामणुरूपमेव स्वरूपत इति जीवमात्मानं स्वीकुवोणो हि जीवं 
श्रीकृष्णं वेकुण्ठवासिनं वा स्वयं न सवेत्र वसतीति च न वकतुमहति ? 
भगवान्‌ विष्णुरपि स्वयं श्रीभाष्यमते न स्वतो विभुभेवितुमह्‌ति। 
स्वात्मस्वरूपेण तत्र तदीय़ोऽप्य़ात्मा यदि विभुः, तहिं तस्या|प नित्य- 
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विकसितधमे भूतज्ञानाङ्गीकारो व्यर्थः। विश्‍वरूपाध्याये हि “किरीटिनं 
गदिनं चक्रहस्तमि” ति विराद्रूपावयच एव सोऽज्ुनेन दृष्टः, इति 
वयर्थेमाक्रमणं भूषणस्य । कोवा विप्रतिपद्यते तस्य परभावेन, संवि- 
दात्मना वा पुरुषोत्तमत्वे ? मानुषेण तु भावेन स पुरुष एच। नहि ये 
` न पुरुषोत्तमाः, ते सर्वे पुरुषाधमाः, स्वपूर्वाचायोः स्वयं वेति भूषणं वदति, 
इति बितथोडयमाक्रोश:--यदि न श्रीकृष्णो वासुदेवात्मजत्वेन गीताभिमतो 
ने पुरुषोत्तमः, तर्हि किमयं पुरुषाधम इत्यादिव्यवहारेण ॥ 


'नारायणोहम्‌? “अहं ब्रह्माउस्मी त्यनुभवः श्रीकृष्णस्यापि 
संत्रिन्मात्रहष्ट्या शाखीयया 


एतेन नारायणोऽहमिति श्रीकृष्णो क्तिरपि-व्याख्याता । शाख्नह- 
ष्या तूपदेश'न्यायेन तस्यापि वाक्यस्य योजनीयत्वात्‌ । तत्र—“'उत्तमः 
पुरुषस्त्वन्यः? इत्यात्रान्यपदं सविशेषपरम्‌। स चेश्वरपदबोध्यः श्रीकृष्ण- 
दृष्टया यदि नारायण एव, तर्हि स्वयं श्रीकृष्ण एव स्वस्य नारा- 
यणत्वं निषेधति, इति नारायणोऽहभिति वचनं भूषणं स्ययं व्याह- 
न्ति--केवलं शिबद्रोहे तात्पर्यणात्मानमपि विस्मृत्य ॥ 


भगवत्पादानां सदाशिवातरताराणाम्‌ , 
योगवासिष्टादीनां च नाप्रामाण्यम्‌ 


भगवत्पादा हि नारायणपदप्रयोगेण त्रिमूत्यंतीतं तुरीयं जगञ्ञन्मादि- 
ल्रितयकारणं सविशेपमविद्योपहितं रूपमेवाऽभिप्रयन्ति। ते हि न 
केवळ वेषणवाम्रेसराः, किन्तु पञ्चायतनाम्रेसराः, स्वयं साक्षात्‌ 
सदाशिवावतारा आत्मानमेव द्विपन्तीति कहपनं कथं भूषणं स्यात्‌ ? 

योगवासिप्ठवचनं नावश्यमाद्रणीयमिति बदत्‌ भूषणं बाल्मीकिमप्यप्र- 
माणं मन्यते । तथापि योगवासिष्ठवचनस्यापि स्वमतानुसारं बिवरण भूष- 
णस्य घटस्य पटीकरणसामथ्येमेव। प्रतदेनाधिकरणमट्टेतमत एबाबानु- 
गुणमिति व्यक्तमन्यत्रेत्यलम्‌ । अथ प्रकृतमेवानुस्तरियते ॥ 

वाचकस्येव लक्षकत्वमिति न नियमः, 
अर्थवादे व्यभिचारात्त्‌ 

तत्र वाचकस्य छक्षकत्वनियमोऽथेवादवाक्ये व्यभिचरति। 
तत्राथंवादे यदि पद्समुदायं प्रति वाच्यस्य कस्यचिदर्थस्याभावेन 
शक्यसम्बन्धरूपलक्षणाया दुनिरूपत्बेऽप बोध्यसम्बन्धरूपा लक्षणा, 
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तर्हि किमायातम्‌ ? अवाचकस्य लक्षकत्वमिति नियमस्तु त्यक्त एव । 
तत्र पद्समुदायबोध्यत्वं विना शक्यमथं यदि, भवितुमहति तर्हि 
स एव मागो: सत्यादिपदेष्बपि कथं दण्डेन वायते ? 


तत्र बोध्यत्व॑ यदि स्वघटकपदशकत्यघीनप्रयोज्यबोधविषयत्वम्‌ , 
तहि लच्यार्थबोधस्य स्व्रप्रयोज्यत्व॑ स्वघटकपददाक्यनधीनस्य कथम्‌? 
वाक्यस्य शक्तत्वं तु नेताबतापि । सति चेवं सत्यादिपदानामप्यवाचकागां 
कथमलळक्षकत्वम्‌ ? लोकप्रसिद्धसत्यादिपदाथस्य, सत्यपदवाच्यस्य कस्य- 
चन सवत्र सत्त्वात्‌ तदेव वाचकत्वं पुरस्कृत्य सत्यादिपदानां ब्रह्मस्वरूप- 
लक्षकत्वे का वा बाधा ? 


अबाध्यत्वरूपं सर्वं संचिन्मात्रस्येव मुख्यम्‌ न सविशेषस्य 


श्रीभाष्यमतेऽपि सत्यपदमबोध्यमर्थमभिधत्ते, इति सम्प्रतिपन्नम्‌ । 
विप्रतिपत्तिस्त्वबाव्यत्वं संविन्मात्रस्य वा, सविशेषस्य वेति । तत्र श्रतीनां 
तात्पर्यस्यापच्छेदादिनयेन संबिन्मात्र इति निणातत्वादू न कुत्राप्यवाचकस्य 
पदस्य लक्षकत्वमद्वेतमते । इदमेवाभिप्रेत्याद्वतसिद्धो तात्पयवशादन्विता- 
भिधानवादे पदे, अभिहितान्वयवादे पदार्थे च स्वरूपसती शक्तिलेक्षणाख्या- 
ऽखण्डारथानुभाविकेति बणितम्‌। अथंवादेडपि तात्पयवशात्‌ पदाथंगता 
स्वरूपसती शक्ति: पदेकवाक्यतया, वाक्येक्रवाक्यतया तु वाक्याथगता 
शक्तिरेव हेतुरभिहितान्वयवाद इति -व्यक्तमन्यत्र । सवथा त्ववाचकस्या- 
लक्षकत्वनियमो व्याहतः। अद्टेतमतेऽपि किमप्यवाचकं पदं न निर्विशेष 
लक्षकमिति चर्वितचरम्‌_, इति व(चक्रत्वस्येव साघुत्वप्रयोजकत्वेऽपि नासा- 
धुत्वमद्वतमते पदानाम्‌ , अवाचकत्वेऽपि वा पूर्वोक्तरीत्या तल्लत्तणान्तरा- 
नुसारेण ॥ 


शब्दानां साधुत्वमिथ्यात्वादिचिन्ता$किश्वित्करी 


तत्र शब्दानां साधुत्वमिथ्यात्वस्वीकारे साध्वसाधुविभागो न स्यादिति 
शतदूषणी, शातभूषणी तु शब्दानामिव तत्साधुत्वस्य मिथ्याभूतस्यापि 
यावदूबाधमर्थक्रियाकारित्वादू न हानिरिति। भूषणं लिखति-शब्दाः सत्या 
तदूगतं साधुत्वमात्रं मिथ्येति कृत्वा शतभूषणी प्रवतत इति । यद्येवम्‌ 
तह्येद्वेतमतस्यायमाक्षेप:; ब्रह्मव्यतिरिक्तसवेमिथ्यात्ववादे शब्दमात्रसत्य- 
त्वादिकमादायाक्षेपो निरालम्बः, अनुक्तोपालम्भनं वा ॥ 


४४६ अद्वेततरवंसुधा 


मिथ्यात्वेऽपि छोकिक-वैदिकशळ्दानां व्यावहारिक- 
प्रामाण्यमबाधम्‌ 


तत्र न केवलं लोकिका: शब्दाः । किन्तु साङ्गश्रति-स्मृति-पुराणेतिहा- 
साद्योऽपि व्यावहारिका एव प्रमाणम्‌, न सत्या अट्टेतणाद्धन्ते। तत्र 
ब्रह्मशब्दस्य किख्िदवाचकत्वेऽसाधुत्वम्‌ , असाधुत्वे चाप्रामाण्यमिति शत- 
द्षण्युक्तिस्तु निरालम्वेत्यनुपदमेचोपपादितम्‌। ब्रह्मराव्दसत्ताक़ाल एव 
ब्रह्मशब्दस्य श्रीभाष्याभिमतं वाचकत्वं तु निराबाधम्‌ । लक्षकत्वं परमद्वेत- 
मते विशेषः, इति न व्यवह्ारद्‌शायामप्यप्रामाण्यमद्वेत सिद्धान्ते ॥ 


यन्तु-आत्मनिश्चयपरयेन्तं व्यावहारिक प्रामाण्यम्‌ 
“दृहात्मप्रत्ययो यद्वत्‌ प्रमाणत्वेन कल्पितः । 
लोकिकं तद्वदेवेदं प्रमाणं त्वाऽऽत्मनिञ्चयात्‌ ॥? 
इति पूर्वाचार्यचनसिद्धम्‌, तदपि सन्मात्रत्रह्मेतरविषयक-साङ्गे- 
तिहास-पुराण-वेद्साधारणप्र।माण्यमभिप्रेत्येव ॥ 
भाविबाधनिश्चयेऽपि यावदूबाधं प्रामाण्यं सवषां ज्ञानानाम्‌ 
तत्र देहेऽहंप्रत्ययोऽपि प्रमाणं यावदात्मतत्त्वसाक्षात्कारम्‌, न तु 
शास्त्रतः परोक्षतया विवेकमान्रेण तदप्रमाणम्‌ , अन्यथा तावतेव देह्‌ 
धमेतत्तद्वर्णांश्रमावस्थादिनिबन्धनकमाोधिकारनिव्वृत्त्या बद्धनामपि विवेकि 
नां कर्माधिकारो लुप्येत, येन कमबिचारानन्तर्रझविचाराद्‌कथा, 
यावज्जीवं विद्योपयोगतया कमासुष्ठानकथा चास्तमियात्‌ । इदमेवाभि- 
प्रेत्यो क्त भाष्ये---“पश्वादिभिश्वाविशेषात्‌” इ्त्यादिना व्युत्पन्नानां विदुषा- 
मपि देहात्माभिमानो5नुवतत इति यावद्बाधमथक्रियाका रित्वेन प्रामाण्य- 
मेव सर्वेषां प्रमाणानाम॥ 


अयमेव न्यायः प्रत्यक्षादिप्रमाणेष्वापि | यथाच 'तत्त्वमस्यादि?- 
वाक्याथश्रवणमात्रेण न सर्वेषामात्मतत्त्वसाक्षात्कारः; अत एव मननादि- 
विधय:, तथोपपादितं तत्र तत्र; इत्यात््मतरपरसाक्षात्कारपयन्त घटादे- 
ज्ञानस्य यावत्‌ “नेदं रजतम्‌ “इयं शुक्तिरिति वा झुकितत्त्वज्ञानपयन्तम्‌ 
“इदं र॒जतमि'ति ज्ञानस्य तद्वति तत्प्रकारकत्वमात्रेण प्रामाण्यमिति 
व्यवस्था, “पीतः शाङ्कः? इति ज्ञाने तु नाविनवंचनीयख्यातिः, किन्त्वन्य- 


थाख्यातिः, इति न तद्वति तत्प्रकारकज्ञानत्वरूपं प्रामाण्यमिति तु विशेषः । 


ब्रह्मशब्दवृत्त्युपपत्ति: ४४७ 


इद्मेवाभिप्रेत्य भामती-देहादिष्वात्माभिमानस्य मिथ्यात्वेऽपि वास्तवलो- 
कयात्रा5व्याह्ृता यथा, तथेव प्रामाण्यं यावदात्मसाक्षात्कारो भवतीति ॥ 


घ्रह्मज्ञानं सदा प्रमाणम्‌ , अन्यत्र तु यावदूबाधं प्रामाण्यम्‌ 


अनेनेद्वगम्यते--यत्‌ परोक्षविवेकम्रहो नस्ध्यासबाधनक्षमः, इति 
यावदात्मतत्त्वसाक्षात्कारं व्यावहारिकं सवस्य ज्ञानस्य स्वीकतेव्यम्‌। 
इयान्‌ विरोषः-व्यावहारिकं प्रामाण्यं तेषाम्‌ , येषां विषयो यावदात्म- 
तत्त्वसात्तात्कारं न बाध्यते, तत्त्वमस्यादिवाक्यजन्यस्य तु विषयावाधात्‌ 
तात्त्विकं प्रामाण्यमिति ॥ 


व्यावहारिकप्रमाणादपि तात्त्विकप्रामाण्यमिति तु भामती सुक्तकण्ठं 
बदति—“अतास्िकप्रमागभावेभ्योऽपि व्यावहारिकप्रमाणेभ्यः तत्त्वप्रमो- 
त्पत्तिदशेनात्‌” इत्यादिनाऽध्यासभाष्ये व्यावहारिकप्रमाणानां यावद्राधं 
व्यावहारिकांशे व्यावहारिकप्रामाण्यम्‌ , बाधानन्तरं तु न व्यावहारिकः, 
न वा तत्प्रामाण्यचचों ॥ 

“इद्‌ र॒जतमि’ त्यत्रापि रजतत्राधानन्तरं नाप्रामाण्यम्‌; तदानीं 
झानस्य, रजतस्य वाऽभावात्‌। अप्रामाण्यव्यवद्दारस्तु ज्ञान-विषययोबा- 
घितत्वमात्रमभिप्रेत्य ॥ न च प्रमागत्वाप्रमाणखे एकत्र ज्ञाने समावेश- 
महतः । न ह्येकमेव ज्ञानमाविद्यकठृत्त्रवच्छिन्नान्तःकरणावच्छिन्नम्‌ , केव 
लान्त:करणावच्चछितन्नवृत्तिद्ट्याबच्छिन्नं चेक्रम , येन तयोरेकत्र काळ- 
भेदेनापि समावेशः स्यात्‌ । अतो विपयबाधमात्रेणा प्रामाण्यम्‌ || 


व्यवहारदशायामपि सदंशे प्रामाण्यमेच, विकल्पांश एवा- 
प्रामाण्यम्‌ , इदं च साङ्जतरेदस्म्ृति-पुराणादीनामपि 


न = ब्रह्मज्ञानेऽपि व्यावहारिकं प्रामाण्यम्‌ , ततो विषयाबाधश्राधिष्ठा- 
नज्ञानेन, इति न तत्राप्रमात्वव्यपदेशसम्भावनाऽपि। अत एव ब्रह्मज्ञानस्य 
प्रमात्वमात्रम्‌। इदमेवासिप्रेत्य सन्मात्रप्रामाण्यवादः, विकल्पाप्रामाण्यवादो 
वा, उक्ताचार्यवचने प्रमाणत्वेन कल्पित इत्युक्तिरपि। यावदूबाधं प्रमाणव्य- 
पदेशमात्रम्‌ , वाघे सति तु न तस्रमाणमिस्येव गमयति, न तु तदेवा- 
प्रमाणमिति अयं च न्याय: साङ्गवेदप्रामाण्येऽप्यविशिष्टः। तत्र सपश्रान्ते- 
भीतिप्रतीतिलोकयात्रानिवाहकरबं व्यावहारिकमप्युपपद्यते । व्यावहारित्व॑ 
मिथ्यात्वं चेत्यनर्थान्तरम्‌ , इति देहेऽहमात्मताभिमानः, ममताभिमानो वा 
देद्दबाचे बाधात्‌ मिथ्यैव । ,न च लोकयात्रा यथाथादेव, किन्तु यथाथता-] 


४४८ अद्वेततत्त्वंसुंधा 


दात्म्यमात्रात्‌। यथाथा तु न लोकयात्रा; “यत्र त्वस्य सर्वमात्मैवाभूत्‌ 
तत्‌ केन क॑ पश्येत्‌? इति श्रृतेः। अतो यथाथोर्थक्रियाकारित्व॑ न व्याहतम्‌ ॥ 


सविशेष-निर्विरोषयो उभयोरपि प्रामाण्यम्‌ ,६(अप्रामाण्यम्‌ 
वा स्यात, , प्रामाण्यं वा 


तत्र निर्विशोषमेव तत्त्वम्‌ , यस्य सात्षास्कारात्‌ समूलस्थ संसारस्य 
निवृत्ति:, इति निर्विशेषमेव लक्षणया वेदान्तप्रतिपाद्यम्‌ ; ळश्चकाणामंपि 
तत्त्वमादिपदानां यस्किद्भिदर्थवाचकत्वं हि संप्रतिपन्नम्‌। संशुणे यत्‌ 
प्रमाणम्‌, तदेव निर्विशेषेडपि प्रमाणम्‌ । तत्रेकस्य समूलत्वेऽपरंमपि समू- 
लम्‌ ; अन्यथा तु वेदान्तानामयथार्थवादत्वाठुभयमपि निमूलं स्यात्‌ । 
न चेतत्‌ भूषणादीनामिष्टम ॥ 
निर्विशेषज्ञानमेव , समानविषप्रकत्वादत्ञाननिवर्तकम्‌ 
_ तत्र निर्विशेषब्रह्मविषयकमज्ञानं जगदुपादानमं , तद्विषयो निर्विशेषं 
ब्रह्म च, इति निर्विशोषमात्रसात्तात्कार एव समूलाज्ञाननिवतेको भवितुमहे- 
तिः, यथा शुक्त्यज्ञानकाय.रजतं शुक्तित्वज्ञानेन निवतेते; समानविषययोरेव 
ज्ञानाज्ञानयोनिवरत्य-निवतेकभावात्‌। समानविषयत्वं चेतरविषयत्वानिरू- 
पिता55त्मविषयकत्वेनेति व्यक्तमन्यत्र । सप्रकारज्ञानं तु नाधिष्ठानमात्र- 
विषयकम्‌ , इति नाविष्टानमात्रविषयाज्ञाननिवतेकतामहति ।। 


प्रह्मपदस्य संकेतेन निर्विरोषबोध्रकत्वं विशिष्टवाचकाना- 
मपि तात्पर्यवशात्‌ चिरोष्यमात्रबोधकत्वात्‌ न . 
` तत्त्वमस्या दिःवाक्याप्रामाण्यम्‌ 


तत्र विशिष्टवाचकानां पदानां तात्पर्यवशात्त विरोष्यमात्रविषयदयं 
मणावुक्तम्‌ तत्र प्रतिबध्य-प्रतिवन्धक्रभावो यदि निवत्ये-निवतेकभावः, तर्हि 
शुक्तिक्रादिंस्थळ इवाज्ञःतांशमा त्रविषयकत्वेन ज्ञानस्याज्ञाननिवतेकत्वम्‌ , 
इति निर्विक्रल्पस्याप्यज्ञानबाधकत्वमप्रत्यूहम्‌ , इति निर्विरेषब्रह्मज्ञानेन 
जगद्वाधो निद्ेष्टः । सामानाधिकरण्यं ह्यभेदेडपि भवर्तःति पूर्वेमुक्तम | 

ब्रह्मशावंदस्य संकेतोऽप निविशेष इति विष्णुपुराणानुसारेण 
विवेचितम्‌ । तस्य इुद्धप्रत्यगात्मपरत्वे तु सबिशोषं ब्रह्मापि न ब्रह्मशन्द- 
मुख्यार्थः स्यात्‌। तत्र “ वैदिको ब्रह्मशव्दो वेदोपवुंहकविष्णुपुराणेन 
, निणेतुं शक्यते” इति लिखदू भूषणं विष्णुपुराणेकवाक्यता, तेनोपबुंह- 


ब्रह्मवान्दवृत्त्युपपत्तिः ४४९ 


~ 


णं वा विरिष्टाट्टतस्येवेति वदञ्च कथं न जिहं ति ? लोकहृष्ट्याऽपश्रंदा 
अपि वदिकाः शब्दा वेदिकः सवेर्नापश्रंशा अभिप्रेयन्ते। ऊहेषु परं 
लो किकेष्वपश्रंशत्वमकार्येकारि । अपौरुषेयोऽपि वेदिकः शब्दो निगभ-नि- 
रुक्त-व्याकरणादिना पुराणेतिह्ासाभ्यामप्यथेविशेषपरतया व्यवस्था- 
महेति ॥ 
निर्विशेषस्यावाच्यस्यापि छक्ष्यत्वोपपत्तिः 

सर्वथा तु अवाच्यस्य, अमेयस्य च न लक्ष्यत्वमिति नियमो 
घा मन्यताम्‌ , यस्किञ्चिदर्थवाचक एव लक्षको भवितुमहेतीति नियमो 
वा, न सुख्याथशून्येन ब्रह्म न छक्षियितुं शक्यते। सर्वथाऽपि न ब्रह्मः 
शब्द्वृत्त्यचुपपत्तिः। तत्र सौषुप्तानन्दोहरणादीनामाशयः पूर्वमेव विश- 
दीकृत इत्यलं चवितचवणेन ॥ 

तत्र सोपुप्तानन्दानुभवोदाहणं जागरिकाणामप्युपलक्षणम्‌ । प्रत्यक्षं 
चेदं सर्वेषाम्‌ 'सुखमहमस्वाप्सम? इति सौषुप्तानन्दानुसन्धानम्‌। ब्रह्माप्या- 
नन्द्स्वरूपमेव, इति सत्य-ज्ञानादिवाक्ये निविशेषानन्दोपस्थितिरवि रुद्धा ॥ 


सुषुसि-सुक्त्यो विशेषः 
अज्ञातांझं प्रमापयितुं वेदान्ताः प्रवृत्ता: । यद्यपि सोषुप्तानन्द 


एव ब्रह्मानन्दः; तथापि सुष॒प्तावविद्यावृत्त्याऽनुभूतः, अविद्यानिवतकत्वं तु 
प्रमाणजन्यस्येव ज्ञानस्य। अतो सुषुप्तयव गतार्थत्वात्‌ न वेदान्तवेयथ्यंम्‌ ॥ 


तत्र ब्रह्मस्वरूपं लक्षणयेव बोध्यते, सत्य-ज्ञानादिवाक्यः, तत्त्वमस्यादि- 
वाक्येश्च । तत्र , ब्रह्मशव्दमात्रस्य निर्विशेषे संकेतः पराशरेण क्रियते, इति 
तन्मात्राभिध्रायेण साक्षात्‌ निर्विशेषे शक्तिसुपपादयितुं पराशरवचनो 
पन्यासः, तेन च ब्रह्मशाव्दमात्रस्य मुख्योऽर्थो निर्विशेष एव, सशुणस्तु 
ब्रह्मशब्दस्य यत्र कुत्रापि प्रयुञ्यमानस्येति तात्पयंमवसीयते । न चेतावता 
सर्वेषां सत्यादिपदानामपि न तत्र संकेतञ्यचस्था शतभूपण्या मन्यते। अतो 
“यतो वाचो निवतन्त” इति ब्रह्मदाव्दातिरिक्तविपयम्‌ , पराशरवचनं त 
निर्विशेषमात्रपरं सुख्यमिति ञयवस्थाऽनुसन्धेया ॥ 


ब्रह्मण: पारस।थिकणुणत्रत्त्रायोगः 


अत्र पराशरवचने “प्रत्यस्तमितभेदमि” त्यनेन निरस्तसमस्तदोषत्व- 
झुच्यते। तत्र सामान्यतो भेदपदप्रयोगादू विशेधमात्रं विवक्ष्यत इति निर्वि- 
५७ 


२५० अद्वेततः्त्वसुधा 


शेर्षं न केवलं निरस्तदोषमात्रम्‌ , किन्तु धर्ममात्रशून्यमिस्यवगम्यते, 
इति ब्रह्मणः पारमार्थिकानवधिकातिशय-कल्याणशुणवत््वे न किमपि 
प्रमाणम्‌॥ 


सति चेवं “ब्ृहतेर्धातो रर्थानुगमात्‌’ इति गुणद्वारा व्रह्मपदाथ गोणं ब्रह्म 
नित्र.ते । सोऽपि नित्य-शुद्ध-सुक्तस््रभाव एव; उपाधिकल्पितगुणवच्त्वात्‌ 
ब्रमपदार्थस्येत्येव भगवत्पादानामाशयः। निविशेषन्रह्मतो5तिरिक्त न परमा- 
थेत: सविशेषं ब्रह्म; उपाधिमात्रत्वात्‌ विशेषाणां कल्पितानाम्‌, तस्य तु 
निर्विशेषतो भेदः, न स्वरूपमातेणेति “बृहतेधाँतोरथाँनुगमात्‌” “बृहन्तो- 
ऽस्मिन्‌ गुणा” इत्यादिवचनं न विरुध्यते ॥ 

प्रत्पस्तमितमेद्मेव मुख्यपदार्थः सविशेषं तु गौणम्‌ , 
शुकादयस्त ततोऽपि गौणाः, 'तस्वमस्यापि' वाक्ये 
तु नििशेषपरत्वमेव 

तथाच प्रत्यस्तमितभेदं निर्विशेष ब्रह्मशाब्दार्थः, श्रीभाष्यसिद्धान्ता- 
भिमतो नारायणस्तु सविशेषोऽपि कथश्चनोत्तमपुरुषत्वात्‌ पुरुषोत्तमो 
भवतु नाम, अद्वतसिद्धान्ते पदद्ट्यमपि निर्विशेषपरमिति व्यक्तीकृत- 
मधस्तात्‌। तदेवं “प्रत्यस्तमितभेदमि” ति वचनात्‌ निर्विशेषे ब्रह्मशब्दो 
मुख्यः, गुणयोगेन सविशेषे गौणः, गौणत्वेऽपि सविशेषादन्यत्र शुकादौ 
“ब्रह्मन्‌ ब्रह्मण्यनिर्देश्ये?' इत्यादौ ब्रह्मशाव्द्र्ततोऽपि गौण इति वस्तु- 
स्थितिः । अत एव पराशर:-- 


“वेदे भरिप्र्योगाञ्च शुणयोगाञ्च शाङ्गिणि। 
तस्मिन्नेव ब्रह्मशब्दो सुख्यवृत्तो महामुने ॥ 
यस्मिन्‌ प्रयुञ्यमःने वे गुणयोगः सुपुष्कलः । 
तत्रैव मुख्यव्ृन्तोऽसावन्यत्र ह्युपचारतः ॥” 


इति । तत्र “प्रत्यस्तमितभेद्मि”ति वचनविपयो ब्रह्म ब्रह्मशब्दस्य मु 
ख्यार्थः, शाङ्गी तु ततो गौणः, शुकादितो मुख्यः, शुकादयस्तु सवथा 
गौणा एवेति व्यवस्था । तत्रान्यपदार्थो यदि न निविरोषं ब्रह्म, तावताऽपि 
ळक्षणया निर्विशेषत्वं स्त्रीकृतमेव । ब्रह्मशव्दार्थव्वमेव निर्विशेषस्य नास्तीति 
वणेनं तु पराशरवचनविरुद्धम्‌। अधिकं वेदान्तरक्षामण्यादी। सवथा तु 
पुरुषोत्तमस्य निरस्तनिखिलदोषत्व-निरवधिकशुणवच्त्राङ्गीकारेऽपि सवि 
शोषत्तरात्तस्य न किख्िदपि हीनम्‌ ॥ 


त्रह्मशब्दवृत्त्युपपत्ति: ४५१ 


न चेतावता निर्विशेषस्य प्रत्याख्यानं संभवति। स एव हि पुरुषोत्त- 
मः, यद्‌ निर्विशेष॑ परं ब्रह्मेति तु हृदयम्‌। सवंथा तु “तत्त्वमसी*त्यत्र 
निर्विशेषपरत्वस्येव तात्ययेतो5बधारणात्‌ तस्य निर्विशेषकपरत्वं न 
व्याहतम्‌ ॥ 

तत्र हि विशेषणानां त्यागो वस्तुगत्याऽज्ञाननित्रृत्तिमुलकनिवृत््या । 
मिथ्याखञ्च विशदं तत्तत्प करण एवाद्वितीयत्वाद्यपन्यासेन भविष्यति ॥ 

तत्र सविशेषत्व॑ब्रह्मण आविद्यकविशेषवत्त्वेन, न त॒ ब्रह्मसमसत्ताक- 
विशेषवत्त्वेन; अविद्यापरिणामानामविद्यासमसत्ताकत्वेडपि तेषां विवतेविध- 
यव ब्रह्मकायतातू , ताञ्नवतकन्ञानावपयाघष्टानव्यातरकणाभावात्‌ ॥ 

ब्रह्म विवर्तोपादानत्वायोगश डा 

तत्र श्रोभाष्यसते-बन्रह्म न परिणामिकारणम्‌ , न वा विवर्तोपादानम्‌ , 
तथाप्युपादानत्वं न मुख्यम , किन्तु गोणमेवेति शतभूषणी। भूषणं तु 
वद्‌।त--विवतलक्षणमनुभवदूरमसं भावितमद्रतिनां मते, इति ब्रह्मविवर्तोपा- 
दानत्वं वाङ्मात्रम्‌ , अविद्योपादानस्वं तु भामती नेच्छति--इति, परन्तु 
चिदाचिद्विशिष्टस्येबोपादानतां तदपीच्छति ॥ 


प्रहपरिणामित्वानुपपत्तिः, अतो ब्रह्मोपादानत्वं विवर्त विधयेव 
वित्ररणमते युक्तम्‌ , भामतीमते तु सुतरां तेत्र 

तत्रापीदमेव प्रच्छुयते-यदि केवलं ब्रह्म नोपादानम्‌, यदि च प्रकृति- 
रपि, तहि विशिष्टं कथमुपादानमिति ? अत्र श्रीभाष्यमते ब्रह्मणि निवि 
कारत्वश्रुतिविशिष्टब्रह्मण एव मुख्यत्रह्मशव्दाथेत्वे, उपादानत्वे च कथमु 
पपद्यते ? न हि; परिणामि निर्विकारं दृष्टचरम्‌। विक्रारो हि विशेषणी 
भतसृक्ष्मचिद्चितोरव साक्षात , इति यदि साक्षात्‌ विकारनिषेधपरा 
निर्विकारश्रुतिः, तहिं विशिष्टोपादानता कथामात्रम्‌। व्यक्तं च वादा- 
बल्याम्‌किं बहुना ? शतदूषण्यामपि मायोपधिकमेवोपादानत्वं ब्रह्मण 
साक्षात्‌ तु प्रकृतेरेव तच्छुरीरस्येति ध्यवस्थापितम्‌॥ 


इदमत्र विविच्यतां भूषणेन--किमिदं श्रीभाष्यसम्प्रदायविरोधि, 
वेति । कथं च निर्विकारत्वशतिविशिष्टकायकारणभावपत्ते । यदि कममृलहे 
यदोषराहित्याभिप्राया सा, तर्हि कमंमूलहेयदोषवत्ता शरीरित्बध्रयुक्ता, 
ब्रह्मणः शरीरसम्वन्धस्य कमंकृतत्वाभावात्‌ कथञ्चन न संभवेदपि, मृदा देः 
रिवः परिणामित्वप्रयुक्तविकारित्वापत्तः कथमनेन परिद्दारः ? 


४५२ अद्वैत तत्त्वसुधा 


श्रीभाष्यमते ब्रह्मणो निर्विकारत्वश्रुतिविरोध: 
अद्वेतमते तु न तद्विरोधः 


यदि परिणामित्वं न विक्रारप्रयोजकम्‌ , तहि कि वाऽपराद्धं भास्क- 
रेण ? यस्य निरसनमपि श्रीभाष्यस्य प्रधानं लक्ष्यम्‌ ॥ 

अभ्युपगतं हि श्रीभाष्यानुयायिभिरपि सृक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टस्य 
ब्रह्मणो विशेषणीभूतचिद्चिद्द्वारा स्थूळभावाम्युपगमेन क्षीरादिवत्‌ 
स्वरूपपरिणामो नास्ति, अन्यथा--“उपसंदारद्शनादिति चेन्न क्षीर- 
द्धी’ त्यत्र क्षीर-जलादेदेघि-हिमादिभावे सहकार्येपेक्षाविरहेण देवानां 
स्वभोग्यसुष्टौ लोकसिद्धसहकार्यपेक्षाविरहेण वा सहकारयपेक्षमेवोपा- 
दानत्यमिति नियमाभावात्‌ , सत्यसंकल्पस्य सवेशक्तेब्रेझणो नासाधा- 
रणसहकारिविरहाद्नारम्भकत्वश ङ्को देतुमहति, इति सिद्धान्त इव दध्या- 
दिवत्‌ कथं न स्वरूपपरिणामः? कथं च न निर्विकारत्वश्रुतिविरोधः ? 
अद्वेतपक्षे तु स्वरूपतोऽप्यधिष्ठानमानस्वेन विवर्तोपादानमात्रत्वातत्‌ 
अधिष्ठानत्वस्य तदात्मना भानमात्रप्रयोजकत्वेन तदात्मना भावाप्रयो- 
जकत्वाच्च न निर्विकारत्वश्रतिविरोधः। यथाच विशिष्टोपादानत्वेडपि 
विशेष्यमात्रस्य निमित्तत्वात्‌ कारणवाक्ये विशिष्टस्येव विवक्षणायोगः, 
तथा पूर्वसुपपादितम्‌ । अतः--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र जिज्ञाप्यं 
न प्रक्ृतिमात्रम्‌, न वा नब्रह्ममात्रम्‌, किन्तु सूक्ष्मचिद्चिद्विशिष्टं 
ब्रह्मेवेति न युक्तम्‌ ।॥ 


“यत साक्षादपरोक्षादिः' त्यस्याद्वेतसंमत एवार्था युक्तः 
यत्तु-“अत्र ब्रह्मशब्दस्य शाक्तिः स्वीक्रियमाणा प्रकृत्यादौ न युक्ता; 
अनेकर्शक्तक्रल्पनापत्त:;, “यत्‌ साक्षादपरोक्षाद्‌ ब्रह्मेति विचारविषय 
एव मुख्यत्वश्रवणाञ्चे”ति झातदूषणी, तदिदं याद्‌ विशिष्टब्रहआभिप्रायम्‌ , 
तहिं “यत्‌ साक्षादि”तिश्रुतौ साक्षादिति मुख्यत्वम्‌ , अपरीक्षत्वं स्व- 
प्रकाशत्वरूप॑ च नोपपद्यते अतस्तस्य घटादेरिवान्यानपेक्षप्रकाशत्वरूप 
रवप्रकारात्वमात्रं नास्य वाक्य स्यार्थः ॥ 


अब्राट्वैतसिद्धान्तसंमतोऽर्थः--त्रह्म संचिन्माञ साक्षादपरोक्षमाइ- 
तावस्थायाम., अनावृतावस्थाया स्वयं प्रकाशम्‌, न तत्प्रकाशाथ 
ज्ञानान्तरमपेच्यते, वेदान्तप्रमाणानि तु “अविद्यानिवृत्तिपरत्वाच्छास्र- 
स्थेशति भाष्यात्‌ ब्रह्मावरकावरणामिभवमात्रार्थानि। न च तस्य द्वात्त- 


ब्रह्मशब्दवृत्त्यु पर्पक्ति: २५३ 


वेद्यत्वम्‌ , न वा सवेस्यान्यस्येव वृत्त्यभिव्यक्तचेतन्य भास्यत्वम्‌ । तद्धया- 
वरणनिवृत्तों सर्वोपाधिविरहे स्वयं ज्योतिमात्रम्‌--इति ॥ 
प्रह्मणो वृत्तिमात्रभास्यत्वम्‌ , अन्यस्य तु तदमिव्यक्त 
चेतन्य्र भास्यत्वम्‌ 

तत्र सब्स्यान्यस्य न वृत्तिमात्रभास्यत्बम ; वृत्तरावरणाभिभव- 
मात्रार्थत्वात्‌ , न्रह्मभिन्नस्याविद्या-तत्कार्यादेजेडवगेस्यावरणाभावेन तद- 
भिभवाथेत्वायोगाश्व , किन्तु वृत्त्यभिव्यक्तचेतन्य भास्यत्वस्‌ । तत्र 
वृत्तरन्तःकरणपरिणामभूताया अविद्यानिवर्तिकाया अपि ज्ञानत्वमना- 
वृतचेतन्यावच्छेदकतयेव, न केवलायाः, इति नियमेन प्रकाशमान- 
चेतन्यावच्छेदेन प्रत्यक्षत्वात्‌ , तस्यापि प्रत्यक्षत्वं तदतिरिक्तचैतन्यो- 
परागेणेब, इति व्ृत्त्यन्तरानपेक्षायामपि घटादीनामिचर तदतिरिक्तचिद्‌ः 
भास्यत्वादू न॑ स्वयंज्योतिष्ट्वम_॥ 

अत एव वृत्ति: साक्षिभास्या नाम, इति वृत्तेरपि प्रत्यक्षत्वं साक्ष्य- 
पेक्षम , न तु साक्षात्‌। ब्रह्म तु साक्षादपरोक्षमिति तु निष्कपे:। इदं 
हि वाक्यं स्वयंप्रकाशब्रह्मस्वरूपनिरूपणपरम्‌ , नान्यप्रत्यक्षत्वनिरूपण- 
परम्‌॥ 

तत्र वृत्त्यतिरिक्तं सबं तदभिव्यक्तचेतन्यभास्यम्‌ , वृत्तिः सात्तिभास्या 
केवलं वृत्तिकमेतया भास्यं न किमपीति भूषणम्‌, तत्र ब्रह्म स्वप्रकाशमपि 
बृत्तिव्याप्यमेव। तत्र वृत्तिसतदावरणाभिभवमात्रेणोपक्षीणा । चैतन्यमात्रं 
साक्तादपरोक्षमित्यथे न काऽपि बाधा ॥ 


“'यत्साक्षा दिः तिश्चतेः श्री भाष्याभिमतार्थायोगः 


यत्तु—अट्टैतमतेऽनुपपत्तिपरिहाराथं “यत्‌ साक्षाच्च, अपरोक्षश्वे”ति 
विवरणमेब युक्तमिति शतदूषण्याशय इति भूषणस्य शतभूपण्या, 
अद्वेतसिद्धान्तस्य वा दूषणम्‌, अत्रेदं विचारणीयम्‌- कथं बा तत्‌ शत- 
दृषण्याः स्वसिद्धान्तस्य भूषणमिति ? 

तत्र श्रीभाष्यमते तदतिरिक्ता जीवाः धर्मभूतज्ञानं च सवै स्व- 
प्रकाशम्‌ , अपरोक्षं च। किं बहुना ? घटाद्किमपि तन्मतेऽपरोत्तमेव, 
इति ब्रह्ममात्रापरोक्षत्वं संक्षात्पदानपेत्तं कथमपि न लगति, तत्र 
स्बरूपज्ञानानि जीवस्वरूपेण चेतन्यसम्बन्धानपेक्ष्‌ं स्त्रयम्प्रकाशधमेभूत- 
ज्ञानानि च प्रमाणप्रतिपन्नानि वा, न वेत्यन्यदेतत््‌ ॥ 


४९४ अद्वेततत्त्वसुधा 


एतेन-साक्षात्‌ ब्रह्मेति योजनान्तरमपि--परास्तम्‌; तत्र याद्‌ 
सात्तातप्रतिपाद्यत्वं तदर्थः, तहि चिदचिद्विशिष्टं ब्रह्म न मुख्याथेः स्यात्‌ , 
इति “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र श्रत्यर्थमनुसृत्य ब्रह्मशब्दाथविवक्षाया 
न चिदचिद्विरिष्टब्रह्मपरत्वमुपपद्येत, इति श्रीभाष्यमत उक्तश्रुतिवेरस्यम- 
प्यथसिद्धम्‌ ॥ 
तत्र प्रत्यक्षत्वं यदि प्रस्यक्षविपयस्वाहेत्वम , तर्हि जीव-धमे भूतज्ञान- 
घटादिसाधारणम्‌ , चिदचिद्विशिष्टस्य स्वस्येव प्रकादामानत्वरूपं स्त्रः 
प्रकाशत्वं बाधितम्‌ ; अचिद्विशिष्टस्य स्वप्रकाशत्वायोगात्‌ , तत्र विशेषण- 
तया भासमानस्य जीवस्यापि प्रस्यक्षरवे कथं ब्रह्ममात्रप्रस्यक्षता ? घटा- 
दिषु कथं नातिव्याप्तम ? यदि स्वप्रकाशब्रह्मविशेपणतया तस्यापि 
स्वप्रकाशत्वम_, तर्हि श्रीभाष्यमते किं नाम स्तप्रकाशस्वम्‌? किं वा 
प्रयोजनमपरोक्षत्ववणेनस्य; वि रिष्टस्वरूपातिरिक्तचिदन्तराभायात्‌ „ अचित 
इव विशेषणत्वेनेव स्वप्रकाशत्वनिर्वाहे किमिति स्वतन्त्रस्वप्रकाशथमे भूत- 
ज्ञानाङ्गीकारः ? अतो नेयं श्रतिघ्र ह्मणो मुख्याथेत्वनिरूपणपरा ॥ 
“तस्मिन्नेव ब्रह्मशळद'?; इति वचनमनद्वेतानुगणमेत्र 
यथा च-- 
“तस्मिन्नेव ब्रक्षशब्दो मुख्यवृत्तो महामुने ।” 
इत्यस्य निर्विशोषपरत्बं मुख्यम्‌, सविशेषपरत्वममुख्यत्वम्‌ , शुकादों 
गोणत्वमिति विवेके तात्पयेम्‌ , तथा व्यक्तीकृतमनुपदम_॥। 


विवर्तैवा दे सुक्तेरपि मुक्ति: स्य्रादिति शाङकापरिहार- 
तदाक्षेप-तत्परिहाराः 

एतेन--विवतेवादाङ्गीकारे मुक्तेरेव मुक्ति: स्यादिति शतदूएणी-- 
परास्ता । तत्र शतदूपण्याशयं भूषणमेवं विवृणोति--इदं हि शुद्धस्य ब्रह्म- 
शब्दवाच्यत्वे दूषणमुपवंह्यती तिविवेचनविरोधो दाशितः । तत्र शुद्धस्या- 
धिष्ठानखात वृहत्त्वमस्ति; सवेप्रपत्चाबिवतकारणत्वात. , बंहत्त्वमप्यस्तीति 
पुनः शङ्कायाम्‌--शुद्ध कथामद घर्मन्टयम , याद्‌ धप्रस्वरूपानातारक्ततया 
तयोः स्वीकारात्‌, तहि मुक्तिकालेडप्यधिष्टानक्त-विवतेकत्वयोरवरय- 
कत्वात्‌ मुक्तेरपि मुक्ति: स्यादिति शातदृपणीदीयमानं दूषणम्‌ ॥ 

शतभूषणी लु बदति -वित्रतेवादाङ्गीकारे विशिष्टा द्वेतसमंतसु क्तिसुक्ता- 
वष्यद्वेततसंमतमुक्त न; मुक्ति मुक्तब्रह्मानातिरेकात्‌- इति, तदसङ्गतम्‌ ; 


पह्मशब्दवृत््युपपत्तिः ४९५ 


अद्वेतसिद्धान्ते विवतेवादाङ्गीकारमात्रेण कथं शास्त्रसिद्धास्मत्संमतमुक्ति- 
मुक्तिरिति ॥ 

अयमत्र  शतभूपण्याशय:--त्रह्मणे5धिष्टानत्वमज्ञानोपहितावस्था- 
याम्‌ , मुक्तिरत्वनावृतावस्थायाम्‌ | तदुक्तम्‌ 


“निवृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षित:!' इति । तत्र मुक्तावस्थायां 
ब्रह्मणो नाधिष्ठानत्वम्‌ , विवतेमानत्वं वा, येन मुक्तेरपि मुक्ति: स्याद- 
द्वेतसिद्धान्ते । श्रीभाष्यमते-सविशेपत्रह्मसाधम्येस्येच मुक्तित्वात्‌ तदा 
च ब्रह्मणो5ज्ञानोपहितत्वानपायात्‌ , अनाबृतसंविदात्मताया एव मुक्ति- 
त्वात्‌ तस्याश्चाद्वेतिभिः गौणमुक्तित्वस्य स्वीकारात्‌ तस्य परममुक्तित्वस्य 
शास्त्रासमंतत्वातू , मह्दातात्पयाविषयगोणमुक्तमु क्तित्वयोगोऽप्यद्टेताभि- 
मतसुख्यसुक्तेने मुक्तिरापतति। न हि तदा ब्रह्मण उपादानस्वम्‌ , विवत- 
कारणत्वम्‌ मुक्तिरूपत्वं चेति; तयोविरुद्वयोः सामानाधिकरण्यं बाधितम्‌ , 
विवतेकारणस्वस्य सविशेषमुक्तिरूपत्वे सत्यपि निविशेषानावृतसंविन्मात्र- 
मुक्तितायां न तयोयांगपद्यम्‌, इति सर्वमिदमनुक्तोपालम्भनम्‌ , अप- 
सिद्ठान्तनिरासो वा ।। 


| ७० 


निर्वि शेपव्रह्मजिज्ञासायामेत्र सन्दिग्धार्थनिर्णापकत्वम्‌ 


तत्र--“अथातो ब्रह्मजिज्ञासेःत्यत्र यथा शाख्नेण निर्विशेषं ब्रह्म प्रका- 
शितम्‌_, साम्प्रतं सन्दिग्धं च त्रह्मजिज्ञासाविषय:, यथा सबिशषं न ब्रह्म 
शास्त्रप्रतिपाद्यतया सन्दिग्धमिति तन्निणेयाथा जिज्ञासा, तथाऽध्ययन- 
काले सामान्यतोऽखण्डाकारव्रृत्त्युपहिततया ज्ञातमपि ब्रह्म तत्तदाशंका 
निरासंन निणंतुं जिज्ञासा-सामान्यतोऽवगतं वृत्त्युपहितमेव वेदान्त- 
प्रतिपाद्यं था उतान्यदिति। अत एव--“आत्मा बा अरे द्रष्टव्यः 
श्रोतव्यः”इति वाक्त्रमत्र विषयः} अत एव भाष्यम्‌- “तत्‌ पुनब्रेह्म 
प्रसिद्धम्‌ वा स्यान्‌ , अथाप्रसिद्धमित्यादि-तद्विशेप॑ प्रति विप्रतिपत्ते- 
रित्यन्तम्‌॥ 


तथा चात्रोपहितब्रम,” "स्पइडितरुपेग मुक्तिस्वरूपम , इति विषय- 
प्रयोजनयोरेक््रसिद्धिः फल. 7 । अत एवं “अवगतिपयेन्तं च ज्ञानं सन्वा- 


C4९ 


न्याया इच्छायाः कम पत भाष्यप !। 


४९६ अद्वेततत्त्वसुधा 


तथा च साक्षात्कारात्मकवृत्त्युपहितं ब्रह्म, प्रत्यगभिन्नं वा भिन्नं 
वेति बिचारोऽत्र प्रकृतः । तञ्च वृत्युपहितं ब्रह्म न संसारिस्वरूपम्‌ ; 
तस्यापि प्रत्यत्षादिवृत्त्युपहितत्वादिति शक्लानिवतेनेन वेदान्तजन्याखण्डा- 
कारवृस्युपहितमेव जिज्ञास्यमिाते जिज्ञासासूत्रतात्पर्यम्‌ ॥ 


तञ्च वरृत्तिमात्रोपहितं ब्रह्म जिज्ञास्यमिति जिज्ञासाफलमपेक्ष्य, येन 
तम्य सिद्धत्वाद्‌ विचारवेफल्यम्‌, न सविशेपत्रह्मजिज्ञासायामप्ययमेव 
न्यायः। तस्या वेदान्ताध्ययनमात्रेण, किं बहुना? देवतामीमांसयेब 
सिद्धत्वात्‌ सामान्यतः शाख्नसिद्धत्वमूरीकृत्य विशेषजिज्ञासेव धमेजिज्ञा- 
सायाम्‌ , त्रझजिज्ञासायां च । सचेमिदमभिप्रेत्येव “तत्पुनब्रेह्म प्रसिद्धं वा 
स्यादिःस्यादिशङ्का ब्रह्मजिज्ञासायाम , “स पुनधेमेः प्रसिद्धो वा, अप्रसिद्धो 
वेति धर्म जिज्ञासायां च । तथा च ब्रह्मपदार्थ निर्णेष्यमाणमभिम्रेत्येव ब्रह्म- 
पदमत्र, न तु निणीतं निरूपायितुमिति वृत्तिमात्रोपहितत्रह्मणो ब्रह्मपदाथ- 
तायां न कोऽपि दोपः ॥ 


यद्यपि विचारकाले सवेस्य प्रपञ्चस्यापि सत्त्वेन सवेप्रपद्धो पहित- 
त्वादिकमपि वतेते; तथापि तस्य तद्रपस्य च प्रत्यक्षत एव ज्ञातत्वाद्‌ न 
विचारसाफल्यम्‌। अत एव जन्मादिसूत्रे तस्याप्यनुबादेन वेदान्तानां 
निविशेपपरत्वव्युत्पादानं तटस्थलक्षणविधया । सवमिदं व्यक्तीकृतम- 
धस्तात्‌ । अविद्योपहितमेव वृत्त्युपहिततया शास्रमहातात्पयबिषय इति तु 
निष्के: । अविद्योपहितं हि कारणावस्थं “सन्मूलाः सोम्येमाः सदायतनाः” 

दिनाउनुमानसिद्ध न शास्त्रमुख्यतात्पयेविषय इति श्रत्याशयः। 
साक्षात्कारस्य वृत्त्यवच्छिन्नचतन्यरूपत्वादिकथा घटादिसाक्षात्काराभि- 
प्रायेण, त्रह्मसाक्षात्कारस्तु तदाकारत्वत्तिमात्रस्याज्ञाननितरतेकत्वमात्रेणेति 
पूवमुत्तम ॥ 

तत्तरसाक्षात्कारानन्तरमपि बाधितानुवत्तिः, अनुवर्तमानाया 
अपि तत्वज्ञाननिवर्त्यत्वं च 

जीवन्सुक्तौ कतिपयानां प्रारव्धभोगानामविनाइ' इति खन्यदेतन्‌ । 
न च तेपां मिथ्यात्वानुपपत्तिः, तेऽपि हाशारीरपातमभ्यस्यमानाधिष्ठान- 
सक्षात्कारनाश्या एव। सत्यप्येवमुपास्यं सविद्षेपमपि यथायथं यथा- 
संभवं चाद्वतसिद्धान्ते जिज्ञास्यमिति पूवसुक्तम्‌। तत्र ब्रह्मपदाथः. प्रस्यग- 
ब्रह्मक्यं जीवत्वेश्‍वरत्वोपलक्षितामनावृतं सबिन्मात्रं वृत्तिमात्रोपहितम्‌ ॥ 


ब्रह्मशठ्दवृस्युपपत्तिः ४९७ 


““तस्त्रमसी'"त्यत्रेकेत परेन नाज्ञाननिवर्तकज्ञाननिर्वाह 
इति सवपदसाशरक्यम्‌ 

ने च पदार्थोपस्थितिमात्रमेबंरूपम्‌। तत्र प्रथमपदार्थो पस्थितिनात्मसा- 
क्षात्कारः “आत्मा वा अरे द्रष्टव्यः इति श्रृतितास्पयेविषयः। द्वितीयस्तु 
नाज्ञाननिवते कज्ञानविषयोऽपिं। न च'अहमि'ति ज्ञानमुक्तविधव्रह्मस्वरूप- 
मवगाहते । व्यक्तीक्ृतञ्चाधस्तादहमर्थस्वप्रकारातानिमित्तम्‌, तस्य सुख्या- 
त्मताशून्यच्वञ्च । न च'अहं'ज्ञानमेव साम्प्रतमनुवतेमानं मोक्षसाधनम्‌ , 
सुख्यात्मविषयकं चेति व्यक्तं भामत्यामध्यास भाष्ये ॥ 


अखण्डाकारवच्येव प्रपञ्चमिथ्यात्वम्‌, तत; पूर्व तु 
भातिवाधनिश्चयेनेव सिथ्यात्त्रम्‌ 

जगन्मिथ्यात्वं हि पूर्वोक्तात्मतत्त्वसाक्षात्कारेण, न त्वन्यथा, इति 
तस्मिन्‌ सति जगन्मिथ्यास्वस््र सिद्धि: । विशिष्टाद्वेतमते वेदनोपासना- 
ध्यान-साक्षात्कार-मोक्षसाधनविधोनाभेकरस्यं सविदेषवादे, तत्फलमोक्ष- 
स्वरूपे चेति न बिप्रतिपन्नम्‌ , तत्‌ सवं तु परममुक्तिसोपानमात्रम्‌ , न 
परममुक्तिः, तत्साधनं वा, यदि बिरिष्टाद्वेतसिद्धान्तः शास्त्रीयो ब्रह्ममी- 
मांसाविषयः ॥ 


अखण्डाकारवृचया प्रारड्धशेषव्यतिरिक्तस्यैव निवृत्तिः, 
तस्य स्वाऽऽदेहपातमभ्यस्यमानया तयेव निवृत्तिः 

न चाखण्डाक्ारा वृत्तिरपि जातमात्रा समूलमज्ञानं कषेति । 
सत्यमलण्डाकारवृत्तिमात्रं प्रमाणमेव; तथापि पुरुषदोषेण तत्रा- 
प्रामाण्यशङ्का संभवन्ती परिहतेव्येत्येव निदिध्यासनान्तविधिः; तस्या 
असकृदात्ररयुपदेशश्च । दोपस्तु यद्यपि पुरुषदोपः कथंचन साक्षात्कार- 
मात्रेण जातेनापि निवर्तयितुं शक्यते; तथापि साक्षास्ञ्रेण मोत्ते जन- 
नोये प्रतिवन्धः प्रारव्धक्रमेशोपो भवितुमहेति, येनास्यरन्तिकी नित्रृत्तिर- 
ज्ञानस्य न भवति। तदुक्तं सूत्र एव--“भोगेन खितरे क्षपग्रित्या ततः 
सम्पद्यते? इति । संमतं चेतत्‌ सति प्रारव्धकमंशेषे नोपासनाऽपि मोक्ष- 
दायिनीति। प्रतिबन्धकं ह्यद्षष्टं कार्यविघटकमिति सवेतन्त्रसिद्धान्तः। 
तत्र मिथ्याभूतत्वेऽपि प्रारव्ध ऽमंरोपस्य देहपातान्त <व ज्ञाननाऱयत्वात्‌ 
तातरत्परयेन्तमनुबतमानत्वम्‌ , प्रतिबन्धकत्वं च न हीयते । मिथ्यात्वं भावि- 
बाधापेक्षयेब घटादीनामज्ञानदशायाम्‌। न चात्राज्ञानविरह्‌ः; प्रारब्धः 

१८ 


४१८ अद्वेततत्त्वसुधा 


| ककन 


शेषस्येव सर्वात्मना5ज्ञाननिवृत्तिप्रतिवन्धकत्वेनाज्ञानलेशस्य तत्रानुवृत्ति- 
कल्पनात्‌ ॥। 
ब्रह्मशब्दस्यो पहिते शक्तस्य एक्षणया निर्विशेषपरत्वम्‌ 


तत्र यद्यप्यद्ग तमते शुद्धब्रह्मणो लक्ष्यत्वमेव परमसिद्धान्तः, अवान्तर- 
सिद्धान्तस्तु सविशेषविषयो5पि । अतः सविरोषपरत्वं नेकान्ततो5प- 
सिद्धान्त: । सर्वथा तु पदविशेषाणां लोकसिद्धम्‌ , व्यवहारसिद्धं चार्थ 
गृहीत्वा लक्षणया निविशेषबोधो न दोषाय ॥ 

तत्र शक्तिरंबिद्योपहिते सवज्ञत्वादिविशिष्टे वाऽन्यत्र कुत्रापि भवति, 
निविशेषपररबं तु तात्पर्येवशात्‌ लक्षणयेत्युक्तो का नाम बाधा? “यतो 
वाच:”इति निर्विरोषाभिप्राया श्रतिः। अत एव लक्षणावृत्तिपरेतीष्ट- 
सिद्धःयादयः। “आनथक्यप्रतिहतानां विपरीतं बलाबलमि”तिन्यायात्‌ 
सविरोषव।क्यबहुस्वमात्रं न स्वल्पत्वमात्रेण निविशेषतिवाघनायेष्टे । 
शतमप्यन्धा न पश्यन्ति, एकस्तु यदि पश्यति, किं तत्र चक्षुष्मत एकस्य 
दशेनमप्रमाणम ? 

तत्राद्वेतमते सविशेषं शक्त्या, निविदोपं लक्षणया ब्रह्मादिशब्दार्थः । 
ब्रह्मशब्दः साङ्केतिकरूढ्या निविशेषे मुख्यः; शुणयोगात्‌. , भूरिप्रयोगाञ्च 
सविशेषे गौणः, इति कामं भवतु । एकस्तु मुख्यः, अपरस्तु गौण इत्येता- 
चन्मात्रें तात्पयम्‌। विष्णुपुरागवचनमपरेनिविरोेषपरतयाऽनारतमिति कं 
घा निवन्धमादाय भूषणं वदति ? 

विष्णुपुराणस्या द्वेताऽऽनुगुण्यमप्यस्ति 

बिष्णुपुराणव्याख्याद्वेतसम्प्रदायानुसारिणी तमर्थमनुमचुते । विश्व- 
स्यत इदं कल्पनं भूषणस्य रवमतिमात्रविजञस्भितम्‌ , यदि तदीयमेव वचो 
ऽत्र प्रमाणम्‌, क्रिमित्यद्वेतिनां विवरणमेकमुपक्षिप्य नात्र निदर्शयति ? 
न चान्येनाइत्रमद्रेतानुरुणमपि त्याज्यम्‌ । प्रकृत्यादीनां लक्ष्यार्थेरचं तु 
श्रति-प्रकरणादिविरुद्धम । वरतुतरतु प्रकृतिमात्रकारणतापक्षस्य श्रीभाष्य- 
सिद्धान्ते मुख्यस्य वहुभिरस्तरीकारात्‌ , अन्यथा ब्रह्मनिविकारत्वश्रृति- 
विरोधात. , शक्त्या, लक्षणया वा कथं प्रकृत्यादिपरत्वमेव न ब्रह्मशब्दस्य, 
यदि धतिस्वारस्यात्‌ , तर्हि समानमद्टेतमतेऽपि। यथा च ब्रह्मादिपद्स्य 
सविरोपपरत्वे श्रतिव्याकोपः, तथा तत्र तत्र व्यक्तम्‌ , इति निर्विङब- 
पराणामपि सविशेषपरत्धम्‌ , सविशेषपराणां मुख्यसविशेषमात्रपरत्व- 
मित्यादीनि तात्पयंविरुद्धाथपरत्वापत्त्या नोपपद्यन्ते 


अ्रह्मशब्दवृत्त्यु पपत्तिः ३५९ 


शृगुवल्ल्या अद्वेतसिद्धान्तेनेवो पसंहारः 

भूगुवल्ल्याम--“अधीहि भगवो ब्रह्मे”ति परिप्रश्नः कारणं ब्रह्मेति 
“तस्माद्रा एतस्मादि”त्यादिवाक्येः, अनुमान्गदिभिश्च “सन्मूलः सोम्येमाः 
प्रजाः "इत्यादिवचनानुगृहीतेरवगतम्‌ , परन्तु “ब्रह्म पुच्छं प्रतिष्ठशत 
तत्‌ प्रतिपादितं स्वरूपमात्रसुपदे शमात्रगम्यनिविशेषविषय एव । अत 
एव--“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इत्यनन्तरं “सेषा भागंबी वारुणी 
विद्या । परमे व्योमन्‌ प्रतिष्ठितेता”इति “ब्रह्म पुच्छं प्रतिष्ठा” इति वाक्य- 
घटत्प्रतिष्टापदारथेनो पसंहारः । व्यक्तं चेतत तेत्तरीयवारतिके-- ब्रह्म पुच्छं 
प्रतिष्ठे” तिवाक्याथेस्यैवात्रो पसंहार इति ॥ 

अत एव-_“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इति पुलिङ्गमानन्द- 
पदम्‌ । अतो जायते नानन्दमयः परमात्मा, किन्तु तस्प्रक्कतिरानन्द्स्वरूपमे- 
वेति । अतो ङच्यार्थजिज्ञासैवात्र। वाच्यार्थेविषयस्वे तु न केबलम्‌“आनन्दो- 
ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इत्युपसंहारविरोधः, किन्तु जगत्कारणस्य सविशेषस्य 
ब्रह्मवल्ल्येव ज्ञातर्वात्‌ , आनन्दमयपयाँये परमास्मपरतायाः संदिंग्ध- 
त्वात्‌, कार्येण कारणाबुमानविधया ब्रह्मस्वरूपस्य ब्रह्मवल्ल्यां निरूपणे- 
ऽन्नमयादिष्विवानन्द्मयेऽपि तत्कारणं वक्तव्यम्‌ तस्य चानुक्तत्वाद 
ब्रह्मस्वरूपं किमिति हि परिप्रशनः। तत्रान्नमयादीनासिवानन्दमयस्यापि 
तत्कारणब्र्मो पळत्षणतायामेव तात्पयेम्‌ , परन्तु तस्य कारणता यावदा- 
नन्दात्मनाऽपि तटस्थविधया ज्ञायते, आनन्दस्वरूपे तु ब्रह्मविद्यायाः समा- 
प्रिरिति खलु प्रकरणशुद्धिः ॥ 

वाच्यद्वारा लक्ष्यत्रह्मस्वरूपोपदेश एत्र न्ट्रगुवर्ल्याः स्वारस्यम्‌ 

अत्र द्वि “अधीहि भगवो ब्रह्मे?ति ब्रह्मस्वरूपस्येव परिप्रश्नः, न तु 
कस्मिन्‌ व्यक्तिविशेषे ब्रह्मशब्दस्य शक्तिरिति । स्वरूपमात्रप्ररने हि 
प्रधाने ब्रह्मशब्दस्य तत्र प्रवृत्तिरपि यया कयाऽपि_विधया निर्णीता 
भविष्यति। तत्र च कारणत्वसुखेन ब्रह्मस्वरूपमन्नादिद्वारा लक्षयन्‌ 
प्रथमं विशिष्टे शक्तिमवधारयति, पश्चात्तु कारणस्यापि सवाधिष्ठानत्वे- 
` नोपसंहरणात्‌ तत्र लच्तणप्मप्यबधारयति। तेनावगम्यते वाच्यद्वारा 
लक्ष्यार्थ ब्रह्मणो निरूपयितुमेब ब्रह्मवल्डीति ॥ 

तत्र-“आनन्दाध्येव खल्विमानि भूतानि जायन्ते”इत्यानन्द्स्यापि 
कारणत्वोपन्यासस्तु संदाद्यात्मनाऽधिष्ठानत्वेनावगतसेव . ब्रह्मानन्दात्मकः 
मपीति सुचयितुम्‌॥ 


| = < 
४६० अद्वेततत्वपुधा 
आनन्दात्मना5पि ज्ञातेऽखण्डे ब्रह्मण्येव 
वढ्लीद्वयस्यापि तात्पर्य 


तथाच यावदानन्दात्मना ज्ञानं सत्य-ज्ञानरूपस्य कारणत्वम्‌ , आन- 
न्दात्मनाऽपि सत्य-ज्ञानादिरूपस्यर ज्ञाने त्वखण्डे परमे ठयोमनि विद्यायाः 
प्रतिष्ठेति निविशेषपयंबसानमेव भ्रगुवल्ल्याः प्रतीयते; अन्यथा “सत्यं 
ज्ञानमि'*ति ब्रह्मवल्ल्यां कारणोपक्रमः, तत्रानन्द्रूपानुपन्यासः, कारणता- 
सुखेना त्रेवाऽऽनन्दात्मनोपसंहारश्च नोपपद्यते ॥ 


आनन्दत्रहःतायामेत्र वल्लीटर्‍यतात्पर्यम्‌ , 
नानन्दुमयब्रह्मतायाम्‌ 

तत्र “परमे व्योमन्‌ प्रतिष्टिते"त्युपसंहारोऽपि ब्रह्मवल्ली-भ्रगुवल्ल्यो- 
रेकबाक्यतयाऽपि भूरुवल्लीप्रतिपादितं तत्त्वमेव ब्रह्मतत्त्वमिति 
प्रतीयते । न चानन्द्मयः, आनन्दश्चेकः। स हि मयडन्तपद निर्दिष्ट 
आनन्द्प्रचुरोऽकामहतश्रोत्रियसमानो न मुख्यत्रह्मतामहेति। अतोऽन्न- 
मयाद्विदानन्दमयोऽपि न ब्रह्म, किन्त्वानन्द्स्वरूपमेव। अन्यथाऽञ्न- 
मयादिमात्रस्याब्रह्मत्वे, आनन्दमयस्य ब्रह्मत्वे च भ्रगुवल्ल्यामपि पञ्चम- 
पर्यायमात्रे कथं नानन्द्मयपद्स्येव प्रयोगः? किमिति कार्यपरमयद्‌- 
परित्यागेनाऽऽनन्द्मात्रस्य पुंलिङ्गस्य निर्देशः? “यदेष आकाश 
आनन्दो न स्यादि”त्याकाशपदेन सहानन्दपद्प्रयोगोऽसङ्गं निर्विशेष॑ 
च पुच्छं ब्रह्मन निविशेषमभिप्रेत, नानन्दमयम्‌ | 


“अत एव आनन्दवाक्योपसंहार एब “परमे व्योमन्नि”त्याकाइपर्याय- 
स्य व्योमपद्स्य प्रयोगः । अतः पुच्छत्रह्मण्येव वल्लीद्वयतात्पयंम्‌ ॥ 


“४ यश्चायं पुरुपे” इत्यस्याट्वेत एव 
स्वारस्यम्‌ 
अत एव “स यश्चायं पुरुषे । यश्चासावादित्ये”इति जीव-ब्रह्मेक्योप- 
संहारोऽत्र। स च निविशेपपरतायामेब रुङ्गच्छते-पुरुपोऽय॑ जीवः 
आदित्यान्तर्वती सबिशेषं ब्रह्म चेकमिति “तख्वमसि'वाक्यार्थ एवात्रापि । 
आदित्यपुरुषस्य यद्यपि सविरोषत्वं मुख्योऽथेस्तत्त्वमसीत्यत्र तत्पद्स्येव; 
तथापि “स एकः” इत्युभयोरेकत्वावधारणं निर्विशेषपरतां विना 


नोपपद्यते ॥ 


त्रह्मशव्दवृत्त्युपपत्ति: ४६१ 


पशञ्चकोशवादस्येत्री पनिषदत्वम्‌ , न कोशचत॒ष्टयंत्रादस्य 


तत्र तेत्तिरीयोपनिषदि पञ्च कोशा एव विवक्षिता इत्यत्र पञ्चकोशोप- 
निषत्‌ , अन्याश्चोपनिषदोउद्वेततत्त्वशुद्धन्गदिगता अट्टेतमात्रपक्षपातिन्य: 
प्रमाणम्‌ । ततश्च “आनन्दमयमात्मानमुपसंक्रम्येत्यपि” तुरीयात्मस्वरूप- 
विज्ञानोपाय: सौपुप्तात्मानुसन्थानमित्येव गमयति, इति तेतत्तिरीयश्तेरपि 
जीव-ब्रह्मक्यवाद्‌ एव तात्पयंम्‌ ॥ 


“स यश्चायं पुरुषे” इत्यस्य स्त्ररूपेक््यपरत्त्रमेव 


“धस यश्चायं पुरुपे। यश्चासावादित्ये” इतीन्द्रादीनामेव युगपद्नेकशरीर- 
्रहणासिप्रायमिति भूषणं लिखति । तत्र ह्येकस्यानेकभावः, अत्र तु दयो- 
रेकीभाव इति कथं साम्यम्‌ ? तत्रन्द्रादीनां युगपद्नेकशरीरपरिग्रहो न 
यजसानाढिक्रीरकत्वेन, किन्तु स्वतन्त्रशरीरान्तरपरिग्रहेण। न च पर- 
मात्मनोऽप्यनेकशारीरपरिग्रहः । तत्रेन्द्रेक्यं यदि शरीरभेदमात्रेण, तर्हि 
जीवात्मनाम्‌, जीवात्मपरमात्मनो३ चेक्यमपि शरीरभेदमात्रेण, न तु स्वरूप- 
भेदेन, इति स्वरूपेक्यसिद्धान्त एव प्रभातम्‌ ॥ 


ध्रह्मशग्दसुज्यतात्पर्यविषयो निर्विशेषमेत्र तस्वम्‌ 


ततश्च “ब्रह्मविदाप्नोति परम” इत्यत्रोपक्रमे निविशेषत्रह्मण एव 
विवक्षा । न ह्यन्यथा ब्रह्मैव भवतीति सङ्गच्छते । आस्तां नाम निरुक्तायनु- 
सारेण तस्य सविशेषपरत्वमपि, विष्णुपुरणानुसारेण निर्विशिष एब 
मुख्यत्वम्‌ , यदभिप्रेत्य कार्याधिकरणे परमेव ब्रह्म ब्रह्मशब्दस्य मुख्य- 
मालंस्वनमिति भाषितम्‌ ॥ 


“ब्रह्मविदाप्नोति” इत्यत्र वेदनं साक्षात्कार एवं 


आदित आन्तं विष्णुपुराणमद्वेतवादमेबोपवृंहदयतीत्यद्वेततस्वशुद्धो 
व्यक्तम्‌। तात्पयंत्रशात्तु गोणार्थस्य, मुख्यार्थस्य वा प्रहणम्‌। ब्रह्मभावस्तु 
्रह्मज्ञानमात्रेण नान्यत्राट्वेतसिद्धान्तात्‌। स च नि्विशेषब्रह्मतायामेव । 
आस्तां नाम वेदनं कुत्रचनोपासनारूपम्‌ । यत्र तु वेदनस्य वेद्येकपरमार्थता- 
बोधनं लक्ष्यम्‌, शुक्तिवेद्नस्थल इव, तत्र (न वेद्यस्वरूपाधिगमादतिरिकतं 
प्रयोजनान्तरं किमपि। न चेवमुपासनं नाम, ब्रह्मज्ञानं तु तद्विपरीतम्‌ , 
अतः साक्षात्कार एवात्र वेद्नपदार्थः ॥ 


४६२ अद्विततत्त्वसुधा 


“परमाप्नोती? त्यन्न परपदाशयोर्शपे 
सुख्याद्वेतसिदान्तसिद्ध एव 


एतेन--“परमाप्रोती”'त्यपि--व्याख्यातम्‌। परत्वं ह्यपाध्यतीत- 
त्वं निरुपाधिके ब्रह्मण्येब मुख्यम । परविद्यायां ह्यक्षरात्परतः परः” इति 
_ मुख्य परत्वं निविशषस्येव बोध्यते । तत्र “अक्षरात्‌ परतः परः?” इत्यत्रेकस्मा- 
दक्षरात्‌ परतोऽपि परः परमात्मेत्युपदिश्यते। कोऽयमत्र प्रथमोऽक्षर- 
पदाथः, कञ्च परतः पदाथः, कश्च ट्वितीयपरपदाथः श्रीभाष्यमते ? यदि 
ह्यक्षरपदं प्रधानपरम्‌, ततः परो जीवात्मा, ततः परश्च परमात्मा, ताहि 
शरीरवाचकानां पदानां रारीरिपयन्तत्वात्‌ , सक्ष्माचिञ्चितोरेकरूपेणेच 
परमात्मपरत्वात्‌ , परमात्मनो जीवशरीरकत्वस्याप्यविशोषात्‌ सृक्ष्मचिद्‌- 
चिद्रिशिष्टादन्यः, ततोऽतीत एव परमात्मेति विशदमवगम्यते, इति 
“ब्रह्मविदाप्रोति” इत्यत्र को नामापरो निविशेषाडुपाध्यतीतात्‌ सुवच 
इति परपदस्वारस्यमट्टेत एव || 


आप्नोति पदार्शगोणत्वसुभय्रत्र समानम्‌ 


आप्नोति'पदाथरत्वप्राप्ततवश्रमनिव्ृत्त्यभिप्रायः इति सत्यम्‌ , गौण 
इदं तु भीभाष्यमतेऽपि परमात्मनाऽप्रथक्‌सिद्धस्य जीवस्य ग्रामं गच्छती? 
त्यादावत्यन्तभेदसापेक्षायाः प्राप्तरसंभवात्‌ समानम्‌। न च 'प्राप्नोति'पद- 
मनुभवपरम्‌ ; ब्रह्मविस्पदेनेब तस्य लब्धत्वात्‌ , न चाएथकसिद्धयो रेकत्र 
प्राप्तिव्यवहारों लोके दृश्यते। अप्रापंत्वश्रमर्ननत्वत्तौ प्राप्ति्यवहारो लोकेऽपि 
दऱ्यते-“कण्ठचामीकर' न्यायेनेति परं विशेषः ।। 

अतः प्राप्रोति’ पदार्थं वेदनं सिद्धवत्कृत्य विकल्प-तदू दूषणानि निराल- 
भ्वानि। तत्राप्राप्यत्वश्रमनिवृत्तिमात्रेण प्राप्रत्वव्यवहार इवात्र 'प्राप्नोति!पदं 
निवृत्ताज्ञानवत्परं बा भवतु । तथाचात्राप्रोतिपदार्थोऽज्ञाननिश्रृत्तिरेव । 
सा च साक्षास्कारजन्मेति न दोषलेशोऽपि; प्राप्तस्यैवाप्राप्तत्व भ्रमनिव्ृत्तेरे- 
वात्र विवक्षणात्‌ ब्रह्मभावस्य पू्वेसिद्धत्वमविरूद्धम्‌, श्रीभाष्यमतेऽपि 
पूर्वेसिद्धस्यैव शरीर-शरीरिभात्रस्य शुद्वप्रत्यगात्मपरमात्मनोः प्राप्निवणेनं 
समानम्‌ ॥ 

श्री भाष्यमते बह्मभावस्् दुरुपपादत्वमद्वेतसिद्वान्त इव 


स्तुत॑स्तु--त्रह्मवित्‌ कि स्थूलचिदचिदूचिशिष्टं ब्रह्म, स्थूलचिद्‌ः 
चिद्विशिष्टो जीबो वा। आद्ये तस्य सूक्ष्मचिदचिद्विरिष्टत्रह्मभावो न 


ब्रह्म शन्द्‌तृत्युपपत्तिः ४६३ 


तत्कतुकोपासनाफलम्‌ । यदि स्थूलाचिद्विशिष्टो जीवः, तहि स्थूला- 
चिद्विशिष्टस्य जीवस्य सृक्ष्माचिद्विशिष्टचिद्धावः फलमिति पर्यवस्यति । 
तत्र च प्राप्यत्व॑ ब्रह्मविदो जीवस्येव स्वरूपस्य, न तु सृक्ष्मचिद चिद्विशिष्ट- 
ब्रह्मणः, इति न केबळं परपदास्वारस्यम्‌, किन्तु तस्य प्राप्यत्वोपन्यासो- 
ऽप्यस्वरसः। अद्वेतमते तु जीवस्मौपाधिकस्य स्वरवरूपाविर्भातरमात्रमिति 
सुस्थम्‌ । तदेवं ब्रह्मशब्दस्य निविशेषे शक्तिस्वीकारेण, लक्षणया वा 
ब्रह्मशाच्द्‌वृत्तिरुपपादिता ।। 
ब्रह्मशब्दसंकेतरुप श्री भाष्पमते नान्वयो$ट्वेंत इव 


भूषणं तु--संज्ञितमिति पदम्‌--अविद्यमानेन केनचिद्विशेषेण विशि- 
एतया ज्ञाप्यते, इति--बद्ति, तत्राविद्यमानेन विशेषेण वैशिष्ट्यम्‌ , यदि 
तस्य कल्पितस्वाभिप्रायेण, तर्हि वम्तुगत्या निर्विशेषमेव पर्यवस्यति। न 
चान्यथोक्तविष्णुपुराणवचनस्य झुद्भरत्यगात्मपरतया योजनसंभव इति 
व्यक्तीकरिष्यते यथाऽवसरम्‌॥ 
भगवद्वासुदेवपदथोस्सावेळ्य़े न विप्रतिपत्तिः 


यत्त— 
“ -ननुद्धे महाविभूत्याख्ये परे ब्रह्मणि शब्द्यते 
मेत्रेय । भगबच्छच्दो महाकारणकारणे ॥ 
एवमेष महाशब्दो वासुदेवस्य नान्यगः? 
इति विष्णुपुराणम्‌ , तत्र-- 
“परं ब्रह्म परं घाम पवित्रं परमं भवान्‌ ॥ 
इति परब्रह्मस्वरूपतया श्रीकृष्णस्तुत्यनन्तरं विभूतिमात्रप्रशने वासुदे- 
घस्यापि विभूतिकोटौ प्रवेशः कथम्‌ , कथं च भगवच्छव्दबोध्यत्वं श्रीकृष्ण- 
स्येति शङ्कानिवतेनाय । तेन च सत्यं वासुदेवोऽपि विभूतिरेव ब्रृष्णि- 
वंशजत्वेन, तस्य तु तेन रूपेण न भगवच्छुब्दवाच्यत्वम्‌ ; तथापि 
श्रीकृष्णो ऽयं मह्वाविभूति: = सवासु विभूतिषूत्तम इति विभूतित्वेडपि भग- 
वच्छुब्देन तस्य व्यवहारः, इति भगवच्छव्दोऽन्यपरोऽपि तस्यापि 
संज्ञेत्येव भावः॥ 
श्रीक्रष्णस्य महात्रिभूतित्तोपपत्तिः 


अत एव शब्द्यते इति पदम्‌। महाविभूतित्वव्व तस्य परेण भवेन 
पराशरेण ज्ञातेन, न तु साधारणज्ञानेन मानुषतन्वाश्रितत्वप्रयुक्तमानुष- 





४६४ अद्वेततत्त्वतुया 


भावेन । तत्र “शुद्धे महाविभूत्याख्ये परे ब्रह्मणि’ इति शुद्ध-५९-ब्रह्म पद्‌- 
प्रयोगेण प्रतीयते--श्रीकृष्णस्य परभावोऽपि निर्विशेषं स्वरूपमेव । तत्र च 
भगवच्छब्दः सविशेषपरो यद्यपि न घटते; तथापि तत्रापि ब्रह्मशब्द्स्येव 
सगवच्छव्दस्यापि सङ्कतमात्रमत्येव फछति। तस्य सर्वेकारणकारणलत्जं 
च प्रकृतेरप्यधिष्टानत्वे, यत्‌-- अक्षरात्‌ परतः परः” इति श्रुतिसिद्धम्‌ , 
इति नेदमपि प्रकरणमद्वेतमतेऽस्वरसम्‌ , प्रत्युत तत्रैव स्वरसम्‌ , तेन च 
४ उत्यस्तमित भेदमि?ःत्यनेनाप्येकवाक्यता ।। 
ब्रह्मणोऽवाच्यत्त्र-््य्रत्वादि धर्मस्य 
कट्पितत्वान्ना है तहानिः 
एतेन-- 
“अवाच्यमिति वाच्यं चेत्‌ ब्रह्मवाच्यत्वमृच्छुति ।!? 
इत्यपि-परारतम्‌ । इदमत्राटोचनीयम्‌-ब्रह्मणोऽवाच्यत्व-लक्ष्यत्वादिकं 
यदि धमः, तावता कथमद्टेतहानिरिति। तत्र “आनन्दो विपयानुभवो नित्यत्ध 
चेति सन्ति धमा अप्रथकत्वेऽपि चेतन्यात्‌ प्रथगिवावभासन्ते” 
पञ्चपादिकोक्ते:, किं बहुना सत्यकामत्व-जगत्क्रारणत्वादिविबिधशुणाना- 
मपि कल्पितानां तत्र स्वीकाराच कथं वाऽद्वेतद्दानिः ? तदुक्तम्‌ 
“अक्षमा भवतः केयं साधकत्वप्रकल्पने । 
कि न पऱ्यसि संसारं तत्रेवाज्ञानकरल्पितम्‌ ||” 
इति। यदि तेषां ब्रह्मविषमसत्ताकत्वेन मिथ्यात्वात्‌ बस्तुगत्याऽद्टेतस्य 
न विरोधः, तहिं प्रकृतेऽपि स एव न्यायोऽनुसन्धीयताम्‌॥ 
ब्रह्मणोऽत्राचपत्त्रनिषेधेऽपि वाचप्रत्वावाच्य्रत्त्रयोरविरोधो 
“मिथ्यात्वःमिथ्यात्व! न्यायेन 
तत्र वाच्यर्स्वानपेधेनावाच्यत्नं ब्रह्मणो वाच्यस्वमिथ्यात्यरूपम्‌। 
ततश्च वाच्यव्वावाच्यत्वयोः प्रपञ्च-तदभावयोरिव सामानाधिकरण्याद्‌ 
न तयोविरोध इत्यवाच्यहाब्दवाच्यत्वेन वाच्यस्वस्य को विरोधः ? 
वाच्यत्वस्येवाच्यत्वस्यापि वाच्यत्वमिथ्यात्वरूपत्वात । तत्र यदि वाच्यत्वा- 
भावरूपस्यावाच्यत्वस्यावाच्यवाच्दवाच्य्त्वे विरोधो मन्यते-अवाच्य- 
शब्दवाच्यत्वे वाच्यत्वाभावोऽथसिद्धो भवतीति, तहि मिथ्यात्वमि श्य़ात्वेन 
तद्विरूद्धसत्यत्वापादनवत , अवाच्यत्वनिषेधे तद्विरिद्ववाच्यत्वपयवसान- 
मिति यद्याशयः, तहिं मिथ्यात्वमिथ्यात्वन्यायोऽत्र प्रसरति। यदि त्व- 
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वाच्यत्व-वाच्यत्वयोरविरोध एव, तर्हि, अवाच्यमिति वाच्यं चेत्तह्ि 
ब्रह्मवाच्यत्वमृच्छतीत्यनेन को वा व्याघात आपाद्यते ? 


शतभूषणी हि कल्पितत्वात्‌ वाच्यत्वस्य वाच्यत्वावाच्यत्वयोविरोधो 
नास्तीत्यभिप्रेति-निविशोषस्यापि वाच्यत्वकल्पमभिप्रेत्य तत्रेवांवाच्य- 
त्वम्‌, वाच्यत्वं च तन्मिथ्यात्वे न व्याहतम्‌, एकस्य मिथ्यात्वात्‌ । 
अवाच्यत्वस्य मिथ्यात्वे तु “मिथ्यात्वमिथ्यात्वःन्याय इति तु निष्कषेः॥ 


ब्रह्मणोऽवाच्यस्वताञ्य्रत्वर्याच्यावहारिकत्वोपपत्तिः 


यत्त-भूपणं प्रच्छति-क्रथमवाच्यत्वस्य व्यावहारिकत्वमिति 
तत्रोत्तरं मिथ्यास्वव्यावहारिकत्ववत्‌ वाच्यस्वस्यापि प्रपञ्चान्तगत- 
तया प्रपञ्चवत्‌ मिथ्यात्वात्‌ , निविशेषवाक्यप्रामाण्याच्चेति। वाच्यत्वं 
मिथ्याभूतमङ्गीकृस्य वाच्यस्वनिषेधात्‌ , ब्रह्म, वाच्यम्‌, वस्तुत्वात्‌ , 
इत्यनुमाने ब्रह्मेतरस्येच दृष्टान्तत्वाद्‌ मिथ्याभूतवाच्यस्वेन सिद्धः 
साधनम , अर्थान्तरं च। ब्रह्मणो लक्ष्यत्वमात्रपक्ते त्ववाच्यपदार्थो 
लक्ष्यमेव । तत्रापि लक्ष्यपदवाच्यत्वम्‌ , अवाच्यपदवाच्यत्वमिच व्याव- 
हारिकम्‌॥ 
चस्तुस्वहेतुकधह्मता5ग्रत्वानुमानायोग 


ब्रह्म, वाच्यम्‌ , वस्तुत्वादित्यत्र वस्तुत्वं यदि स्वेन प्रतीयमान- 
त्वमात्रम्‌ , तच्च तादारम्यमात्रमेकरसत्तोवादेन, तर्हि हेत्सिद्धिः। यद्यथे- 
क्रियाकारिस्वम्‌, एवमपि निविशेषेऽनावृतेऽथेक्रियाकारित्वस्याप्यभावात्‌ः 
स एव दोष:। सविरोपोपहितन्रह्मपक्षतायां तु सिद्धसाधनम्‌। नहि 
कल्पितं सव प्रातिभासिकम्‌ , किन्तु व्यवहारदशायां बाधितं शुक्ति- 
रूप्यादिकमेव तथा, न तथा ब्रह्मावाच्यत्ववाच्यत्वादि, इति व्यावहारि 
कत्वमेव सर्वस्य साक्षात्‌ ब्रह्मण्यध्यस्तस्य, मूलाज्ञानप्रयुक्तस्य । निर्विशेष- 
ब्रह्मणो वाच्यत्वावाच्यकत्व्रकल्पभेदावादाय वाच्यत्वावाच्यत्त्रव्यपदेश 
इति पुनः पुनरवाच्यत्वे भूषणं प्रच्ति-कथं “प्रत्यस्तमितभेदं यत्‌” 
इत्यनेन वाचकत्वमिति ? तत्र ब्रह्मशब्दवाचकत्वपक्तो वा, तल्लक्षकत्व- 
पत्तो वा योऽपि कोऽपि भवतु, निविशेषे ब्रह्मणि ब्रह्मशाब्दस्यान्यस्य 
वा न वृत्त््रनुपपत्तिरद्वेतमते ॥ 


निष्कषस्त्ववाच्यस्य, अमेयस्य च न लक्ष्यत्वमिति पक्षं भूषणमपि 
नोरीकरोति, तत्र शातभूपणीमेवानुसरति, अवाचकस्य लक्षकत्वमित्यपि 
५६ 
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ब्रह्मशब्दस्य लक्ष्यनिविशेषातिरिक्तवाचकत्वस्य भूषणेनापि स्वीकाराद्‌ 
ब्रह्मशब्दस्य निर्विशेषवाचकत्वमेव, न लक्षकत्वमिति शतभूषणीव्यवस्था- 
नात्‌ , अर्थवादेष्ववाचकत्वेऽपि छक्षकत्वस्य भूपणेनापि स्वीकारात्‌ , 
ब्रह्मशब्द, भगवच्छव्दो वा निर्विशेष एव मुख्यः, सविशोषे तु गौणः, 
इति प्रक्रतनिवन्धेऽपि विशदीकरणात्‌ , तत्त्रमस्यादिमहावाक्याखण्डाथे 
तायामेव तैत्तिरीयोपनिषदोऽपि स्वारस्यात्‌ , अन्यान्याच्षेपाणां निबन्धमध्ये 
सम्यग निरसनात्‌ , भामती-विवरणसिद्धान्तयोरन्यथान्यथाम्रहणेनाद्वर्तास- 
द्वान्तनिरासस्यातिफल्गुत्वा्च ब्रह्मशब्दवृत्त्यनुपपांत्तने बिकल्पसहा । 
अधिकमनवेद्यत्वपरीत्षायां परीक्तिष्यत इत्यलमेताबतेव ॥ 


॥ इति ब्रह्माशब्दवृच्युपपत्तिः ॥ 


` ब्रह्मजित्ञासोपपत्तिः 


ब्रह्मजिज्ञासो पपत्तो शत दूषणी- 
शतभूपण्याद्याशयः 


“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे” त्यत्रेच्छाविपयो ज्ञानं प्रमाण जन्य-त्रह्माज्ञा- 
ननिवतेकाखण्डाकारवृत्तिः, न तु ब्रह्मरूपं स्वप्रकाशं ज्ञानमेव, ततो न 
स्वप्रकाशस्य ब्रह्मरूपज्ञानस्य मीमांसा युक्तेते शतदूषण्याद्याशयः । तत्र 
यद्यपि ब्रह्मस्वप्रकाशत्वबिचारस्य प्रकृते विषयेण न सङ्गतिः; तथापि 
यद्धि न व्रृत्तिकमे; न तजिज्ञास्यमित्यद्वेतमते स्वप्रकाशस्य ज्ञानविषयत्वान- 
ङ्गीकारात्‌ , स्वमते तु जिज्ञास्यत्बसंभवाद्‌ निविशोषन्रह्मजिज्ञासा प्रथम- 
सुत्राथ इति तु तदीयो निष्कषेः ॥ 

तत्र स्वप्रकाशत्वस्याज्ञाना विरोधित्वेन तदाश्रित-तद्विषयकाज्ञाननिवर्ति- 
का वृत्तिः प्रमाणजन्या जिज्ञासार्थमपेक्ष्यत इति निरूपणमुखेन निर्वि- 
रोषस्य घटादिबदनुभाव्यत्वं नास्ति, वृत्तिव्याप्यत्वरूपं लज्ञाननिवृत्तिद्वा- 
राइनावृतसंविन्मात्रतासिद्धये वृत्तिसम्बन्धमात्र स्वीक्रियते, इति स्वप्रका- 
शत्वानुमानस्येष्टसिद्ध चभिमतस्य न काऽपि हानिरिति शतभूषण्यां विवे- 
चितमिष्टसिद्धयनुमानस्य नि्दुष्टत्बसमर्थेनेन ॥ 

स्वप्रकाशत्वात्‌ ्र्मजिज्ञास्यत्वायोग इति भूषणमतम्‌ , 
तत्रापि स्त्रप्रकादात्वात्‌ तदीयस्य्रापि ब्रह्मणो 
जित्ञास्यरत्वायोगसाम्यं च 


तत्र भूषणं ,लिखति-इष्टसिद्धयनुमानमसाधकम्‌ , तत्स्वीकारे तु 
जिज्ञास्यत्वायोग इति । इदमत्रालो चनीयम--कथसिष्टसिद्धयनुमानस्यासा- 
धकत्वे जिज्ञास्यत्वायोगः, जिज्ञास्यत्वस्य स्वप्रकाशत्वस्य च को वा विरोधः ? 
तत्र श्रीभाष्यमतेऽपि ब्रह्मस्वरूपम्‌, (तत्सविशेषम „ निर्विशेषं वेत्यन्यदेतत्‌।) 
स्वप्रकाशमेव, तथापि जिज्ञास्यमिति स्वीक्रियत इति कथं तत्र जिज्ञा- 
स्यत्रम्‌ ॥ 

स्त्रप्रकाशत्वेरशप प्रमाणजन्यवृत्तिद्वारा ब्रह्मजिज्ञासा 
मतद्वयेऽपि समाना 


यदि स्तप्रकाशस्यापि ब्रह्मणोऽनुभाव्यत्वात्‌ , तर्हि किमनुभाव्यत्व- 
सेब स्वप्रकाशत्वम , उतान्यत्‌। - आद्ये घटादिभ्यः को विशेषः ? कथं च 
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स्वप्रकाशत्वम्‌ ? यदि स्वयं ज्ञानरूपम्‌ , तेन रूपेण स्वयम्प्रकाशम्‌ ; तथापि 
धमभूतज्ञानविषयत्वात्‌ स्वयम्प्रकाशत्वस्य वेदान्तप्रमाणजन्यधमं भूतज्ञान- 
विषयत्वस्य च न विरोधः, तद्येद्रेतमतेऽपि ज्ञानरूपस्येव निर्विशेषस्यान्तः- 
करणधमे भूतवृत्तिव्याप्यत्वमज्ञाननितृत्तिप्रयोजकमादाय वेदान्तप्रमाणज- 
नितवृत्तीच्छया त्रह्मजिज्ञासोपपत्तिरविकला ॥ 


इष्टसिद्धिकाराणाँ स्वप्रकाशत्वानुमानसं ग्रहः 


अत्रालोच्यते--कथं वेष्टसिद्धिकाराणां स्तप्रकाशत्वा नुमानमसाधक- 
मिति ? तदनुमानं हि--अनुभूतिः, स्वप्रकाशा, अनुभूतित्वात्‌ ; अनुभा- 
व्यत्वे घटादिवद्ननुभूतिप्रसङ्ग: इति ॥ 


अत्र भूषणविकल्पितान्यनुक्तोपालम्भनानि 


भूषणं त्वनुवद॒तीष्टसिद्धायनुमानम--त्रह्म, अननुभाव्यम्‌ , अनुभूति- 
त्वादिति। विमृशति च किमिदमननुभाव्यत्वमिति--स्वाविषयत्बं वा, 
वृत्त्यविषयत्वं वा, सामान्यतो 5नुभवाविषयखं वा--इति। नाद्यः; सिद्धसाघ- 
नात्‌ । स्वयंप्रकाशत्वमपि हि न स्त्रविपयकश्वम्‌ , नापि वृत्त्यविषयत्वम्‌ ; 
वृत्त: सविषयकत्वानद्ञीकारादस्मन्मतेन सिद्धसाधनात्‌ , भवन्मते चरस- 
वृत्तिविषयत्वस्य स्वीकृतत्वेनापसिद्धान्तातू , न तृतीयः; ब्रह्मणोऽपि 
्रत्यक्षानुमानशब्दानुभवविषयत्वेन साध्यस्य बाधात्‌, वृत्त्यवच्छिन्नेति- 
साध्यकोटी निवेरो तस्यास्माभिरनङ्गीकारेण काखनमयबह रिवाप्रसिद्धध- 
मंघटितसय साधकत्वायोगात्‌--इत्यादि ॥ 


स्वातिरिक्तचिदनपेक्षप्रकाशात्वं स्वप्रकाशत्वमद्वेताभिमतम्‌ 

तत्र यदि साध्यमननुभाव्यत्वं स्वातिरिक्तचिद्नपेत्तप्रकाशर्वम्‌ , तत्त॒ 
घटादौ, कि बहुना ? पूर्वोक्तरीत्या वृत्तरपि नास्ति, किन्तु ब्रह्मर्वरूपमात्र- 
स्यानावृतस्यापि । तत्र ब्रह्मणोप्यावरणाभिभवार्थं व्ृत्त्यपेक्षायामपि स्वयं- 
प्रकारस्य तस्य स्वातिरिक्तचिदपेक्षप्रकादात्वस्याभावादननुभाव्यत्वमविक- 
लम्‌; श्रीभाष्यमते तु स्वप्रकारं ब्रह्म स्वप्रकाश'थ न धर्मेभूतं ज्ञानमपेत्तृते, 
इति साध्यासिद्धिः; दीपादौ, सूर्यादौ बा स्ययंप्रकाशेऽप स्वप्रकाशार्थ 
नातिरिक्तापेक्षा लोके, ब्रह्मदृष्ट्या तु दीपादीनां सुयांदीनां बा परप्रकाइय- 
त्वमेव, न रवप्रकाशत्वमित्यन्यदेतत्‌ । तथाच ब्रह्मणो वृत्तिव्याप्यस्वेडपि 
फल व्याप्यत्वा भावादननुभान्यत्वम्‌॥ 


ब्रह्मजिज्ञासो पपत्तिः ४६९ 


भूपणानृदितवृत्त्यविपयत्वस्याननु- 
भागपत्वरूपत्वायोगः 
वृत्तिव्याप्यत्व॑ हि वृत्तिप्रयुक्तावरणाथाववत्त्वम्‌ , न तु तद्रिषयत्व- 
मिति परमत इवाटूतमतेडपि साक्षाद्‌ वृत्तिविषयत्वस्य वृत्तिप्रयुक्तप्रकाश- 
त्यरूपस्यानङ्गीकारादू वृत्त्यविपयत्बकल्पो5पि सूपपाद: । स्वाविषयत्वं 
त्वनुभाव्यघटादिसाधारणं नाननुभाठय़त्वविकल्पमपि सहते ॥ 


सामान्यतो$तुभवाविपयत्वमननुभाव्य़त्वसिति 
व्रिकड्पनिरासः | 
एतेन--तृतीयकल्पो5पि-ठग्राख्यातः । सोऽपि घटादिसाधारणफलरू- 
पानुभवाविषयत्व॑ चेत्‌ , तहि न ब्रह्मसाधारणम्‌। तत्र वेदान्तायनुभवविषय- 
त्वमपि ब्रह्मग आवरणाभिभवमात्रेण यदि, तहि न बाधितम्‌ ; अन्यत्तु नो 
रीक्रियते ॥। 


संविन्मात्रस्प न सकतेकत्वा दिनियमः, वृत्तेस्तु 
स नियमोऽट्वेतमतेऽपि 
तत्रानुभवस्य सकर्तेकत्व-सविषयकत्वनियमस्तु श्रीभाष्यमते धम भूत- 
ज्ञानाभिप्रायः, अद्गतमते वृत्त्यवच्छिन्न चेतन्याभिप्रायः। स्वरूपचतन्यमा- 
त्रस्य स्वप्रकाशस्य न सकर्तेकत्वम , न वा सविषयकत्वम ॥ 


अहमर्थः संविदात्मत्रैलक्षण्य्रेन तद्रष्टान्ते 
नात्मनो नाबुभात्यत्वम्‌ 
आत्मनानात्वं तु वेशेषिकाणाम्‌, अन्येषां चाहमथःत्मतामभिम्रेत्य, 
तत्त्वट्टेतमतेऽप्यहमर्थनानात्वस्य स्वीकारादविरुद्धम्‌। परन्तु न स मुख्य 
आत्मा, किन्तु मिथ्यात्मा, ग(णात्मा वा । तदुक्तम-- 
“गीण-मिथ्यात्मनोऽसत्त्वे पुत्र-देहादिवाधनात्‌ । 
सदून्रह्माहमि्यरबं वोधे कायं कथं भवेत्‌ ॥? 


इति। उक्तं च गीताभापये- अहम्‌’ म्‌ 'इमे' इति भेदव्यपदेशः 
शरीरभेदमात्रेण, न स्वरूपेणेति। तथाचानुभूतिस्वप्रकाशत्मस्यान्यथानुवा- 
देनाननुभाव्यत््साधनमपि न दुष्टम्‌ ॥ 


४७० अद्वेततत्वसुधा 


स्वप्रकाशत्वानुभाठ्प्रत्वयोर्व्या हृतिः, तयोरनेक्यात , 
वृत्त्यपेक्षा त्ववरणाभिभवमात्रार्थम्‌ 
बस्तुतस्तु--स्वप्रकाशत्वं नाननुभाव्यत्वम्‌ , किन्तु पूर्वाक्तखमेव; अन्य- 
थाउनुभवशब्द्स्य वृत्ति-तद्वच्छिन्नान्यतरपरत्वे ब्रह्मणोऽपि वृत्तिव्याप्यत्व- 
रूपानुभाव्यत्वस्य सत्त्वात्‌ ब्रह्माण बाघ: ॥ 


त्तच्यते--अनुभूते रप्यनु भाव्यस्वे बाधकाभाव:--इति, तत्र किं वानु- 
भाव्यत्वम--यदि वृत्तिविषयत्वमात्रमुक्तरूपम्‌ , तहि नानिष्टम्‌। यदि फल- 
याप्यत्वम , तहि वाधितम्‌ । न हि स्वप्रकाशस्य प्रकाशार्थं प्रका शान्तरापे- 
क्षा,इति नानुभाव्यत्वसंभवः । खातिरिक्तचिद्नपेज्चप्रकाशत्वस्यैव पूर्वोक्तस्य 
स्वप्रकाशत्वाद्‌ नाइतमते स्वप्रकाशत्वेडपि स्वभानार्थमनुभवान्तरापेक्षा, 
ब॒न्त्याऽऽवरणनिश्वृत्तिमात्रेण स्वभानोपपत्तः ॥ 


घटादीनां फळव्याप्वत्वमनुभाव्यत्वस्‌ , न तथा ब्रह्मणः 
तत्र वृत््यवच्छित्नचतन्यभास्यस्यं घटादेश्चतन्याबच्छेदकस्य, न तु 


चतन्यस्य, तस्य॒ वृत्त्यवच्छदमानणावरणानवृत्त्या स्वयमच प्रकाशादू 
घटा दारव वृत्त्ववाच्छन्नचतन्यान्तराभास्यत्वम_।] 


यत्त--परिभाषादों विषयाव्च्छिन्नचेतन्य-वृ स्यवच्छिन्नचेतन्यखादिव 
प्रत्यक्षलक्षणम्‌ , तदू जन्यप्रत्यक्षापेक्षम , न तु नित्यचेतन्यमात्राभिप्रायम । 
व्यक्तं चेतत्‌ तत्रेब । चेतन्यं तु “यत्‌ साक्षादपरोक्षाद्‌ त्रह्मे”ति | तथाच 
व्यवहारदशायामपि सदादिरूपेणाविद्याकल्पितभदेन भानमपि ब्रह्मणो 
बृत्तिमात्रेणाज्ञाननित्रत्त्येq, इति न कदापि फलव्याप्यत्वम्‌-येनानुभूति- 
स्वम्‌, अनुभाव्यत्वं च न विरुद्धं स्यात्‌ ॥ 

चत्त;, सुखादरच स्त्रप्रकाशात् स्वत एव । अता नानत्रस्था 
नानुभाव्यत्व-स्त्रप्रकाशत्वयोरत्रिरोधश्च 


एतेन--उपहितजिज्ञासा5पि- व्याख्याता; तत्रापि वृत्त्यबच्छे दमा त्रे- 
णावरणनिव्ृत्तेरेवाभिप्रेतत्वात्त। उपहितमिशथ्यात्व॑ तूंपाधिमिथ्यात्वनिबन्ध- 
नमोपाधिकम । तत्र वृत्तेश्चिद्‌भास्यस्वलक्षणं विधयत्व॑ वृत्त्यन्तरापेच्ता 
चिनाऽपीत्यन्यदेतत्‌ ॥ 


वृस्युपयोगो हि घटादिस्थले तदवच्छिन्नचतन्यस्यात्रुतस्या5$वरणनिद्‌- 
स्यर्थमेव । वृत्त्युपधाने तु वृत्त्याऽऽवरणनित्रत्तौ का वाऽपेक्षा तदाकारवृ- 





प्रद्मजिज्ञासो पपत्ति: ४७१ 


त्यन्तरस्या55वरणनिवतेकस्य ? परिभाषादो वृत्तेः स्वप्रकाशत्ववणेनमप्ये- 
तदभिप्रायमेब ।। 
अयमेव न्यायः--साक्षिभास्यानां सुखादीनां भानेऽपि; सुखातिरिक्त- 
वृत्त्यनपेक्षया सुखादेरेवाबरगनित्रतेकत्वेन तदाक्रारवृत्त्यन्तरानपेक्षणात्‌ । 
व्यक्तं चेतत्‌ न्यायरर्नावल्यां प्रत्यक्षपरोक्षवाखर्थविवेचनाबवसरे । तथाचो 
पहितमिथ्याख्र मुपाधिमिथ्यात्वेनेत्र, न तु वृत्तिविषयत्वेन, तदधिष्ठानचिद्‌- 
भास्यत्वेन वा । चिन्मात्रस्य घटादिवदननुभाव्यस्वं न मिथ्यात्वं प्रसञ्जये- 
दिति भिया, किन्तु तदसंभवेन, तद्योगेन वा पूर्वोक्तरीत्या, इति न निमूलं 
ब्रह्मणो ऽननुभाव्यस्वम्‌ ॥ 
वत्तिव्य्राप्यत्वेऽपि ब्रह्मणो न मिथ्यात्वम्‌ , तज्जननारथ 
वत्तरपक्षेत न जिज्ञासाऽनुपर्पात्तिः, न चतावताऽनुभाव्य- 
त्वम्‌, श्रीभाप्यमत एव तु प्रत्युत तदनुपपत्ति 


अतो जगत्‌ , मिथ्या, दृऱ्यत्वादिस्यनुमानं न. ब्रह्मापि कवलीकरोति 
अन्यथा ब्रह्मणोऽपि तदरिक्तचिद्‌भास्यरवे तस्यापि तदतिरिक्तचिद्‌भास्यत्वे 
ऽनवस्थाऽऽपद्येत । सवथा त्वावरण।भिभवाथ वृत्तेरपेक्तणात , प्रमाणजन्य- 
वृत्तरेवाज्ञाननिवतेकत्वात्‌ , वेदान्तवाक्यानामेव तत्प्रमाणत्याच्चोक्तविधा- 
बगतिपर्येन्तज्ञानेच्छारूपा ब्रह्मजिज्ञासा, 'तत्साध्यावगतिप्रयोजनोपप- 
द्यते, इति जिज्ञासोपपत्तिरद्वेतसिद्धान्ते स्वीक्रियते, श्रीभाष्यमते तु यत्रा- 
नुभाव्यत्वमनुभूतिस्वरूपस्येव सविशेषस्य, तत्र धमेजिज्ञासायां धमेस्येव 
ब्रह्मजिज्ञासायामपि ब्रह्मण एव जिज्ञ।स्यत्वात्‌ , जिज्ञासापद्घटवज्ञाधा- 
त्वर्थेनोपासनादिशव्दवाच्यवेदनस्य विवक्षितुमशक्यत्वातं , देवतामीमां- 
संया ब्रह्मणो जिज्ञासाया वृत्तत्वात्‌ , उपासीते त्यादावुपास्त्यथस्याविप्रति- 
पेन्नेत्वात्‌_, जिज्ञासापदार्थो विलक्षण: स्वीकत्तेव्यः । न चेबं सति जिज्ञा- 
सोपपद्यते, इति “अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”ति प्रथग्‌ ब्रह्मजिज्ञासा- 
ऽनुपपन्ना ॥ 

न च वृत्त्यवन्छिन्नचेतन्यविषयत्वं ब्रह्मणः, किन्तु वृत्तिमात्रविषयत्वम्‌ ; 
अँन्यथाऽनवस्थानादित्यनुपदमेवोक्तम्‌ । सत्यमवच्छेदकभेदेन विषयाव- 
च्छिन्नम , अन्तःकरणावच्छिन्नम्‌, वृत्त्यवच्छिन्न॑ च चेतन्यसिति जीवेश्व- 
रादिभेदवत्‌ चेतन्यभेद औपाधिको वर्तते । न चावता वृत्त्यवच्छिन्नं 
चेतन्यं ब्रह्मचेतन्यस्य स्वप्रकाशस्य भासकं भवितुमहति, येन तदूभास्य- 
त्वेन ब्रह्मणो5नुभाव्यत्वं स्यात ॥ 


४७२ अद्वेततत््वसुधा 


विषय-विषयिभावनित्रमो न संविन्मात्रविषयः, येन वेषस्य- 
मप्यनुभाव्यस्य स्यात 

विषय-विषयिभावो हि चेतन्यावच्छेदकविषयवृ त्युपाधिकस्तदवच्छि- 
न्नयोश्चेतन्ययोः, न तु निर्पिशेषे चेतन्ये, वृत्त्याऽऽवरणासिभवमात्रेण 
स्वप्रकाशचेतन्यं निरुपाधिकं न विषयः, विषयी वा । इदमेवात्राभिप्रेत्योक्तम्‌- 
बृत्तिज्ञानविषयः सकर्तृकत्व-सविषयकत्वनियमः, न तु संविन्मात्रासिप्राय 
इति, इति नानुभाव्यत्व॑ निर्विशेषस्य संविन्मात्रस्यानावृतस्य, आवृतं तु 
तत्तदवच्छिन्नचेतन्यगत।वरणनिवृत्यथे वृत्तिमात्रमपेक्षते, तावताऽपि तु 
नानुभाव्यत्वगन्धो5पि ॥ 

सत्र वृत्तेः सविषयकत्वं तत्तद्विषयगतावरणनिवतेंकत्वमात्रम्‌ , भानं 
तु सवेत्र चेतन्यस्य स्वत: । उपहितचेतन्ये तूपाधिमात्रस्यानावृतेन स्वयस्प्र- 
काशेन चेतन्येन भानमिति हि वस्तुस्थिति: । यथा चाननुभाग्यत्वेडपि 
वृत्तिविषयत्व॑ सुभणितम्‌ , तथा पूर्वेसुपपादितम्‌ ॥ 

घटादीनां जडानामावरणाभावादनावतचेतन्यभास्यत्वस्‌ | 
नेवं संविन्मात्रस्य 

तदयं निष्कषे:--घटादीनां जडोपाधीनामज्ञानाभावात्‌ वृत्तेने घटदि- 
गतावरणाभिभवमात्राथेत्वम , किन्तु तदवच्यछिन्नचेतन्यस्येवावृतत्वात्‌ 
वृत्त्या तदावरणे निवृत्त वृत्तिप्रतिबिस्बितेन, तदुपहितेन वा चेतन्येनैव 
भानमित्यनुभाव्यत्वम्‌ , इति न तत्र वृत्तिविषयकत्वमात्रेणालम , इति 
चिद्‌ भास्यत्वस्याधिकस्य स्वीकारः, नेवं स्वप्रकाशसंविन्मात्रे, इति घटादि- 
वलक्षण्यमनुभाव्यत्वाननुभाव्यत्वाभ्याम्‌ , इति न दृश्यत्वेन घटादेरिव 
ब्रह्मणोऽपि मिथ्यात्वापात:, न वा जिज्ञास्यत्वानुपपत्ति: ॥ 


अखण्डस्य संविन्मात्रस्यानाचचतरिद्याकदिपतसदादि भेदेन 
कारणत्वा दिर्यावदविद्यानिवत्ति 


तत्र यद्यपि “सन्‌ घटः’ “घटो भाती? स्यादिप्रतीतावधिष्ठानं सच्चिदा- 
त्मना ज्ञातम्‌, आनन्दात्मनाऽज्ञातं च वटादितादात्म्मेन भासते, तत्राखण्डे 
ब्रह्मण्यनाद्विद्या-तस््रयुक्तजीवेशभेदादिकमिञ. साच्चिदात्मना भेदोऽप्य- 
नादिरनाद्यविद्याकल्पितः, अन्यथा नाज्ञानम्‌ , न जीव:, ने%रः, न वाऽज्ञा- 
नचिदूभेद्‌ः, नापि वा5ज्ञानस्य चिता सम्बन्धः कोऽपि स्यादिति जगरका- 
रणताऽपि ब्रह्मणो भज्येत ॥ 


ब्रहम जिज्ञासोपपत्तिः 9७३ 


श्रीभाष्यमते5पि प्रकृति-सृक्ष्मचिदादीनामनादित्वम्‌ , जीवस्य स्वरूपज्ञा- 
नस्य कर्मणाऽन्येन वाऽऽत्ररणमित्यादिकं ब्रह्मकारणतानिवाहार्थमङ्गीकते- 
व्यम्‌ , इति सत्त्व-चित्त्वादीनामखण्डे ब्रह्मणि कल्पितत्वं न बाधितम्‌ , सत्त्व- 
चित्त्वादिपदार्थास्त्वानन्दस्व-नित्यत्व-तद्भेदादयो यावन्तोऽनादित्वेनं स्वी- 
कतेठ्याः सर्वेडपि ते गृह्यन्ते, येनानादिकारणत्वमपि त्रह्मगो निर्विशेषः 
स्यानाद्येवाऽविद्याप्र युक्तम्‌ ॥ 


यावद्खण्डात्मना भानं संसारः, ततस्तु मुक्ति: 
तत्रानन्दत्वम्‌ , तद्भेदो वा यद्यप्यविद्याप्रयुक्तः; तथापि कस्यचन 
शाम्‌, कस्यचनाज्ञानम्‌ , सर्वेषामलण्डरुपेगाज्ञानं वो इत्यानन्द- 
त्वांशमात्रस्यं कथञ्चन ज्ञानेऽपि रूपान्तरेणाज्ञानात्‌ , सवेषामखण्ड- 
रुपेणाज्ञानाद्वा संसारोपपत्तिः ॥ 


सत्यमनृत-जड-परिच्छिन्नानानन्द्त्वग्यावृत्तिरेव वेदान्तानां लक्ष्यम्‌, 
परन्तु तयाऽखण्डरूपेण साक्षास्कारपरयन्तं न संसांराद्विमोकः। न हि, 
परोक्षतया ज्ञानमात्रं पर्याप्म ; अन्यथा, वेदान्ते परोक्षतया सबिशेष- 
ज्ञानांदेव॑ कथं न मुक्ति: ? यदि तु तंदुपासनासाध्यंभगवंद्‌नुग्रंहसंपेक्षा 
सा; तर्हि प्रकृतेऽप्यखण्डाकारवृत्तिसाध्याज्ञाननिवृत्त्यपेक्षा सेति 
समानम्‌ ॥ 


तत्र प्रागेव सत्त्व चित्त्वादीनां यद्यपि धर्मंतया ज्ञानम्‌ ; तथाप्यनाय- 
विद्यावशादधिष्ठानारोप्यभावेन ब्रह्मण्यध्यस्ततयेव तज्ज्ञानमित्यसज्जडा- 
दिभावेन प्रतोतिः, इति तद्टयावृत्तताबोधनाथ सत्य-ज्ञानादिवाक्यम ; 
तदुक्तम--- 


“सभारोपस्य रूपेण विंष्यो रूपवान्‌ भवेत्‌ ।” 

इति । तत्र सत्यं संसारदशायामपि दुःखादावप्यानन्द्बुद्धिरानन्दांश- 
तादात्म्येनाऽस्ति; तथापि, तत्र व्रृत्तिप्रतिफलितानन्दतादात्म्यमेव, न 
स्परूपानन्दतादात्म्यम्‌ ; स्ऽरूपानन्दस्ग्राज्ञातत्वात्‌। स्वरूपानन्दो हि 
ह्यपरिच्छिन्नः, यो ब्रझस्वरूपः। अत एवापरिच्निन्नानन्द्स्वरूपज्ञानिन 
एव सवंतोडभयप्राप्तिरित “यतो वाचो निवर्वेन्ते । अभ्राप्य मनसा सह । 
आनन्दं ब्रह्मणो विद्वान्‌” इति श्रुति: ॥ 

६९ 


की. 
४७४ अद्वततत्त्वसुधा 


अखण्डरूपेण ब्रह्मणो भाने वेदान्ताः प्रमाणम्‌ 

. अत्र--“आननद॑ ब्रह्मण:” इति भेदनिर्देशोउज्ञानप्रयुक्तानन्दभेदस्या- 
नादेरनुवादमात्रम । “राहोः शिर? 'पुरुषस्य चेतन्यमि'ति वाऽभेदे षष्ठीति 
तु प्रकारान्तरम्‌ । तत्र ज्ञयस्वरूपं त्वानन्दरूप ब्रह्मेब, न तु तयोभेद्‌ इति 
बोधनार्थमेव भ्रगुवल्ली--“आनन्दो ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इति । अपरि- 
च्छिन्नानन्द्स्वरूपत्वं सच्िदानन्दात्मना5विभक्तमखण्डं स्वरुपम्‌ । तञ्च 
पूवेमज्ञातम्‌, पश्चाद्‌ ज्ञायमानम्‌, साक्षात्क्रियमाणं वा मुक्तिस्वरूपम। अतो 
5खण्डाकारसाक्षात्काराथे जिज्ञासा ॥ 


तत्राखण्डम्‌ , .अपरिच्छिन्नं वा ब्रह्मस्वरूपमज्ञानबशात्‌ परिच्छिन्नम्‌ , 
सखण्डमिव च प्रतीयते, जिज्ञासानन्तरं त्वखण्डतया भातीति वस्तु- 
स्थिति: ॥ 


संसारदशायां सदादिमेदो ऽनाद्यविद्याकहिपतः, मुक्तौ तु 
स्त्ररू्पतो5खण्डस्‌ ; न तत्‌ संसारदशायामपि 
वृत््युपहितरूपण नाति 

तत्र निर्विशेषज्ञानाद्‌ सुक्तिरित्यनेन स्वरूपतो निविशेषज्ञानमखण्डाका- 
रवृन्त्यपर्यायमेव विवक्ष्यते, न तु निर्विशेपत्वप्रकारकं सविकल्पकज्ञानम्‌। 
यथा चानायज्ञानप्रयुक्तोऽनादिः सञ्चिदानन्दभेदः संसारदशायाम्‌, 
तथोपपादितम्‌, इति न यावदखण्डाकारतृत््याऽऽनन्दादिभेदाभाबः। 
अत एव तत्र सामान्य-विरोपभाव्रोऽपि ब्रह्मात्मना सामान्यम्‌, अनाद्य- 
विद्याकल्पितसद। दिभेदात्मना विशेष: ॥ 


अद्वेतमते ब्रह्मणों जिज्ञासोपपत्तिप्रकार: 


यत्त--भाष्ये यदि नात्मास्तित्वप्रसिद्धिः, सर्वा लोको नाहमस्मीति 
प्रतीयादिति, तदिदं संविद्र पेण, साक्षितया वा संसारदशायामप्युपहित- 
रूपेणात्मभानमभिप्रेत्य, न तु स एवात्मेति; अन्यथा कथमुत्तरे भाष्ये-- 
“तद्विशेषं प्रति विप्रतिपत्त”रिति । तत्र नित्य-शुद्ध-बुद्धस्वसावपद्विवरणा- 
वसरे “बुद्ध त्यपराधीनप्रकाशानन्दात्मानं दयति; आनन्द्‌-प्रकाशयोरभेदा- 
दिशति भामती स्वखण्डास्माभिप्राया, यस्य ज्ञानाथ जिज्ञासेति वदन्ती 
अखण्डरूपेण निर्विशेपापरपर्यारे ग जिज्ञासेव त्रह्मजिज्ञासेति ब्रह्मजिज्ञासा- 
मुपपादयन्ती च मुक्तकण्ठं ब्रह्मजिज्ञासानुपपत्ति परिहरति ॥ 


ब्रह्मजिज्ञासोपपत्तिः ४७५ 


सत्य-ज्ञानादीनामसत्यादित्यावृत्तिरूपत्वेऽपि 
नाद्वैतहानिः, शून्यवादापत्तिर्वा 

तत्र सत्य-ज्ञानादीनामसत्यव्यावृत्तिरूपत्वेऽप्यभावस्य भावरूपत्व- 
धोठ्यात्‌ तन्निवृत्तिस्वोपलक्षित्रह्मस्वरूपत्वमेवासत्यादिव्यावृत्तीनाम्‌। इदं. 
व्यात्रृत्तेः सत्यस्वपक्ते। व्यावृत्तेरपि मिथ्यात्वे तु ब्रह्मणो भावधम- 
शून्यत्वमिवा भावाए५धमेशून्यत्वमपि । सचेथा स्वभावात्मता न शून्यता, 
भावाभात्रादिचतुष्कोटिविनिसुक्तस्वरूपस्वात्‌ शून्यत्वस्य । व्यक्तीकरिष्यते 
चेदमुपरिष्टाद्‌ निवन्ध एव पञ्चमप्रकारiविद्यानित्वत्तेः शून्यस्वापत्तिशङ्का- 
परिहारसन्द्‌ भे ।। 

स्वरूपज्ञानस्य नाज्ञाननिवर्तेकत्वम्‌, प्रमाणजन्यत्व वा 


तत्राज्ञाननिवतेकं ज्ञानं प्रमागजन्यं वृत्तिरूपम्‌। तच्चाज्ञाननिवतेकत्वं 
वृत्तः साक्षाद्वा, परम्परया वेयन्यदेतत्‌ । ब्रह्म स्व॒रूपज्ञानमित्यन्न “सत्यं- 
ज्ञानमि”त्यादिश्रतिरेव प्रमाणम्‌। संप्रतिपन्नं चेतद्‌ मतद्वयेऽपि । “अहमि 
ति स्फुरणं तु स्वरूपस्येवान्तःकरणोपघानात्‌ ; साक्षतया त्वन्त:करणवृत्तरि- 
वान्तःकरणस्याप्यज्ञानविरोधित्वात्‌ । वृत्तिरपि देशविशेपावच्छिन्नान्तः- 
करणभागविशेषो द्रव्याबशेषः, यथा श्रीभाष्य्रमते धमेभूतं ज्ञानम्‌ । तत्र 
धमेभूतर्वं कस्येति त्वन्यदेतत्‌ । विपरीतस्फुरणहेतुरवं तु न स्वरूपज्ञानस्य 
बिपरीतज्ञानस्य सावत्रिकत्वापत्तः । भगवस्स्वरूपस्य, , शुद्धप्रत्यगात्मस्व- 
रूपस्य वा प्रमाणजन्यत्वेन जिज्ञास।वेय्यांपत्तिरुभयनत्र समाना ॥ 
(अहसि'ति स्फुरणं नाज्ञाननिवर्तेकम्‌ 
तश्चाज्ञानं स्वरूपविपयकम्‌। तत्रअहमि'ति स्फुरणमेव स्वयं विपरीत- 
दशनम्‌ ; अनात्मन्यात्माध्यासरूपत्वाद्‌ 'गोरोऽहमिः्यादिवत्‌। न हि 
स्वरूपज्ञानम्‌ , 'अहं’ ज्ञानं चेत्यनश्रोन्तरम्‌, येन अहपि'ति स्फुरणमा- 
पद्येत । व्यक्तीभविष्यति चेदमहमथस्यानात्मत्वविचारावसरे ॥ 
स्वरू पज्ञानसहमर्थस्याधिषारम्‌ 


अहमर्थाधिष्ठान॑ हि स्वरूपज्ञानम्‌ , यदेव ब्रह्म, तदेव चाज्ञान- 
बिषयः, अज्ञानाश्रयश्च । तच्च ब्रह्माज्ञानं ब्रह्मज्ञानेकनिवत्यम ; ज्ञाना- 
ज्ञानयोः समानविपयकत्वेनेव परसंपरविरोधित्वात्‌। घटाद्यधिष्ठानचेत- 
न्यमेब घटावक्िन्नस्तरूपेणाज्ञानविषयः, घटादिकं त्वज्ञानविषयता- 
बच्छेद्कमात्रम्‌ ॥ 


४७६ अद्वेवतरवसुधा 


घटादिज्ञानेन नाज्ञाननिवृत्ति:, न वा तन्मात्रेण सुक्तिः, स्वरूप- 
ज्ञानस्माज्ञाननिवरतकत्त्राग्रोगश्च 
तत्र “घटोऽयसि'ति प्रत्यक्षं तत्समये तात्कालिकमज्ञानविषयत्वमात्रं 
न्निब्रतेयति, नाज्ञानम्‌ ; असमानविषयकत्वात्‌ ॥ 
घरादिज्ञानेपुष्वज्ञानविषयत्वानाम्‌ , मूछाऽपि ज्ञानावस्था 
विशेषाणां वा निव्रत्तिः 
घटाद्यवच्छिन्नचेतन्याश्रितानि यावन्ति ज्ञानानि, ततो निवर्त्यानि 
वाबन्तीति सिद्धान्तलेशसंप्रहे व्यक्तम्‌। अतो न घटन्ञानेन तदज्ञान- 
निवृत्त्यभावो विरूद्ध यते । लोके घटमात्राज्ञानानुभवस्तु तद्धिष्टान- 
चेतन्यस्य तदाप्यावृतत्वातू समानविपयकत्वाभावेन मूलाज्ञानस्य 
निवृत्त्या चेतन्यस्य यथावद्ननुभवेन च तदवच्छेदकत्वाननुभवाधीनः ॥ 
अत एव-- 
अस्ति आति प्रियं रूपं नाम चेत्यंशपञ्चकम्‌ । 
आद्यं त्रयं ब्रह्मरूपं जगद्रूपं ततो टूयम्‌ ॥” 
इति । सस्यपि रूपपश्चके घटादीनां नाम-रूपात्सनेन व्यक्ता प्रतीतिः ॥। 
अथवा यावन्ति ज्ञानानि, तावन्त्यज्ञानान्यवस्थाऽज्ञानरूपाणि घटादि" 
ब्रिष्याण्येब भवन्तु, अज्ञानकायेस्याज्ञानविपयत्वायोगवणेनं तु मूला- 
बिद्याभिप्रायम्‌; तस्कायेत्वादू घटादीनाम्‌। न चावस्थाऽज्ञानकार्याणि 
घटादीनि, इति न घटादिमात्राऽज्ञानप्रतीतिविरोधः। सिद्धान्तलेशसंग्रहः 
स्याप्ययमेबाशयः । अत्रापि ज्ञानाज्ञानयोः समानविषयकत्वेन परस्पर- 
विरोधन्यायो न विरुध्यते । ब्रह्माज्ञानं ब्रह्मेकोपाधिः, तन्मात्रविषयं वा 
तन्मात्रोपाधिवृत्तिज्ञानमात्रनिवत्येम्‌ , तन्मात्रसम्वान्धिवृत्तिज्ञानमात्रनाश्यं 
वेति नोक्तनियमभङ्गः; अन्यथा तु तन्नियमविरोधः स्यात्‌) सबेथा तु 
स्वरूपज्ञानं नाज्ञाननिवतेकम्‌ । संमतमिदं श्रीभाष्यमतेऽपि ॥ | 
स्वरूपविषयकं ह्यज्ञानं न स्वरूपज्ञाननिवत्य तन्मतेऽपि; भगवत्संक- 
ल्पमात्रनिवत्येत्वात्‌ तदज्ञानस्य । तदेकत्वाज्ञानमप्यत एव ठ्याख्य़ातम , 
न हि स्वरूपज्ञानमेव तदेकत्वाद्यज्ञाननिवतकम ; अन्यथा तदेकत्वानुकूल- 
त्यादिबोधकवेदान्तवेयश्यांपत्तः । अयमेव न्यायो भगवतो ज्ञानरूपस्य 
निखिलहेयप्रत्यनोकत्वादाबप। यदि तत्र ज्ञानेन, भगवत्संकल्पेन वा 
तन्निवृत्ति:, तर्हि स्वरूपाज्ञानानिबतेकत्व एब पर्यवसानम्‌ । ततश्चाज्ञान- 
निवरतनारथेस्वादखण्डाकारवृत्तः तदुपलक्षितत्रह्मचिचारोऽज्ञाननिवतेनार्था 


व्रह्मजिज्ञासोपपत्तिः २७७ 


ब्रद्मजिज्ञासा। “आनन्दो विषयानुभवः, नित्यत्वं चे” त्यादिपञ्चमादिका- 
भावस्तु पूर्वमेव विशदीक्रतः॥ 
आनन्द्त्वादीनां धर्मत्वं कटिपितम्‌ , अतो 
नित्यत्यादिज्ञानमपि न ब्रह्मज्ञानस्‌ 

तत्रानन्दः सञ्चिदानन्दरूपेणानाद्यविद्याकल्पितभेद आनन्दस्वरूपसेच, 
तञ्चानन्द्विशिष्टमेब, न घमंमात्रम्‌। अतो नानन्दो नित्यत्वमिति पद्‌- 
प्रयोगायोगः। तत्र नित्यत्वं यदि कल्पितम्‌, तहि नित्यत्वविशिष्टं 
भवति, तेन च तस्य तथा व्यवहारोऽपि, परमार्थतस्तु तत्‌ सद्र पम्‌ ॥ 

अयसेव न्यायट्िद।नन्दयोरप । आनन्दाद्यंशानां. कल्पितत्वेनेब हि-- 
“अस्ति भाति प्रियमिति रूपभेदोऽनादिसिद्धो ब्रह्मणः; सञ्चिदात्मना 
भासमानस्येव घटा दे: तत्तदाकारवृत्तिप्रतिफलितानन्दांशस्यापि तादात्म्येनेव 
प्रियमिति व्यपदेशः । अतो नानन्दांशज्ञानानुपपत्तिः । घटादिवृत्तिप्रतिफ- 
लितचेतन्यस्य सञ्चिद्रपमिव तत्तदूवृत्तिकालमात्र आनन्द्स्वरूपसपि भिन्न- 
तया कल्पितं आति। तत एव दुःखमपि कस्यचन प्रियं भवति ॥ 

तत्र घटादावानन्दांशस्य भानं तदाकारवृत्त्या, यदाकारा वृत्तिः, 
तदाश्रिताज्ञानस्य तत्र निवृत्तिः । अत एव रूपाकारवृत्तिद्शायां परिमा- 
णाकारवृत्त्यभायः, एकदेशास्त्रत्वेऽपि रूप-परिमाणयोः रूपस्येव प्रत्यक्षत्वम्‌ , 
न परिमाणस्य ॥। 

(घट; प्रियः? इत्याद्यनुभवो नाखण्डानन्दानुभव 

अयमेव न्यायः - सुखाकारवृत्तिदशायामन्यांशा भाने । एवं लोकतस्त- 
त्तदाकारत्रृत्तिद्‌शायां तत्तन्मात्रस्य कल्पितभेद्स्य भानेऽपि सर्वोपाधि- 
बिरदिताऽखण्डाकारग्रत्तिः शास्त एव भवति, लोके तु घटादितादात्म्ये- 
नैबानन्दः प्रतीयते ब्रह्मरूपत्वेऽपि तस्य, न तु निविशेपव्रह्मस्वरूपतया । 
अत एव सञ्चिदानन्दस्वरूपमेकमेव ब्रह्मेति बोधनाथ शास्त्रापेक्षा ॥ 

तत्र आनन्दो ब्रह्मे?ति %तिः सञ्चिदात्मेव ब्रह्मानन्दात्मा, न तु सच्चि- 
दानन्दास्मना भेदः पारमार्थिक इत्यखण्डव्रह्मानुभवः । न चेवं लोके “घटः 
सन” इत्यादिबो घेऽप्यानन्दानुभवः,इति“आनन्दो ब्रह्मे" ति प्रत्ययस्य विशेषः 

मानुपाद्यानन्दानुभत्रोऽपि ब्रह्मानन्दानुभव एव परन्तु नाखण्डानु- 
भव:; आनन्दांशेनापि ज्ञानस्प्रेवाखण्डानुभवत्वात 

तत्र मानुषाद्यानन्दापेक्षा शतशुणितोत्तरतयोपदित्थमान आनन्दः 

कल्पितभेदानम्दविषयः, “आनन्दो ब्रह्मे”ति त्वखण्डानन्द्विषयः, अपरि- 


४७८ अद्वेततत्त्वसुधा 


च्छिन्नत्वात्तस्य। अतो *नात्राकामहतश्रोत्रियादीनाम्‌ , सविशेषत्रह्मण 
इवापरिच्छिन्नानन्द्रूपत्वप्‌ ; ब्रह्मणः परिच्छेदो द्यानन्द्स्य कल्पित- 
भेदस्य स्वरूपतोऽभिन्नस्यापि मानुषादिसविशेषान्तस्याकामहतस्य च, 
न ब्रह्मस्वरूपमात्रस्याभिन्नस्येकस्य वा । अज्ञातानन्दात्मना ब्रह्माधिष्टानम्‌ । 
तेनाप्यंशेन ज्ञानमेव तत्त्वज्ञानम्‌ , इति ततो5ज्ञाने निवृत्ते तत्पयुक्तानां 
भेदानामपि निवृत्ती--अखण्डरूपं ब्रह्माबतिष्टते । ब्रह्मपदेन सत्यत्व-ज्ञान- 
त्वरूपे सामान्यरूपेण ज्ञातस्योपस्थापनम--'इयं शुक्तिरि त्यत्रेवेदम्पदेन 
शुक्तेः, अज्ञातांशज्ञानमात्रेण पूर्णात्मना ब्रह्मज्ञानम्‌। पूर्णं च सत्य-ज्ञा- 
नानन्दमनन्तमखण्डं ब्रह्म, इति नानन्दस्वरूपवत्‌ सत्यत्व-ज्ञानत्वेऽपि 
ज्ञापनीये ॥ 


ब्रह्मोपादानत्वे प्रकियाभेदा:, अद्वेत एव स्तारस्यं च 


जगदुपादानत्वं हि सदात्मना ज्ञातस्यानन्दास्मनाऽज्ञातस्येव ब्रह्मणः । 
तञ्चोपादान्वं सदादिज्ञातांशेन विवतेमानत्वमेव, यथा शुक्तित्वेनाज्ञात शुक्ते 
रजतोपादानस्वम्‌ , न परिणामित्वम्‌; इति न भास्करमतप्रवेशो 5ट्वेतसि- 
द्वान्ते । श्रीभाष्यमते ब्रह्मणो नििकारत्बोपपत्तये न स्वत उपादानत्वं तस्य 
निमित्तमात्रस्वेऽपि, किन्तु प्रकृतेरेव, ब्रह्मणस्तूपचारत एवोपादानत्वमिति 
सिद्धान्तादू न (ब्रह्मोपादनात्वक्रथाऽपि, इति तदुपादानत्त्रश्रुतिविरोधः-। 
बिशिष्टोपादानता तु पूर्वेमेव निरस्ता ॥ 


अन्तर्या मित्वस्येवो पादानत्वमिति कल्पायोग: 


तत्त्वसुधा तु परकाठमठीयकृतिस्तृतीयं पन्थानमास्थाय ब्रह्म साक्षात्‌ 
परिणामि परिणामित्वं च तस्यान्तयामित्वावस्थेवेति लिखति । तत्र यदि 
परिणामित्वमेवान्तर्यांमित्वम्‌ , तर्हि सुक्ष्मचिदचितावपि ब्रह्मपरिणामा- 
वापद्येयाताम्‌ । अन्तयामित्वं हि न कायमात्रदृष्ट या, किन्त्वकायेसूक्ष्मचिद- 
चिद्दृष्टयापि, इति न सूृक्ष्मचिदचिदन्तयामित्वं वाध्यते ॥ 
अन्तर्यामित्वमेत्र परिणामित्त्रसिति तत्तसुधामतनिरासः 
वस्तुतस्तु--एवं वदन्त्यपि तत्त्वसुधा ( पः ६७) पृष्ठान्ते श्रतत्रह्मो- 


पादानतानिर्वांहाय ब्रह्मशरीरत्वेस प्रभितयोश्चिदचितोरचस्थान्तरभावो 
दष्टान्तानुसारात्‌ कल्प्यते । न च तावन्मात्रेण यागस्यापूर्वेणेव ब्रह्मणः 
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कारणत्वमोपचारिकम्‌ , अपूवेस्येवा जन्यत्वेऽप्यमूतेस्याऽऽसुण्यादेः क्रयसा- 
घनपरिच्छेद्द्वारा निवाहादित्यपि--लिखति ॥ 


मेवात्र प्रच्छचते--अन्तयांमित्वमेव ब्रह्मणः साक्षात्‌ परिणामित्व- 
मिति पूर्वे प्रतिपाद्य, कथमत्र त्रप्रशरीरयोरेव परिणामित्वमुच्यते ? कि 
शरीरत्वेन प्रमितयोरपि परिणामिनोरन्तयांमित्वमेव परिणामित्वम्‌ ? येन 
परिणामवादमिवालम्व्य प्रकृत्यधिकरणादोनां ब्रह्मसाक्षात्परिणामित्व एवा- 
ठाय: स्यात्‌ , इति पूर्वापरविरोधादप्ययं तृतीय: पन्थाः परित्यागमहेति ।। 


भूषणं तु प्रायेण तत्त्वसुधाया आक्षेपान्‌ सवानप्युपक्षिपति, इत्य- 
न्यत्र सर्वत्र भूपणपरीक्षयेव गतार्थत्वात्‌ , अपूव तत्त्वं तत्त्वसुधोपक्षिप्तमेव 
तत्र तत्र परीक्ष्यते । अन्यत्तु नूतनं भूपणपरामृष्टं तत्र तत्र यथाबसरमुप- 
क्षेप्स्यते । यागापूवारुण्यादिदृष्टांन्तो पन्यासस्तु प्रन्थविस्तरमात्रम्‌ , न प्रकृ- 
ते सङ्गतम्‌ ; साक्षाद्‌ ब्रह्मपरिणात्मतापक्षानुपपादकत्वात्‌ , प्रत्युत तद्विरो- 
धाश्च । तत्राऽऽरूण्यमिव सुक्ष्मचिदचितों द्वार नामूत, इति न तयीद्वारा- 
पेक्षा, न वा परिणामित्वं तत्त्वसुधादृष्टया ॥ 


तत््वस्‌धायाः स्तरसिद्वान्तात्‌ भास्करमतस्य 
विशेपोपक्षेपनिरासः 


एते न--भास्करमतात्‌ स्वसिद्धान्तस्योपाधिपरिणामित्व-स्वयम्ब्रह्मपारि- 
णामित्वाभ्यां विशेषोऽपि तदपक्षिप्तोी--व्याख्यातः; भास्करमते ब्रह्मण एव 
भोग्यशक्तिस्वीकारेण सवशक्तिद्वारंव परिणामित्वात्‌ । तत्र सुक्ष्म 
चिद्चितो शरीरे, उपाधी वा परिणमेते इति हि श्रीभाष्यस्य मतम्‌ , न तु 
भास्करस्य । अत एव्‌ तन्मर्जानरसमपि विकारित्वापत्त्या सवंत्र । तत्र यद्य- 
पाधिपरिणामद्दारव ब्रह्मपरिणामो भास्करमते, तर्हि भास्करमतनिरसनं 
तत्त्वसुधाया: श्रीभाष्यनिरसनमेव । अतः साक्षादू त्रह्मपरिणामवादस्त्रिश- 

डःकुरिव--तत्त्वसुथाया: ॥ 

अटेतसते सथ्चिदात्देकरूपज्रानसातमक्ञान- 
विशेष निबन्धनस 

तत्र विवरतमानत्त सदात्मना भानमेव सति प्रत्यक्षत्वयोग्ये, तथापि 
सर्वदा घटादीनामप्रत्यक्षमज्ञानस्यासानापादकच्वेन, एवमेवास्तीति सवेदा 
ज्ञानाभावोऽपि तस्यासत्त्वापादकत्वेन, आनन्दात्मना5प्रतीतिरनानन्दता- 


४८० अद्वेततत्त्वसुथा 


पादकत्वेन, इति न सवेदा सर्वात्मना प्रतीत्यापत्ति:। सत्तांनुवृत्तिहि 
घटादों सत्तादात्म्यमात्रम्‌। तत्र सतोऽधिष्टानमात्रस्य स्वरूपतो भानम्‌ । 
सन्‌ घट: इत्परादौ सखण्डस्येव ब्रह्मणो भानम्‌; 


नाखण्डस्य 
. अत एव-- 
ei प्र वेद्ये [aS मन है ट्र 
सवेप्रत्ययवेद्य5स्मिन ब्रह्मरूपे व्यवस्थिते । 
प्रपञ्चस्य प्रविलयः शाब्देन प्रतिपाद्यते ।।” 
इति, 


“न सोऽस्ति प्रत्ययो लोके यत्र सत्ता न भासते ।” 

इति च। “घट: प्रियः” इत्यादौ तु घटावच्छिन्नचेतन्यगँतानन्दांशभा- 
नम, न ब्रह्मरूपानन्द्स्य घटाकारवृत्तिदशायां भानम्‌। अधिष्ठानतत्त्वसा- 
च्तांत्कारस्त्वानन्दो ब्रह्मेति ज्ञानमेव । अतो बह्मणो5ज्ञानद्शायां सत्तानुवृ- 
त्तिने दुघेटा ॥ 

“आनन्दो ब्रह्मेति ज्ञानमेवाखण्डज्ञानम्‌ , तत्रवा- 
5$नन्दवट्ल्यादीनां तात्पर्य च 

सच्चिदानन्द्रूपत्व॑ हि ब्रह्मणः श्रोतम्‌ , न तु पुरुषमतिविजुस्मितम्‌ । 
न चानन्दघसित्वं ब्रह्मणः । तद्धि यदि तत्पराचुयमात्रम , तर्हि प्रजापत्या- 
नन्दशतगुणितत्वेन परिच्छिन्नत्वम्‌ , वाड्य़नसगोचरत्वं च । आंनन्दस्व- 
रूपमेव ब्रह्म । तञ्च सच्चिदानन्दात्मना ज्ञायमानमनावृतसंविन्माच, निर्वि 
शेपतायां पयवस्यति । निविशेषमेव त्रह्मानायविद्याकल्पितेन केनंचंन रूपे 
णोपादानमविद्याकल्पितसञ्चिदादिभेदमात्रेग--घटो5स्ति' “भाति? “प्रिय: 
इंत्यादिप्रतीतिषु भाति, न त्वानन्दो त्रह्मति। अत एव कारणत्वंमुखेंनं 
प्रतिष्ठा रूपब्रह्मण उपदेश: --“आनन्दो ब्रह्मे?ति ॥ 

तत्र यद्यपि “आनन्दो ब्रह्मति व्यजानात” “तत््वमसी”त्यनयोरूभ- 
योरपि सामानाधिकरण्यम्‌; तथापि--“आनन्दो ब्रह्मेत्ति व्यजांनातं?’, 
इत्याद्यधिष्टानसाच्ताव्कारस्वरूपमात्रविवेचनपरम--“इयं शुक्तिरिव” इति 
तस्याज्ञाननिवतेकज्ञानरूपस्वेनाज्ञाननिवतेकत्वम्‌ , तत्त्वज्ञानस्यात्र साक्षा- 
त्काररूपस्य फलस्य निर्देशः, “तत्त्वमसी' त्यत्र तु निविद्येषस्वरूपोपदेश: ॥ 

तत्र “व्यजानादि”ति साक्षात्काराभिप्रायम | तञ्च मननाद्यंघीनमपि, न 
तु श्रवणमात्रेण। अत एव-- तपूसा ब्रह्म बिजिज्ञासस्वे”ति आनन्दो- 
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ब्रह्मेति व्यजानात्‌” इति साक्षास्कारपयेन्तं स्वयं विचारे नियोग: । तथा 
च ब्रह्मचल्ली श्रवणाथों, आनन्दवल्ली मननरूपा जिज्ञासा, सा चानन्दा- 
रमना ज्ञाने प्रतिष्टितेति व्यवस्था, इति श्रतिः स्वयं पुनः पुनः “विजिज्ञास 
स्वे”ति मननात्मकविचरे प्रेरयति, प्रेरणया चानन्दात्मताज्ञाने प्रतिष्ठापयन्ती 
"च निर्विशेषमेव जिज्ञास्यं विशदयति, इति मुखभेदेन “आनन्दो ब्रह्मेति- 
व्यजानात्‌” “तत्त्वमसी”ति चोपदेशप्रकारभेदः, “तत््वमसी”ति श्रवणाः 
भ्यासम्‌ , भ्रगुवल्ली तु सननाध्यासं च नियुङ्क्त ।। 

परमार्थतस्तु भ्रगुवल्ली तत्पदाथेशोधनद्वाराउज्ञाननिवृत्ति तत्प्रयुक्त- 
सर्वेभेदनिवृत्ति च बोधयन्ती जीव-त्रह्माभेदमथेतो गमयति। “तत्त्वमसी” 
ति तु शब्दत इति विशेष:॥ अत एवं “तस्माद्वा एतस्मादात्मन आकाश 
सम्भूतः” इति संविदात्मनोरुभयोरभेद्‌:, कार्योन्नमयशरीराद्यपाधिभेद्‌- 
मात्रप्रयुक्तो जीवभावः, सोऽप्यानन्दमयान्त औपाधिकः-ब्रह्माधिष्ठानक 
एवेति “ब्रह्म पुच्छं प्रति्ठे”ति कार्योपाधिरुपेण जीवात्मानम्‌ , “अन्नं 
ब्रह्मेति व्यजानादि त्यादिना कारणोपाधित्वेन तत्पदाथं च विविच्य, तञ्च 
कारणत्वं विवतेमानत्ेन, अधिष्ठानत्वेन वा यावत्तत्त्वसाक्षास्क्रारम्‌ , 
ततस्तूपदेशसमाप्तिरिति बल्लीद्टयार्थनिष्कषेः। “विज्ञानमानन्दं ब्रह्मेति 
तु “तस्वमसी”तिवाक्यसमानाथकम्‌, तथापि कल्पितानन्दत्वादिपरित्या- 
गेनामेदोपदेशः । अत एब--आनन्दमि'ति नपुंसकम्‌ ॥ 

विज्ञानानन्दादीनां कुत्रचन धर्म-धर्मिभावविवक्षा तु 
प्रथमप्रती तिदशायाम्‌ , सुख्य्रप्रती तिस्त्व- 
खण्डार्थस्येव 

यत्त--भाम त्याम--विज्ञानानन्दयोरपि स्फुटतरः प्रवृत्तिनिमित्त- 
भेद:--इत्युक्तम , तदपि प्रथमप्रतीतिमादाय, यदाऽत्यन्ताभेदो बाधित 
“तत्त्वमसी स्यादा स्वज्ञत्व-काश्वउ्ज्ञखादिग्रवात्तानमित्तवत्‌ , तात्पयांनुप 
पत्त्या मुख्याथविवक्षायां तु प्रवृत्तिनिमित्तभेदस्य मुख्याथप्रतीतिविरोधिन 

वमसी त्यादाविवाविवक्षव, डत न काडांपे बाधा । अत एव धसं 
घमिभावाविवक्षयाऽभिन्नस्त्रूपमात्रबोधः सवत्र महावाक्येषु, इति तद्वा- 
क्यजन्यज्ञानस्याज्ञाननिव्रतंकता ॥ 

वत्तेरेव सर्वभाजञाननिवर्तकत्वम्‌ , न स्वरूपचेतन्यस्य 

तत्र लोके वृत्ति-चतन्यांशट्टयं घटादिभानथमपेक्ष्यते, ब्रह्मणि तु 

न तदुभयापेक्षा संभवतीति पूवेमुक्तम्‌ । अत एव घटादिक वेद्यम्‌ ; 
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निर्षिशेषसंविन्मात्रमवेद्यमित्युत्तरत्र विशदम । अतो जिज्ञासाफलं वृत्ति- 
रेव, येवाज्ञाननिवतेने समर्था, न तु स्वरूपप्रकाशमात्रम्‌ ; तस्याज्ञाना- 
विरोधित्वादिति व्यक्तमन्यत्र ।। 

यावत्प्रमाणजन्य्रज्ञानं संशयाद्युपपत्त्या जिज्ञासोपपत्ति: 


एतेन--अनादे: प्रकाशस्य निरपक्षे हेतुत्वे जिज्ञासानादित्वप्रस- ` 
ङ्गात्‌ , सापेक्षत्वे यथांदशेनं स्वविषयापेक्षणादिति--परास्तम्‌ ; स्वरूप- 
प्रकाशमात्रस्याज्ञानाविरोजिनो5नादेरज्ञाततयेव सिद्ध बिना जिज्ञासामज्ञाना- 
निवृत्तेः । अनावृतस्य स्वरूपप्रकाशस्य जिज्ञासाफलस्यावरणनिवृत्त्यपेक्ष- 
स्यानादित्याभावाच्च न जिज्ञासा स्वरूपप्रकाशमात्रफला, न वाऽनादिः, 
किन्त्वनावरणफला सादि: । तत्र तयोस्तत्त्वाज्ञानमनादिः, वेदान्तप्रमाण- 
जनितं प्राथमिकं परोक्षज्ञानं च हेतु: । ज्ञानाज्ञानाभ्यां खलु संशयः, इति न 
संशयानुपपत्तिः । व्यक्तं चेदं भामत्यामध्यासभाष्योपक्रमे ॥ 


भामतीमते जिज्ञासाफलं वच्युपहित बह्म 


तत्र भामतीप्रस्थाने जिज्ञासफलं तञ्ञनिताखण्डाकारवृत्त्युपहितं ब्रह्म- 
मुख्यो विषयः। अज्ञानोपहितं तु सविरोपं ब्रह्माऽवान्तरो विषयः। जिज्ञासा- 
कालेऽविद्यमानमेव रूपं जिज्ञासाया मुख्यो विषयः । अत एव व्रृ्त्युपहितं 
जिज्ञास्यम , नाज्ञानोपहितम ; तस्य देवतामीमांसयेव जिज्ञासितत्वादू 
ब्रह्ममीमांसायाः तज्जिज्ञासा तु कमंणां यज्ञादिमुखेन, “अइ्ववत्‌' सूत्रेण 
वाऽधिकारोपयोगमात्राभिप्रायेण, शाम-दमादेरिव बा जिज्ञासाकालेऽप्य- 
नुवृच्येति पूर्वे मुक्तम्‌ ॥ 

भामतीमते न वस्यन्तरापेक्षा 

अतो नाज्ञानोपहितमत्र जिज्ञास्यम्‌ , किन्तु वत्त्युपहितम , एति विषय- 
प्रयोजनयोरैक्यम्‌ । अत एवाम्नायते ब्रह्मविद्‌ ब्रह्मेव भवति” इति। 
तत्र वृष्त्युपहितत्वमात्रमज्ञाननिवतनमात्रार्थत्व॑ वृत्तेः; न तु वृ्त्युपहित- 
ब्रह्मचिपयकत्रत्तिज्ञानान्तरम्‌ , त्रृत््युपधानमात्रेणाज्ञाननित्रृत्तो का वाऽपेक्षा 
ज्ञानान्तरस्य ? 


अखन्डाकारवृत्तेन चेतन्यावच्ट्रेदकत्त्रमपि घरादिस्यत्व इव 
न च घटादिस्थल इद्रात्र चेतन्यावच्छेदकता, तदवच्छिन्नं चेतन्यमेव 
~ ७ [0 € ~ ~ ~~ ~ 
प्रक्षमियादिः संभवतीति पृवमुक्तम, इति नात्र वृत्तरज्ञाननिवृत्तिमात्रे- 
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णोपक्षीणायाश्चेतन्यावच्छेदकत्वेन ज्ञानत्त्रमपि। अत्र वत्तिः सत्तामात्रेण 
साक्षात्‌ कार्यकारिणी, न तु खवेद्यं किमपि चेतन्यमपेक्षते विषयभानाथम । 
अतो विवरणमताद्विशेष इति व्यक्तमधस्तातू ; स्वप्रकाशत्वाद्‌ ब्रह्मणः ॥ 


अत्र विवरणमतनिष्कर्ष., भामतीमताहिशेषश्च 


तत्र विवरणमते वृत्तिनॉपधानमुखेन ब्रह्म विषयीकरोति, किन्तु 
साक्षात्‌ , भामतीमते तु तदुपधानमात्रम्‌ , न तु वृत्तिविषयत्वमपि 
ब्रह्मण इति बिशेषात्‌ । अखण्डाथेबोधस्तू भयत्र समान: ॥ 

इयान्‌ विशेष:---अखण्डाथंस्य बोधः स्वतो भामतीमते, विवरणमते तु 
तदूबोधो वृत्त्या, इति मतभेदेन व्रृत्तिव्याप्यत्वं भिन्नमेव एकत्रोपघान- 
मात्रेणाज्ञाननिवतेनमात्रेण, अन्यत्र तद्विपयीकरणेनाज्ञाननिवतेकत्वेन च, 
इति फळतोऽवेलक्षण्यमकि्चिस्करम्‌ ॥ 

तत्राबाधिताथंविषयकत्वं प्रामाण्यं विवरणमते, भामतीमते त्वबाधि- 
तविषयोपधानमात्रम्‌। तत्र वृत्तरज्ञाननिवतनमात्रेण साक्षात्कार: । अत 
एव भामतीमते शुद्धाविपयस्ववादः कल्पतरूकारादीनाम्‌, सिद्धिकारादीनां 
च जडत्वनिरुक्तौ ॥ 

अत एबोपहितत्वरूपेण मिथ्यात्वसुपाधिमात्रमिथ्यात्वेन । तत्र तत्र 
वृत्तेः शुद्धविषयकत्वावपयकत्वाभ्यां प्रस्थानद्टयविवेकः। तत्रोपहितस्य 
मिथ्यात्वसुपाधिबिशिष्टरूपेणोपाधिकेन, न तूपाध्युपहितरूपेण; तत्रो- 
पाधिमात्रस्य मिथ्यात्वेनोपहिते मिथ्यात्वस्यानन्वयितात्‌ । अत- 
स्तत्रोपाघेवेत्तेरेव . प्रामाण्यमज्ञाननिवतेकत्वेन साक्षात्कारत्वेनेति चवित- 
चर्षेणम्‌। विवरणमतेऽपि वृत्तेरेवाज्ञाननिवतेकत्वेन प्रमात्वं वक्तव्यम्‌ , 
परन्तु ब्रह्मविेषयकतया, न तूपाधिमात्रेणेति विशेष: ॥ 

वत्तेरुपयो गप्रकार: 

तत्र सवैत्रान्तःकरणवत्तेरावरणभङ्ग: फलमिस्येकान्त:। स च यदाकारा 
वृत्ति:, तदूगताऽऽवरणस्य वा, तद्वच्छिन्न चेतन्यगतावरणस्य वेत्यन्यदेतत्‌। 
प्रातिभासिके तु नान्तःकरणवृत्तिः, किन्त्वविद्यावृत्तिरेव । अत एव प्रमा- 
णजन्या वृत्तिरेवाज्ञानविरोधिनीति ब्रह्मासद्धयादिः। अतः प्रातिमासिक 
आवरणाभावेऽपि न क्षतिः; तथापि तत्र वृत्तिस्वीकारस्तस्यापि ज्ञानं 
कञ्चन वतत इति बोधनार्थम्‌ । तस्य साक्षिमास्यता, न वृत्ति भास्यत्वस्षिति 
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पक्ष लु न तत्राविद्यावृत्तिरपि । .त्रह्माकारवृत्तिस्तु केवला55बरणाभि- 
भवार्थेव ॥ 
अज्ञानस्प्रावरणशक्तित्रयविवेकः 


तत्रावरणमसत्त्वापादकम्‌ , अभानापादकम्‌ , अनानन्दतापादकश््च 
त्रिविधिम्‌ । तत्र परोक्षज्ञानमनुमिद्यायसच्वापादकावरणमात्रनिवतंकम , 
अपरोक्षं त्वसत्त्वापादकाभानापादकावरणद्वयं निवर्तेयति, इति सत्र 
वृत्तरावरणभञकत्वनियमो न व्याहत: । विशदीकृतें चतत्‌ सिद्धान्तलेश- 
संग्रहे विस्तरेण तत्तदूवृत्तीनामुपयोगविचारपूवेकम्‌ ।। 
वत्तेस्नेधोपयोगो यथायथम्‌ 


तत्र वृत्तिः---आव रणा भिभवार्था, चिदुपरागाथों, अभेदासिव्यक्त्यथा 
धैति त्रेधा तत्प्रयोजनप्रकारः। सर्वेत्रावरणाभिभवाथेत्व॑ समानम्‌ , केव- 
लावरणाभिभवाथेत्वपक्षस्त्वखण्डाकारवृत्तिमात्रमुपलक्ष्य, चिदुपरागः, 
चिद्भेदाभिव्यक्तिवा55नावृतचिदुपरागादिनेव, न त्वाबृतचिदुपरागादि- 
नेति प्रक्रियाउद्टतिनां प्राथमि+शिक्षाविषया: ॥। 

तत्र घटादिज्ञाने घटाकारा वृत्तिने घटादेरावरणाभिभवार्था; घटस्याज्ञा 
नकार्यस्य जडस्य चानावरणकृत्याभावात्‌ , आवरणस्य्रेवायोगात्‌ , इति 
तदाकारवृत्तिः प्रथमं तद्वच्छिन्नचेतन्यावच्छेदकतामेकदेशास्थत्वेन प्राप्य 
घटावच्छिन्नचेतन्यगतमावरणं निवर्तयति, भग्नावरणं च चैतन्यं घटं भास- 
यति। अत एव फलव्याप्यम्‌ , अनुभाव्यं वा घटादीति व्यपदेशो ऽद्टेतिषु । 
अतः सा घटाकाराऽपि तदवच्छिन्नचतन्यावच्छेदकत्वेनेब घटावच्छिन्न- 
'चंतन्यगतमेवावरणं निवतयति, न घटगतमावरणम्‌। न हि चतन्यसात्र- 
ज्ञानविरोधि; अन्यथा रवावच्छिन्नचेतन्याध्यस्तस्य घटादेः सबंदा भानं 
स्यात्‌ , अन्यथा चेतन्यस्याज्ञानावषयस्यानधिष्टानत्वात्‌ , ब्रह्मकारणता- 
चादोऽलुपपन्नः, इष्टापत्तो तु श्रतिविरोधः ॥ 

“सन्‌ घट; इत्यन्न ्रह्मभानेऽपि न तावतेब सुक्तिः 

यद्यपि 'सन्‌ घटः? इत्यादिप्रत्यत्ते सद्रपं ब्रह्मन घटाद्यवच्छिन्नं पूचे- 
भावतमनावृतात्मना तत्रस्यक्षकाले भात । “सवप्रत्ययवेद्येऽस्मिन्‌” इति 
मण्डनोक्तेः; तथापि न तद्‌ व्रृत्तिमात्रोपहितम्‌ , न वाऽज्ञानविषयसमान 
विषयकं ज्ञानम्‌; उपहितान्याविषयकत्वे सत्युपहितविषयकत्वस्यंव ज्ञान- 
स्याज्ञाननिवतकत्वात्‌ । अतो न घटज्ञानमात्रादू मोक्षापत्तिः ॥ 


क क 
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प्रपञ्चहेतुद्यज्ञानं .. संविन्मात्रोपाधिभूतम्‌ । घटावच्छिन्नचेतन्यो 
पाधिस्तु घटः, सोऽपि तत्र विशेषणम्‌ ; मूटाज्ञानकायेत्वात्‌। घटज्ञानकाले 
5प्यज्ञानमिवानुबतते । न तद्‌ ज्ञानं सर्वेप्रपञ्चाधिष्ठानं प्रपत्नहेतुः, इति 
न दोषः। यद्यपि तद्विशिष्टविषयकमज्ञानम्‌ , परन्तु पूर्वोक्तरीत्या तदू 
घटाद्यवच्चछिन्न चेतन्याश्रितघटमात्रोपादानाज्ञानावस्थाबिशेष एव, न तु 
मूलाज्ञानम्‌ । तत्त प्रतिघटादिज्ञानं भिन्नमेव, तत्तद्घटादिज्ञाननाश्यं च ॥ 


अत एव “घटं जानामी'त्यादी घटाकारवृत्त्या तदवच्लिन्नचेतन्याश्रये- 
ऽज्ञाने निवृत्त चेतन्यमात्रेण घटादिभानम , न वृत्तिमात्रेण। न -चेवं 
शुद्धब्रह्मणः; वृत्युपघानमावणाज्ञाननिवृत्त्या वृत्त्यवच्छिन्नचतन्यविषय- 
त्वरय शुद्धेऽभावात्‌। अत एव न ब्रह्मणोऽनुभाव्यत्वम्‌ , फळव्याप्यत्वं 
वेत्यसकृदावेदितं शतभूषण्यामेव ॥ 
भूषणस्य घरादिवदू ब्रह्मणोऽपि ` मिथ्यात्वापत्ति- 
शाऽप्रसर:, न वाऽज्ञाननिवत्त्ययोग 


भूषणं तु मात्रयापि तदनुसन्धातु न यतते, इति न घटादिवद्‌ 
ब्रह्मणो मिथ्यात्वम्‌ । वृत्त्यवच्छिन्नचेतन्यरूपवि रिष्टस्यापि शुद्धस्येव वृत्ति 
विषयत्वमपि बाधितम्‌ । न हि तत्र बिशिष्टचेतन्याकारवृत्त्यन्तरं केनापि 
स्वीक्रियते, तदावर॒यकता वा; वृत्त्यवच्छिन्नचतन्यस्यावरणाभावात्‌ , 
तद्‌भिभवार्थाया वृत्तेस्तत्रानपेत्तणात्‌ । वृत्तः सविषयकत्वं तु चेतन्यगता- 
वरणाभिभवमात्रम_, न तु प्रकाशक्रत्वमिति चर्वितचवेणम्‌ । 

एतेन---्रृत्तेश्चेतन्यसम्बन्धानन्तरमेवाज्ञाननित्रत्तिर्वेणेनीयेति वृत्ते- 
श्चैतन्यसम्बन्धहेतुस्वमेव, नाज्ञाननिवतेकरत्वमिति-परास्तम्‌ ; संविन्मा- 
तरस्याज्ञानानिवतेकत्वात्‌ , प्रमाणजन्यवृत्तरेवाज्ञ।ननिवतेकत्वाञ्च, इत्यावर- 
णामिभवार्था सवेत्र वृत्ति: ॥ 

भूषणस्या ्वेतसंरक्षणार्थं स्वाभिमतप्रक्रियासमर्थनादिकमप्रास- 
काम्‌ , न चाउद्वतमते प्रपञ्चस्य ब्रह्मणो वा 
शशश्टङ्गायसाणत्वस्‌ 

स्मृति प्रामाण्येऽप्यपुरो ऽतस्थितार्थविषयाकारास्तापादकाज्ञाननिवतं- 
कत्वेन वत्तेरावरणाभिभवार्थत्यमविरुद्धम_, इति पुनश्चतन्यस्य प्रकाशकत्व- 
मात्रम्‌, तदप्यनावृतस्येतयद्वेतसि द्वान्तमपरिगणय्य वत्तर्नाज्ञाननिवतक- 
त्वम्‌, तत्प्रतिफलितचेतन्यस्येवाज्ञानांनवतेकत्वम्‌ , उपहितज्ञानमप्यु 
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पहितत्वेन रूपेणेव ज्ञानमिद्यादि कथनम्‌ , प्रकारान्तरेणाद्वेतमतसंरच्त- 
णाथः प्रयासइच भूषणस्य वितथः ॥। 

अद्टेतिनस्तु स्वपूचचाय॑प्रवतितसम्प्रदायानुसारेण स्वसिद्धान्तं समथ- 
यितुं शक्ताः परश्शातं वतन्ते । पत्र निर्विशेषं ब्रह्माऽविद्याकल्पितानान्दांशे- 
नावृतं तदात्मना ज्ञातमनाव्ृतसंविन्मात्रमब परमाथः। तच्चाज्ञा नतिरो हितं 
संसारदशायामोपाधिकाहमथव्यतिरिक्तम्‌_, निवृत्त स्वज्ञाने स्वानतिरिक्तत्व 
ऐक्थम्‌ , यावदज्ञानं तत्प्रयुक्तं जगदपि वतते व्यावहारिकमिति ह्यट्टतरा- 
द्वान्तः, न त्वज्ञानावस्थायामपि सव झाशश्श्ङ्गकल्पमिति ॥ 

बोद्धगमाद्वेतयो विशेषोपक्षेप:, तन्निरासः, अद्वेतवादस्य 
साध्यमिकमता द्विरोपश्च 


तत्र भामतीमते शास्त्रजन्यं वृत्त्यात्मकं ज्ञानमज्ञाननिवृत्तिमात्रेण 
सत्यमुपक्षीणम्‌ , शुद्धं ब्रह्म त्वना दृतं स्वयं प्रकाशामानं तत्स्वरूरमनु वतेते । 
तत्र माध्यमिके मते5विद्यानिवृत्त्या मिथ्यात्वमात्रपयेबसाने5प्यज्ञाननिवृ- 
तिन शास्जन्याधिष्ठानज्ञानाधीना, अधिष्ठानावशेषा वा प्रतिपाद्यते। न च 
तदीयं शून्यं चतुष्कोटिविनिमुक्तम , किन्तु प्रथमकोटिसदात्मत्रस्वरूपम्‌ । 
आवृतं हि भावरूपं ब्रह्म निवृत्त आवरणे स्वयं प्रकाशते, नान्यतः प्रकाश- 
मपेक्ष्थते, नेवं माध्यमिकमते, इति ततो विशेषः, इति शास्तरबोध्यत्वेऽपि न 
शून्यात्मतायां पयंवसानम || 

अद्वेतवादस्य सौगतसाम्या55पदनशङा-तत्परिहारौ 


तदेवमद्वतवादस्य शून्यवादेन साम्यापादनं भूषणस्यासाम्प्रतम्‌ । 
तत्त्वसुधा5पि प्रकृते भूषणमेवानुकुरुते परं तु कानिचन बोद्धवचनान्याप 
निर्दिश्याद्वेतमतस्य न केबलं माध्यमिकः, किन्तु योगाचारेरपि साम्यमिति 
लिखति । तत्र प्रथमम- 
“बुद्धि-जन्मनि पुंसश्च विकृतियेद्यनित्यता । 
अथाविक्कतिरेवासौ प्रमातेति न युज्यते |? 
इति नागाजुनकारिकामाश्रित्य वोद्धाद्वेतयोः प्रमाक्षनिरोध ऐकमध्य- 
मिति तस्वसुधा वदति ॥ 
तत्राट्टैतमते प्रमातृत्वं निषिध्यते, चिदाचद्‌म्रन्थिरूपस्याहमथ- 
स्याचिदंशमात्रनिषेधो वा मन्यते, न तु प्रमातुरेब। व्यक्तीकृतं 'चेतद्‌- 
घस्तात्‌। "“अहमर्थेविनाशश्चेदि”ति श्रीभाष्याच्ेपसमालोत्रनावसर- 
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उत्तरत्र च विशदी भविष्यति । अतो नात्र बोद्धाह्ंतयोः साम्यम_। 
निष्क५स्तु--ट्विविधा: सोगता:--आत्मनेरात्म्यवादिनः, विषयने रात्म्यवा- 
द्निशच । तत्राहमर्थस्य शुद्धक्षणिकविज्ञानस्य बिपाकपरिणामो5हमथे 
आलयविज्ञानं नाम । यस्य मोक्षसाधनयोगाद्यनुष्ठानेन स्वरूपनाशे शुद्धवि- 
ज्ञानात्मता भवति। तत्र शुद्धमपि विज्ञानं क्षणिकमेव । न च तदूवासनापर- 
पयायक्षणिकवासनसन्तानस्याश्रयविषयः, अद्ठते तु ब्रह्ममूलाविद्या देरक्ष- 
णिकस्य। न च विषयारतट्टासनापरिणामाः, किन्तु साकारप्रवृत्तिविज्ञानानां 
क्षणिकानां हेतुमात्रम्‌। न हि विज्ञानव्यतिरेकेण बाह्यार्थोऽघि ज्ञाना- 
कारातिरेकी तत्र स्वीक्रियते, इत्यद्वेतिनामविद्याख्यसांवृतसत्यत्वम्‌ , सोंग- 
तानां सांवृतसत्यत्व॑ च नेकम्‌॥ 


वस्तुतस्तु-बौद्धमतं तदागमम।त्रमुलम्‌ , न तु वेदमूलकम्‌ ; वेदमूलकत्वं 
लु तैः खण्ड्यते--वेदापौरुषेयत्वनिरासे न । अद्वेतिनस्तु वेदापौर्षेयत्वमूरी 
कृत्य तन्मूलमेव प्रामाण्यं सर्वेषामिति स्वीकुवेन्ति। अतो वेदसमानमेव 
ग्रामाण्य॑ पञचरात्रस्येति वदन्त एव बोद्धसोदसः, नाद्रतिनः ॥ 

कौद्धानामिव नाद्वेतवादे परलोकनिरासः 
अयमेव न्यायः 
“तदत्र परलोकोऽयं नान्यः कश्चन विद्यते ॥' ` 

इत्यादिवचनेष्वपि । तत्र बौद्धाः तत्तद्‌ भूत विज्ञानसंततेराश्रयस्य जीव- 
त्वमूरीकृत्य परलोक निषेधन्ति। भगवत्पादास्तु जीवमीश्वरप्रतिबिस्वं 
मन्वाना यावञ्जीवभावमेहिकासुष्मिकलोकसत्यत्वम्‌ तत्र तत्र तत्तत्कमी 
नुगुण भोक्तृत्वं च स्वीकुवेन्ति, न तु भूतृविज्ञानसन्ततिमात्रं जीव इति 
मन्यन्ते । अतोऽच्षणिक्रतत्तदन्तःकरणाद्यपाधिको जीव औपाधिको यावदु 
पाधिनाशमक्षणिक एवाइतमते, नेवं बौद्धमत इति विशेषः। बौद्धा 
यदि निगुणवादं निन्दन्ति सशुणवादमिव तत्त्वसुधोक्तरीत्या, तर्हि न 
बोद्धरष्स्या बोद्धसाम्यम्‌। न चाद्वेतरृष्ट्या; तेरपि सौगतमतनिरासात्‌ । 
. तत्त्वसुधादृष्टिस्त्वकिञ्बित्करी । राम्तरक्तितोऽप्यद्वेतमतं भाट्टमतमिति 
केवलं निरस्यति, न तु स.मथयति कुत्रापि ॥ 

“द्र सत्ये समुपाश्रित्य बुद्धानां धमेदेशना । 
लोके संबृतिसत्यत्व॑ सत्यं च परमार्थतः ॥” 
इति तु नोक्तसाम्यमभिम्रेतीत्यनुपदमेवो क्तम्‌ ।। 


डड 
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“तस्मायन्नास्ति तन्नास्ति ˆ यत्त्वस्ति परमार्थतः । 
तत्सत्यमन्यन्मिथ्येति त सत्यद्ट्यकल्पना ।।” 
इति श्लोकवार्तिकस्य नाद्वेतं विषयः; . लोके सत्यद्वयस्या ट्ठेतिभिर- 
नङ्गीकारात्‌ , “सन्‌ घटः इत्यादौ सत्तादात्म्यस्येव स्वीकारात्‌ , असत्यस्या- 
प्यथेक्रियाकारित्वात्‌ , न चार्थेक्रियाकारिरचं सत्त्वमट्वेतमते ॥ 
तत्रासत्यात्‌ सत्यसिद्धिनिराकरणमेकमेव पर्याप्तम्‌ , सौगतानां सावृत- 
सत्त्वमन्यदिति। अर्थक्रियाकारित्वं हि सत्वं क्षणिकत्वप्रवोजकं बोद्धाः स्वी- 
कुवेन्ति, न त्वद्वेतिनः, यतोऽसत्यस्याप्यर्थेक्रियाक्ारित्वम्‌ , इति अट्- 
पादरष्ट्या न साम्यं तयो: । अजातवादस्तु वौ द्वानां स्वभावतः, अद्वेतिनां 
तु सदूभावेन, सत्तादात्म्येन वा, इति ततोऽपि न तयोः साम्यम्‌ ॥ 
एतेन--निरालम्बवादान्तगेतः- ` | 
“युक्त्याऽनुपेतामसतीं प्रकल्प्य यद्वासनामथानराक्रियेयम्‌ । 
आस्थानिवृत्त्यर्थमवादि बोद्धेग्राहं मतास्तत्र कथञ्भिदन्ये ॥? 
इति श्लोकबातिकमपि-व्याख्यातम्‌। अत्रान्य इत्यनेन नाह्ठतिनां 
ग्रहणम्‌ । असतीं वासनां प्रकल्प्यर्थेनिराक्रियायास्तेरकरणात्‌ । तत्र 
साकारा क्षणिकवासना, साकारं क्षणिकं प्रवृत्तिविज्ञानं प्रयोजयति । 
तत्र शुद्धविज्ञानविपाकपरिणामालयविज्ञानाश्रिताः क्षणिकाः वासनाः, 
तत्सन्ततिवां नाद्वेतिनामविद्या। न चाविद्या ज्ञानाकारातिरिक्तविषय 
निरासनम्‌ , किन्तु ज्ञानव्यतिरिक्तस्य स्वतन्त्रस्यार्थस्य प्रयुक्तिरेब, इति न 
तस्याद्वेतमते समन्वयः । अर्थेनिराक्रिया हि सौगते नये प्रतीतिद्‌शायामेवा- 
शस्य निषेधः, अद्वेतमते तु यावत्प्रतीति तेषां सत्यत्वम्‌ ज्ञानाकारत्वाभावश्च । 
तत्र बुद्धानां वार्तिकस्य दृष्टया विवरणं यथेच्छं तु ₹लोकवार्तिकस्य न समा- 
दरमहेति । अद्वेतिनाममिद्या सदर्साद्व्लक्षणाऽनिवेचनीया, नासतीति तु 
विगद्व्ग्राख्यानम्‌॥ 
“रबाभाविकामविद्याच्व नोच्छेत्तं कश्चिदहति । 
न “> विलक्षणोपपाते हि नइयते स्वाभाविक्री क्बचित्‌ ॥” 
`इति वार्तिकोक्ताउविद्या स्वाभाविक्यन्या, बौद्धानां वासवा त्वन्या । 
`. एवे बौद्धमते वासनामात्रस्य साक्रारस्य भवृत्तिविज्ञानता त्वर्थेनिराक्रिया 
बासंनामात्रनिबन्धनत्वात्‌। अद्वेतमते त्वविद्या$थेस्य साधिका, न तु निरा- 
“ सिक्रा । अविद्यापरिणामो हि प्रपञ्चः याबदूबाधं ज्ञानव्यतिरेकेण ज्ञान- 
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वदेव स्वतन्त्रं भासते। अपरो विशेषस्तु--सोगतमते केवलं वासना साका- 
रप्रवृत्तिविज्ञानहेतुः, अद्वेतमते तु पूर्वपूवेसंस्कारसहकृतवासनातिरिक्ता- 
ऽविद्येव तत्तद्विषयात्मना परिणमत इति। अत एव विवते: प्रपञ्चः; ब्रह्मणो- 
ऽप्यघिष्ठानविधयोपादानत्वात्‌। न चेवमर्थो वासनामात्रस्य विवते:। 
अपरिणामिनो ब्रह्मणः खलु विवतेः। अत:-- | 


“विवतेस्तु प्रपव्वो5यं ब्रह्मणोऽपरिणामिनः । 
अनादिवासनोद्भूतो न सारूप्यमपेक्ष्यते ॥” 


इति श्लोकेडप्ययमेव न्याय:। अत्र “न सारूप्यमपेक्ष्यते” इत्यनेनेव न 
विलक्षणत्वाधिकरणसिद्धान्तो निदिश्यते । सुरेइवरादीनां बौद्धमतनिरसन- 
दीक्षाणामपि तदर्थस्य यथेच्छं विवरणेन बौद्धपक्षपातित्ववर्णन तु साहस- 
मेव तत्त्वसुथायाः इति तत्त्वसुधेयं बौद्धाद्वेतसाम्यमवलम्ब्य लिखन्ती 
न समाद्रमहेति । अधिकं यथावसरं भूमिकायाम्‌॥ 


उपहितपरत्वं शास्रस्य, उपाधिश्च वृत्तिमात्रमिति गतम्‌। तत्रोपहिता- 
कारा वृत्तिर्नांपाधिविशिष्टाकारा, येन मिथ्यात्वम्‌। शास्त्रवेद्यत्वं तूपाध्युप- 
धानमात्रेण, न॑ तद्विशेषणतया । अतो न वृत्तेः, तद्विशिष्टताया वा शास्र- 
वेद्यत्वम्‌ । न च तावता शून्यवादो नाम । तत्त्वसुधा तु क्रियासमभिहारेण 
निर्गुणस्य शास्त्रवेद्यत्बं नास्तीति वर्णनेन भूषणमेवानुकरोति । एवं बहूनां 
वाक्यानां स्वमतानुगुणं विवरणे5पे । नात्र प्रथक्‌ लेखिनी व्याप्रियते । 
समर्थितं तु निर्विशेपस्यापि वेद्यत्वम्‌ 9 शास््रवेद्यत्व॑ वा सयुक्ति शत भू- 
पण्याम , येन न फलव्याप्यत्वम्‌ , अतो न ज्ञेयत्वम | तत्तु तदज्ञाननिवृ- 
त्तिमात्रेणोपचारात्‌। न च भेदमिथ्यात्वज्ञानमात्र शाख्रकृत्यं. शून्यव्यतिरि- 
क्तवस्तुनिणेधाय पयाप्तम ॥ | 

ब्रह्म सद्रर्प न सत्ताविशिष्टखेन, किन्तु बाध्यत्वाभावमात्रेण । 
न च माध्यमिकमतेऽबाध्यं किमपि वस्तु परिगण्यतेऽधिष्टानंः नामेति 
.गतम्‌। अबाध्यत्वोपलक्षितस्वरूपमात्रं ब्रह्म, न धर्भिशून्य॑ तत्त्वमपि 
भावाभावविल्ञहणमिति राध्यमिककारिकायां व्यक्तम्‌, इति चाभावरू- 
पता तस्य ।। 

अत एव चतुष्कोटिविनिसुक्तता तस्य। बिशदीङृतं च भामत्यां “क्षणि- 
कत्वाच्चे” ति सूत्रबिवरणान्ते “शून्यवाद्स्तु सवेश्रमाणविरुद्ध:” इति । “न 
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ह्ययं सर्वेप्रमाणसिद्धो लोकव्यवहारोऽन्यत्‌ तत््वमनधिगम्य शक्यतेऽप- 
ह्ोतुमिति” च ॥ 

तत्र माध्यमिकप्रयुक्तमसत्पदमात्रं श्रोतमपि, इति श्रतिरांपे माध्यसि- 
कमतपक्षपातिनी स्यात्‌; अन्यथा श्रीभाष्यसिद्ठान्तोऽपि माध्यमिकमतादवि- 
शिष्ट: स्यात्‌। अथान्तरं त्वसत्पदस्योभयत्र समानम्‌। न च माध्यमिकसमये 
शुन्समसदपि; चतुष्कोटिविनिमुक्तत्वात्‌ शून्यस्य । तत्तु न तरवमपीति 
भामती विविनक्ति ।। 


माध्यमिकासत्त्वं तु न श्रीभाष्यमतेऽपि सुक्ष्मावस्थारूपधमाँस्मकम्‌ । 
सर्वात्मनाऽभावो ह्यथांनां निरालम्बनवादे; न शून्यबादे यथाकथख्िदन- 
भिव्यक्तनाम-रूपावस्थतया कारणात्मतया वाऽसच्तम ट्टंतसिद्धान्तेऽपि। तत्र 
कल्पिताकारभेदशुन्यस्वं ब्रह्मणो ज्ञापयितुं कथं ब्रह्मजिज्ञासे’ति । शन्यपद्‌- 
प्रयोगमात्रेण शून्यवादपयवसानमेव शतभूपण्या इति लेखस्तु भूषणस्या- 
जंवशून्य एव । न चात्र झुन्यपदप्रयोगात्‌ भूषणमपि शून्यचादपक्षपातीति 
भूषणमङ्गकरिष्यति । आस्तामियं कथा ॥ 


भासतो -विवरणमतयो जिज्ञास्य विचेकः 


तत्र शुद्रम्‌ , अज्ञानोपहितं वा न प्राधान्येन जिज्ञास्यम्‌ , किन्तु 
वृन्त्युपहितमेवानाडृतमिति व्यक्तं तत्र तत्र ॥ 

तत्राधिष्रानङ्गानमज्ञानस्य निवरतेकम्‌ , न तु भ्रमोऽप्यधिष्टानम, 
भूरन्ध्रं हि रञ्ञ्वाः, दर्वीकरस्य वा कालभेदेन तत्तठुपादानतूज्ञाज्ञानभे- 
दात्‌ , तत्तत्त॒लाज्ञ।नविपग्रभूरन्ध्रज्ञानमात्रनिवत्यंत्वाच्च न भ्रमेण भ्रमा- 
न्तरनिव्रत्तावुदाहरणतामहति। अतो नाशुद्धं मुख्यं शास्रप्रतिपाद्यम्‌, 
गोणं तु प्रतिपाद्यत्वं तस्यावान्तरतात्पयेविपग्रस्वेन ।। 


त्राज्ञानो पहितस्वेनाशुद्धस्वमपि, परन्तु न तद्‌ वस्तुगत्या ; अज्ञानस्यापि | 
मिथ्यात्वेन तत्सम्बन्धप्रयुक्तदोषस्यासम्भवात्‌। न ह्यधिष्टानमध्यस्तधमेग 
धर्मवत्‌ । अध्यस्तधरमंसुन्यरवं त्वज्ञाननिवृततिप्रयुक्तं स्यादिति नानिष्टम्‌ ॥ 
अत एव भामती तत्तवज्ञानानन्तरं दोपासंस्परितापरत्वमेवाभिम्रेति 
नित्यशुद्धख त॒ वस्तुगत्याऽशुद्धिलेशस्याप्य्रशावेनः स च वृत्त्युपहिते, वृत्ति- 
विपये वा व्रह्मण्यबाधः। तत्राशुद्धेश्रेमत्वनिणेयोऽपि तस्तवज्ञानानन्तरमेव 
तदनन्तरम शुद्धिश्रमस्याप्यशुद्धिनाज्ञाननिवन्धना भवितुमहति। न च विना- 
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ऽज्ञानं श्रमो नाम, येनाऽशुद्धि्रमोऽप्युद्धिः स्यात्‌। व्यवहारद्शायां 
तदापत्तिस्ठु नानिष्टा; मिथ्यात्वमिथ्यास्ववत्‌ ॥ 
ब्रह्मणो जीवस्य वा व्यात्रहारिकपपञ्चेन न भ्रान्तत्वम्‌ 

श्रमो ह्यन्तःकरणोपहितस्य्र जीवस्येव, न वा शुद्धन्रह्मणः, न चान्तः- 
करणमात्रं जीवः, उपहितत्वं च प्रस्थानभेदेन प्रतिबिम्बत्वम्‌ , विशेषण- 
विधयाऽन्तःकरणावच्छिन्नस्वं चा ॥ 

तत्र प्रतिबिम्बस्य, उपहितस्य वा बिम्बेन, अवच्छेद्येनोपाधिकर 
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एव भेदः, उपाधिविरहे च्वैक्यमिति वेदान्तपरिभाषा । विम्ब-प्रतिबिम्व- 
क्यवादोऽप्येतदादयः। अतो यावसतिबिम्बता, तावदोपाधिकभेद- 
भिन्नस्य जोवस्य श्रमो न व्याहन्यते । शुद्धस्य तु ब्रह्मणो न भ्रान्तत्वम्‌ ; 
श्रान्तिप्रयोजकाविद्योपाधिकदोषवत एव भ्रान्तत्वात्‌ ॥ 


तत्र बिम्ब-प्रतिबिम्चवाइ उपाधेः प्रतिबिम्बपत्षपातित्वादुपाधिदोष 
उपाधेः प्रतिबिम्बस्येव, न तु विम्ञस्य | अयमेव न्यायोऽवच्छेदवा देऽपि । 
तत्रःह्यपाधिविशिष्टो जीव एवोपाधिधमतामहेति, न तूपाध्युपहितः, सत्ता- 
मात्रेण कार्यानन्वयित्वेन व्यावतेकत्वाद॒पाधे: ॥ 

तत्र दोपाश्रयत्वसुपाधिवि शिष्टस्य, नोपहितस्य । उपहितं चेतन्यमज्ञा- 
नोपधानमात्रे कायेकारि, न तु तदात्रयतंया 5नादिस्तदाश्रयो जीवो नाम, 
न वा ब्रह्मेति न ब्रह्मणोप्यज्ञानाश्रयस्वं भामतीमते, विबरणमते तु सत्यम- 
ज्ञानाश्रयः. तद्ठविषयश्व ब्रह्म, तथापि तस्य बिम्बत्वेन नोक्तदोष इति 
गतमधुनव ॥ 

- तत्र विवरणमते ब्रह्माश्रयाऽविद्या ब्रह्मावरणेन जगदाकारेण परिणामि- 
न्याप । झाच-कामलाद्क तु करणानप्ठतया हतुः तत्तत्पुरुषानप्ठतया वा । 
अतोऽविद्याश्रयत्वं ब्रह्मणो न ्रान्तत्वप्रयोजकम्‌ , केवलं प्रपञ्चमात्रस्य्रोप- 
पादकम्‌ । न च तत्र दोषात्रयातिरिक्तो त्रान्त्याश्रयोऽपि ॥ 


शक्तिरूप्यादिज्ञानवतो भ्रान्तत्वं न तूलाविद्याश्रयत्वप्रयुक्तम्‌ , किन्तु 
तदितरकाच-कामलादिदोषशयुक्ताभानवत्वम्‌ । न च ब्रह्म तथा । अत एव 
जीवस्यापि न व्यवहारदशायां श्रान्तवव्यपदेशः । न च पुरुष: साक्षात्‌ 
काचाद्दोषवान्‌, येन तदाश्रयत्वप्रयुक्तं तस्य ्रान्तत्वं स्यात्‌ तत्र शक्ति- 
रजतादिश्रमे पुरुषस्य श्रान्तत्वव्यपदेशो श्रान्त्यात्मकपुरुषाश्रिततूलाविद्या- 
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परिणामाविद्यकवृत्तिमत्त्वेन । न च ब्रह्म, जीवो वा व्यवहारदशायामविद्या- 
परिणामाविद्यकवृत्त्याश्रयः, येन तया भ्रान्तत्बं स्यात्‌ । केवछमविद्याश्रय- 
स्वम्‌ , तद्विषयत्वं च ब्रह्मण उपादानतामाऋ प्रयोजयति ॥ 

एतेन--ई श्वरसबज्ञत्वमपि--व्या ख्यातम्‌ ; तस्यापि मायातिरिक्तदो- 
षजन्यमायापरिणामवृत्त्यनाश्रितत्वेन भ्रान्तत्वायोगात्‌ , भामती तूपहितचे- 
तन्यतादात्स्यमेव सवेज्ञत्वम्‌ , न तु सवेविषयकवृत्त्याश्रयत्वमपीति वदति । 
अत एव जीवस्य, ईश्वरस्य वा मूलाविद्यापरिणामघटाद्याकारवृत्त्याश्रयचेत- 
न्यरूपस्य ज्ञानस्य व्यावहा(रक प्रामाण्यम्‌ ॥ 

व्यवहारकालाबाधितर्वं व्यवहारकालबाध्यत्वेनानिश्चीयमानत्वम्‌, न 
तु बाधितत्वेन ज्ञायमानत्वम्‌ , इति न छोकानुभवविरोध: । शुक्तिरूप्यज्ञान- 
स्यापि यावदूवाधसुक्तविधयाऽवाधितत्रिषयकत्वात्‌ , तद्वति तत्प्रकारक- 
त्वाच्च प्रमात्वमिष्टमेव । यावदूबाघं ज्ञानानां : वृत्तिप्रयोजकत्बलत्तणं स्वतः 
प्रामाण्यं स्वीक्रियते । तत्रानिवेचनीयख्यातिरद्वेतगोष्ठयां विश्रान्ता, स्वेज्ञा- 
नयाथाथ्येवाद: श्रीभाष्यानुयायिगो थाम । तत्रानिबेचनीयख्याति: शक्तिर- 
जतादिस्थले प्रत्यक्षसिद्धा, सवेज्ञानयाथाथ्यवादस्तु न केवलं लोकानुभव- 
विरुद्धः, किन्तु मातृ-मदिरा-मतद्भादिषु भार्यादिभ्रमो5पि प्रमा .स्यादिति 
जयतीर्थन्यायसुघा । आस्तामियं परस्याक्रमणकथा ॥ 

अद्वेतसिद्धान्तस्य नूतनस्य कल्पनेन भूषणस्यालड'कृत्य 
` शिरश्ठेदार्थ प्रयत्नोऽकार्यकारी 

शतदूषणीपरीक्षाऽद्टेतसिद्वान्तं तस्प्रक्रियां वाऽवष्टभ्य न प्रवृत्ता, 
इति तदीयदूषणोपन्यासस्य निरालम्बनत्वं शतभूषण्यासुक्तम्‌ , भूपणं तु 
स्वयं नूतनम ट्वेतसिद्धान्तं मित्रवद्भिनीय शिक्षयति। अद्वेतप्रक्रियाश्व सवाः 
ूर्वापरसन्दर्भैविरुद्धमन्यथाऽन्यथाऽनुवदति-तन्निरसनप्रकारं स्वयमेव 
कल्पयित्वा ॥ 

इदमेव चित्रं भामती-भाष्यादिक्रमेव यथेच्छं व्याख्यायाऽद्वेतसिद्धान्त- 
विरुद्धमेव भाष्य-भामत्यादिकमित्यपि वदति । अस्तु नामेयं प्रणाली भूष- 
गस्य, यथाश्रृताट्वेतसिद्धान्तेन जिज्ञासानुपपत्तिसाधनं तु न भूषण कतुं 
पारग्रतीति भूषणं स्वयमेव मुक्तकण्ठं तत्र (त्र व्यञ्जयति ॥ 

$श्वरश्रान्तत्वापत्तिपरिददारः, श्रमस्त्ररूपविवेकश्च 

एतेन--ईश्वरश्रान्तत्वो क्तिरपि-परास्ता; भ्रान्तत्वं हि दोपजन्यस्वाश्रि- 

ततूलाज्ञानकायेचिषय-तंदाकाराविंदयकब्रत्तिमत्त्वम्‌। अन्यथाख्यातिमते दोष- 


ब्रह्मजिज्ञासोपपत्ति: ४९३ 


जन्यतदभाववद्विशेषयकऋज्ञानत्त्वम्‌ तत्र मिथ्याभूतस्य बाघितत्वज्ञानं प्रभैव, 


न श्रमः; “इयं शाक्तिरि’ ति वा, 'नेदं रजतमि’ ति वा ज्ञानं प्रमेव; अबाधि- 
ताथविषयकत्वात्‌ । इदमेवाभिप्रेत्योक्तम्‌ मिथ्याभूतं मिथ्यात्वेनावगाहमानं 


प्रमेवेति॥ , कै हु 

तत्र यथा शुद्धं ब्रह्म तत्त्वम्‌ , तथा प्रपञ्चमिथ्यात्मपि। अन्यदू मिथ्या- 
ज्ञानमित्यस्याप्ययमेवाशयः--सवेस्यान्यस्य मिथ्यात्यमपि तत्त्वमेव । 
:“टतिनो5तथ्यदर्शिन:” इत्यस्य द्वेतिनो5तथ्यं सत्यं मन्यन्त इत्याशथः, 
वस्तुगत्या न तथ्यर्दाशनः, पर तु व्यवहारदशायां न तथा पश्यन्ति, परन्तु 
पूर्वाक्तरीत्या न ते तदा श्रान्ताः; तज्ज्ञानस्य श्रान्तिलक्षणालक्षितत्वात्‌-- 

“श्रान्तिज्ञानेन पश्यन्ति जगद्रपमयोगिनः ।” 

इति तु योगिनोऽन्येपां प्रपञ्चज्ञानं श्रान्तं मन्यन्ते, इति न तु जग- 
दूभ्रमो योगिनामपि। अतो मिथ्याविपयं बाघितार्थविषयक ज्ञानं पूर्व 
प्रमात्वेनानुसंहितं बाधानन्तर भ्रम इति निश्चीयते, न तु बाधज्ञानद्शाया- 


मेव भ्रान्तिरिति ॥ ; 
रवरसवजत्वव्यवस्था तस्पाश्रान्तत्वं च 


तथाच योगिनो न श्रान्ताः, न वा द्वंतिनो5तथ्यदर्शिन इति वद्न्‌ 
पराशरो न श्रान्तः। ईश्वरसवज्ञत्वं तु तद॒पाधिमायापरिणामतत्तदाकार- 
मायिकर्वात्तमच्वन, ताद्वतसवतादात्म्यन वा । न च तावता त्रान्तत्वम्‌ ; 
तज्ज्ञानस्य करणगतदोपाजन्यत्वात्‌ , अन्यथा श्रीभाष्यमतेऽपि सव जानन्‌ 
इइ्वरः कथमस्रान्तः ? यदि श्रान्तिज्ञानमेवाप्रसिद्धमिति, तहि तदूद्वे- 
शिष्टयादद्वैतिनोऽप्यश्र'न्ता ईइवरवत्‌ , इति संशय-विपर्यज्ञानविभागो5स्त 
मियात्‌। “द्रृतिनो5तथ्यदशिनः” इत्यप्यसम्भवं स्यात्‌। अत ईश्‍वरभ्ना- 


न्तत्वबादो न युज्यते ॥ 
३श्वरश्रान्तत्वानुमानम्‌ 


इद्मेवात्र एच्छयते-कथमीइवरश्र।न्तत्मन्येः साध्यत इति ? यदि 
तत्र ईइवरो श्रान्तः, अविद्यापरिणामविषयकज्ञानवत्त्वात्‌ शुक्तिरजतश्रान्ति- 
मत्पुरुषवत्‌ इत्यनुमानम्‌ ॥ 

इश्वरस्य झुक्तरजतादिज्ञानमपि न भ्रम: दोषाजन्यत्वात्‌ , 
सोपा।यकत्वाञ्च तरञ्रमानुमानस्य 

तत्रेदं विविच्यताम्‌-किं शुक्तिरजतोपादानं तूलाविद्येवात्राविद्यापदार्थः, 
उत मूलाविद्या; तत्राद्येऽविद्या स्वाश्रिता, अन्याश्रिता वा । तत्राद्ये बाधः; 
इश्वरानाश्रितत्वात्‌ , तद्परिणामत्वाच्च जगतः। द्वितीये साध्याप्रसिद्धिः; 
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अविद्याशब्देनो भयविधाविद्याया ग्रहणे तु काच-कामलाद्यागन्तुकदोषजन्य- 
ज्ञानवत्त्वमुपाधि:; दृष्टान्ते साध्याबैकल्यात्‌ , पत्ते साधनवेकल्याच । आग- 
न्तुकश्च दोषः स्वप्नेडपि मनोधर्म एव, येनाधिष्ठानं प्रमादृचेतन्यं प्रकाशते; 
तठुपाधिकत्वेनेव प्रमातृत्वात्‌ ॥। 

अविद्याया आगन्तुकदोपत्वानुमानस्प्रापि सोपाधिकत्तस्‌ 


अविद्या, नागन्तुकदोपः; अनादित्वात्‌ , इत्यनुमानदोपानात्मकाविद्या- 
परिणामविपयकाज्ञानच्वं वोपाधिः। अत्र दोपानात्मकेत्यविद्याविशेपाणां 
शुक्तिरूप्यादी दोपबिधयाऽविद्यायाः परिणामिर्वं वारयितुम्‌, तेन चावि- 
द्यातिरिक्तदोषजन्यज्ञानवत्पुरुपत्वं भ्रान्तत्बं परंचस्यति, इति फलतः दोषज- 
न्यत्वमेव ज्ञानस्य भ्रान्तित्वे प्रयोजकम्‌ । अविद्यापि दोष इति पत्ते साध- 
नव्याप्तिवारणाथ दोषानात्मकेस्यविद्याया विशेषणम्‌। फलतस्त्वविद्यातिरि- 
क्तदोषजन्यज्ञानत्वमेच अमत्वे प्रयोजकम्‌ , अविद्यायास्तु दोपविधया ब्रह्मा- 
वरणेन ब्रह्मविवतोंपादानताप्रयोजकत्वेऽपि न तर्परिणामविषयकन्ञानस्य 
भ्रमत्वं दोषविधया साधयति ॥ 

न च दोषाधीनज्ञानत्वमत्रोपाधिभवति; अविद्याया अपि दोषत्वे- 
नाविद्यापरिणामविषयकलज्ञानस्यापि दोषजन्यत्वेन पत्ते साधनव्यापक्रत्वेन 
तस्याप्यचुपाधित्वात्‌ , दोषानात्मकेति विशेषणे तु काच-कामलादिजन्यं 
ज्ञानं प्रति दोषविधया नाविद्याया दोपस्वमिति सूर्चायतुम , इति श्रमान्य- 
स्यानुपाधित्वं सूचयितुमेव दोपान्सत्मकेत्यविद्याविशेषणम्‌ ॥ 

एतेन-दोषभिन्नस्यैव कस्यचिदनिवेचनीयोपादानत्बस्य लोके दशे- 
नानुगुणं कल्प्यमानमुपादानमविद्याज्यदोष एब न भवेदिति--परा- 
स्तम्‌। इदमेवात्र पच्छ यते-क्रिमनेनायातम्‌- किमविद्या न प्रपञ्त्रोपादा- 
नमिति वा, अथवा दोषविधया भ्रमे काचादिवद्‌ न कारणमिति वा। 
आये प्रक्ृत्यपरपर्यायाया मायादिपदवाच्यायाश्चाविद्यायाः परिणामिक्रारण- 
त्वस्य बहुदशेनसंमतत्वेन, श्रुतिविरोधेन तडुपादानस्वापह्ूबायोगः । द्वितीये 
तु स्वागतम्‌ । यतोऽविद्यापरिणासविषयज्ञानस्य दोपाजन्यत्वेन श्रमत्वाभा- 
चात्‌, ताइशज्ञानवस्वस्य आन्तत्ताप्रयोजकत्वात्‌ , व्याघाताञ्च । अत 
एवोक्तानुमानस्य विरोधोऽपि, तेनेव हेतुना प्रमावत्वस्य साधनात्‌ । नचा- 
त्राप्रयोजकत्वम्‌ , व्याघातो वा ॥ 

एतेन-दोष्रानातमकाविद्याजन्यरस्येव मिथ्यात्वदशनादू दोषात्मकावि- 
द्यापरिणामस्य मिथ्यात्वानापत्तिः, ईइवरसमवेतस्य सर्वेविषयकज्ञानस्य 
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तत्त्वज्ञानत्वापत्ति:, मिथ्याविषयकज्ञानस्येव बाध्यत्वदशेनात्‌ प्रपञ्चज्ञानस्य, 
प्रपञ्चस्य च मिथ्यात्वायोगरचेति--परास्तम ॥ 


` तत्र दोषानात्मकत्वं तूलाविद्याया एव परिणामिकारणस्येव, तत्परिणा- 
मस्वञ्च प्रातिभासिकत्वस्येच प्रयोजकम्‌ , इति यदि दोषानात्मकाविद्या- 
परिणामत्वेन प्रातिभासिकत्वानापत्तिरूच्यते, तर्हि नानिष्टम्‌ ॥ 


$श्वरज्ञानस्य।सर्वस्य अमत्वापत्ति-परिहारो 


यत्तु-ईइवरसमवेतस्य सवेविषयकस्य ज्ञानस्य तत्त्वज्ञानरवापादनम्‌ , 
तदिद्‌ यदि पारमाथिकं तत्त्वमभिम्रेत्य, तर्हि बाधितम्‌; निविशेषब्रह्मेतरस्य 
सवेस्य मूलाविद्यापरिणामस्य लोकिकपारमार्थिकताया एव स्वीकारेणेश्वर- 
समवेतस्य सवेविषयकस्य न तत्त्वज्ञानत्वापत्तिः, न वा प्रपञ्चः पारमार्थिकं 
तत्त्वमापद्येत.।। 


तत्र मिथ्यास्वं व्यवहारदशायामेच बाघेन प्रातिभासिकरत्वेन, आनब्रह्म- 
साक्षात्कारमबाधात्‌ व्यावहारिकसत्यत्वेज च। तत्र च प्रपञ्चस्य प्रातिभा- 
सिकत्वानापत्तिरिष्टापत्तिः, व्यावहारिकत्वानुपपत्तिस्तु दुरुपपादा; अविद्या- 
न्तसर्वप्रपञ्भस्याघि्टानसाक्षास्क्रारवाध्यत्वेनाविद्या-तस्परिणामादीनामपि बा- 
ध्यत्बात्‌ , अतो नेश्वरस्याऽद्ठेतमते ्रान्तस्वापत्तिः ॥ 


$श्वरस्यापि ज्ञानं यावद्बाधं प्रभा नित्रिशेषं तु सर्वदा 
झुम , अत एद परविद्या । 

स हि न श्रान्तः, न, वेकान्ततः कालत्रयेऽपि प्रमावान्‌। यावत्सत्त्वं 
हि सबवेज्ञत्बम्‌ , तञ्च मायोपाधिकत्वेन माग्राबाधपर्यन्तमेव, | अतो यावः 
त्सत्त्वं सनेऽपि विशेषा अप्य्रौपाथिका उपाधिवदेव लोकिकपारमार्थिकाः, 
व्याबृह्ारिकसत्या वा । तस्य शाद्धत्वं तु जीवानामिताविद्योपाधिगतदोषा- 
भाकरवमात्रम्‌_, न तु निर्विशेषत्वम्‌, अनावतसंविन्मात्रत्व॑ं वा ॥ 

निर्विशेषं संविन्मात्रं तु सवेविशेषराहित्यात्‌ विशेषाणां चोपासनोप- 
योगित्वेऽपि श्रत्युत्तमिश्यात्वादेकान्ततः शुद्धम । अत एव--परविद्याय्रा 
“यत्तदद्रे श्यमि”ति ब्रह्मव्यतिरक्तसवेदृश्यशून्यत्ेन निर्विरोपत््मेवाध्यारो- 
पापवादन्यायेन शत्या श्राव्यते । न चात्र हृश्यविशेषाभावमात्र॑ पदार्थः; 
संकोचे प्रमाणाभावात्‌ । ब्रह्मणः सविद्येपत्वं हि जगत्कारणत्वप्रयुक्त तत्त- 
त्सवेतादात्म्येन सदेवेति। अत एव सत्तादात्म्यं प्रस्तुत्याद्वितीयत्वोपसं- 
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हार: । अत्राद्वितीयत्वं प्रस्तुत्य जगत्कारणोपन्यांस इति क्रमभेदमात्रम्‌ , 
प्रतिपाद्यं तूभयत्रेकमेव ॥ 


अहश्यत्वादिगुणकादिसूत्रस्त्रारख्य़रमद्रेत एव 

एतेन--“अहऱयत्वादिगुणको धर्मोक्तः” इति सूत्रम्‌--व्याख्यातम्‌ । 

हि सूत्र परविद्यायाः प्रधानपरत्वं निरसितुमिति सम्प्रतिपन्नम्‌ । 
तत्रा 'दृश्यत्वादिगुणकः? इति पूर्वपक्षयुक्तिप्रद्‌शनार्था, 'धर्मोक्ते'; रिति- 
सिद्धान्तोपष्टम्भकन्यायप्रदशनाथः। अत्र सवज्ञत्वादिकं चेतनधर्मः “यः 
सर्वे्:” इत्यादिबाक्यगम्यो वर्तते, इति भूतयोनिस्वरूपमात्रे नैभयम्‌ ; 
तत्रेब संशयात्‌ । भूतयोनिश्चायं विवर्तोपादानविधया, न परिगामविध- 
येति तस्य प्रधानपरत्वशङ्काया नोस्थितिरिति सिद्धान्तरहस्यम्‌ ॥ 


तत्र “अदृऱ्यत्वादिगुणकः” इति सिड़ान्तमभिप्रेत्य, येनाटृश्यस्वा- 
द्योऽभावा एव गुणाः स्युः; तत्र भूतयोनित्वपदार्थो बिवर्तोपादानत्वम- 
ज्ञानोपहितस्य निविरोषस्येव ।। 


अत्र" अहृइयत्वादिगुणकःः इति तद्गुणसंविज्ञानबहुब्रीहि: 
अतद्शुणसंविज्ञानबहुन्र हिरवा । उभयथाऽपि प्रकृत पूर्वोत्तरपक्षोपष्टम्भक- 
मक्षरपदबोध्यत्वं भूतयोनिर्यं सवज्ञत्वादिकं न{ऽदृश्यत्वादिस्वरूपमितर- 
निषेधसुखेनोपदिरयमानम्‌। ततश्चादृश्यत्वादिस्त्ररूपभक्षरं परविद्यास- 
माख्यामहिम्ना परं ब्रह्म, यदेवाध्यारोपबिधया जगस्कारणत्वादिसुखेनात्र 
प्रतिपाद्यत इति निष्क५: ॥ 
अहश्यस्वादिगुणकत्वमध्यारोप।पवादविथयेव । अतो 
निर्विशेषवाद एव भूतयोन्यादिपदानां तात्पर्यम्‌ 


तत्राध्यारोपापवादोभयपरिग्रहः “अदृश्य” शब्देनाधिष्ठानस्य निवि- 
शेपस्य, आदिपदोपात्तगुणपदेनाध्यारोपस्य च संप्रहात्‌ ॥ 

अतद्रुणसंविज्ञानपक्षे तु प्रक्ृतविपयवाक्यदष्टयाऽऽध्यारोपमात्रस्य 
विवक्षति नेदं सूत्रमध्यारोपापवादाभिप्रायं तेति वक्ठ शक्यम्‌ । व्यक्त 
च भामत्यामत्र विवर्तेबाद एव भूतय्रोनिशब्दाथ इति। तत्र च न सारू 
प्यनियम इत्यादिकं चिविक्तम्‌। अधिक तते एवावगन्तव्यम्‌ , इदमेवा- 
भिप्रत्य— 


ब्रह्म जिज्ञासोपपत्तिः पस 


“विवतेस्तु प्रपञ्चो 5यं ब्रह्मणोऽपरिणामिनः। 
अनादिवासनोद्‌ भूतो न सारूप्यमपेक्ष्यते ॥” 
इति ॥ 
नचात्र तत्त्वसुधोक्तरीत्या बोद्धसाम्यसम्भावना5पि । न हि तत्र ब्रह्म, 
न.वा तद्विवतेः प्रपञ्चः । न चानादिबासना: ब्रह्माश्रिताः ॥ 


घर्म जिज्ञासायामिव ब्रह्मजिज्ञासायमपरो क्ष- 
ज्ञानमात्रं फलम्‌ 
“अथातो ब्रह्मजिज्ञासे”त्यत्र ब्रह्मावगत्याख्यप्रमाणजन्याज्ञाननिव- 
तंकाखण्डाकारवृत्तीच्छेति वाच्याथः, प्रमाणजन्यनिणयात्मकत्वं च विचा- 
रापेक्षप्रमाणजन्यतायामेच भवति, इति “धमेजिज्ञासे त्यादाविव विचारो 
ऽप्यत्र लक्ष्यते ॥ 
तत्र धर्मेजिज्ञासायां धमेंसा क्षास्कारो निणयात्मको न भवति । धमे- 
ज्ञानमात्रै फलं च न भवतीति विशेषः सर्वेविदितः । अतस्तत्र ज्ञानमात्रं न 
फलम्‌। तदेव ब्रह्मस्वरूपमपि । तदुक्तम्‌ 
“निव्वृत्तिरात्मा मोहस्य ज्ञातत्वेनोपलक्षितः ।!! 


इति । तथाच धमे जिज्ञासायामिव्र न परोक्षनिणंयमात्रं जिज्ञासाफलम्‌। 
अत एव भाष्यम्‌-“अवगतिपयेन्तं च ज्ञानं सन्वाच्याया इच्छायाः 
कमें”ति ॥ 

भगवत्पादा हि--“अविद्यानिवृत्तिपरत्वाच्छाखरस्ये ति वदन्तः प्रमा- 
णजन्यवृत्तेरेवाशेषसंसारबीजनिबदणार्थत्वेन पुरुपार्थरवं मन्यन्ते, न तु 
पुरुषव्यापारसाध्यो विचारः, निणंयमान्रं वा फलमिति। व्यक्तञ्चतद्‌ भाम- 
त्यादौ । तथा च धमेंजिज्ञासायां परोक्षो निणयः पुरुषव्यापारद्वारा गोणं 
मुख्यं च फलद्वयम। अत्र तु मुख्यं साक्षात्कारमात्रं फलम्‌ ॥ 

न्रहाजिज्ञासाया दशनमेव फलमित्यत्र श्रतिः 
प्रमाणम्‌ 


अत एव--“आत्मा वा (रे दृष्टव्यः” इति दशेनस्य फलत्वाम्नानम्‌ । 
न चाद्टेतसिद्धान्तेऽज्ञाननित्रत्त्यात्मकसाक्षास्क्रारातिरिक्तं किमपि प्राप्तव्य- 
मस्ति, इति तस्येव फलस्याद्‌ न विचारः, तदधीनो निणंयो वा फलम्‌ , 
किन्तु ततोऽप्यपरमपरेक्षरूपाबगति रूपं बरह्मज्ञानमिष्यमाणमिति भाष्य-भा- 
६३ 


४९८ अद्वेततत्त्वसुधा 


मती-सिद्धान्तसिद्धाञनकाराणां व्यवस्था | ब्रह्मप्राप्तिस्तु फलमत्र निवृत्ति- 
मात्रेणाथेसिद्धा, ब्रह्मप्राप्तिरपि नित्यप्राप्तस्येव तस्याप्राप्तत्वश्नमनिवृत्तिरेव । 
साऽपि ब्रह्माश्रिताशोषदोनिबहेणापरोक्षक्षानमुख्यफलत्वेन व्यवस्थापिता 
भवति, इत्यबगतिपर्येन्त साः्कारफलत्वे, तत्माप्तेरेवे सुख्यफलत्वे च 
्रहमप्रपित्सेत्येच सृत्रणमापद्येतेति भूषणं न क्षोदक्षमम्‌। तथा सूत्रणे हि न 
ब्रह्मप्राप्तिः, साधनं च निर्दिष्ट स्यात्‌ , जिज्ञासापदेन तूभयं साधितं भव- 
तीति सिद्धान्तसिड्ा्जनव्यवस्था भामत्यादिसर्वसाम्प्रदायिकाबुसारिण्येव 
भाष्यादिसवां ट्वेतनिबन्धसम्मतेत्यलमिदानीमियतेब ॥ 


॥ इति जिज्ञासोपपत्तिः ॥ 
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